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Zemgales apgabaltiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jekabpilt 2026. gada 16. septembr1
Tiesa Sada sastava: tiesnese referente Inese Belicka,
tiesnesis Ramiro Grandans, tiesnese Baiba Ozolina,

rakstveida procesa izskatija vienkarSotas procediiras civillietu /Nosaukums A/ prasiba pret /Persona A/ par
naudas piedzinu sakara ar atbildétajas apelacijas stidzibu par Zemgales rajona tiesas2026. gada 18. maija
spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] /Nosaukums A/,kuru parstav /Nosaukums AA/, c€la tiesa vienkarSotas procediiras prasibu pret /Persona A/
par naudas piedzinu.

Prasitaja ligusi tiesu piedzit no atbildétajas pamatparadu 225,34 euro, nokavéjuma procentus lidz lietas
cedeSanai 352,50 euro par laika periodu no 2023. gada 23. oktobra Iidz 2024. gada 4. martam, nokavéjuma
procentus péc lietas cedéSanas 62,80 euro par laika periodu no 2024. gada 5. marta lidz 2025. gada 13. janvarim,
valsts nodevu 80 euro, atzit /Nosaukums A/ tiesibas sanemt no atbildéetajas likumiskos 6 % gada no
nesamaksatas parada summas par laiku Iidz sprieduma pilnigai izpildei, piedzit no atbildétajas par labu
/Nosaukums A/ visus tiesasanas izdevumus.

[2] Ar Zemgales rajona tiesas 2026. gada 18. maija spriedumu prasiba apmierinata pilniba, piedzenot no
atbildetajas prasitajas laba galveno paradu 225,34 euro, ligumiskos nokavéjuma procentus lidz lietas cedéSanai
352,50 euro par laika periodu no 2023. gada 23. oktobra Iidz 2024. gada 4. martam, nokavéjuma procentus péc
lietas cedeSanas 62,80 euro par laika periodu no 2024. gada 5. marta lidz 2025. gada 13. janvarim, valsts nodevu
80 euro, kopa 720,64 euro, atzistot prasitajas tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos 6 % gada no kopgjas
piedzitas summas — 720,64 euro.

Spriedums pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem.

/Nosaukums B/ noslégto cesijas ligumu Nr. /Numurs/, atbildétajas saistiba cedéta prasitajam, ko apliecina lieta
iesniegtie izraksti no minéta cesijas liguma un ta pielikuma. Tiesa atzinusi, ka prasitajs ieguvis prasijuma
tiesibas atbilstosSi Civillikuma 1793. panta 3. punktam, 1798., 1801. un 1805. pantam.
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atbildetaju noslegts distances kreditlinijas ligums (klienta Nr. /numurs/) ar ta 2023. gada 26. un 28. jilija
grozijumiem (turpmak — ligums), saskana ar kuru atbildétajai izsniegts aizdevums kopa 1600euro.

Tiesa atzinusi, ka atbilstoSi Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 10. pantam starp /Nosaukums B/ un
atbildetaju noslegts distances ligums.

Tiesa uzskatijusi, ka minétais aizdevuma ligums noslégts atbilstoSi Civillikuma prasibam, jo notikusi vienoSanas
par liguma galvenajam sastavdalam, proti, atbildétaja apstiprinaja liguma nosacijumus, sanéma naudas lidzeklus
liguma noteiktaja kartiba, ligums nav apstridéts, ir saistoSs ligumslédzéjpusém. Lidz ar to tiesa atzinusi par
pieraditu, ka atbildétaja, nosledzot ligumu ar aizdevéju, uznemas taja noteiktas saistibas un atbildibu.

Lieta iesniegti pieradijumi par aizdevuma izsniegSanu atbildétajai, ieskaitot aizdevumu atbildétajas konta —
parskaitot 800 euro, 400 euro un 400 euro.

Saskana ar ligumu kreditlinijas summa ir 1600 euro, procenti par kapitala lietoSanu — 0,12 % diena, aiznémuma
likme — 43,80 %, gada procentu likme — 53,76 %, nokavéjuma procenti — 0,22 % diena.

Ar Vidzemes rajona tiesas tiesneses 2025. gada 13. februara lémumu lieta Nr. 3-12/03751-25 apstiprinas, ka
atbildetaja atzinusi ar ligumu pamatota pamatparada 1013,88 euro esibu, un Saja dala atbildétajas saistiba nodota
piespiedu izpildiSanai.

Tiesai nav bijis pamata apSaubit prasiba noradito, ka atbildetajas atzitais galvenais parads 1013,88 euro sastav
no neatmaksata aizdevuma — 979,88 euro, sakotnéja kreditora izdevumiem — 17 euro un parada piedzinas
izdevumiem 17 euro.

No 2025. gada 28. februara maksajuma uzdevuma izriet, ka atbildétdja saskana ar Vidzemes rajona tiesas
tiesneses 2025. gada 13. februara lémumu lietd Nr. 3-12/03751-25 atmaksaja 1042 euro (pamatparads 1013,88
euro un tiesas izdevumi 24,28 euro).

[2.3] Tiesa nodibinajusi, ka lieta nav strida par to, ka atbildétaja savas saistibas pret prasitaju pilna apmera nav
izpildijusi.

Lieta pastav strids par to, vai atbildéetajai no liguma izrietoSas kredita kopgjas izmaksas atbilst Patérétaju tiesibu

aizsardzibas likuma 8. panta 2.3 dala noteiktajam 0,07 % diena ierobeZojumam, ka arl par piedzenama
pamatparada apmeru, kuru atbildétaja atzist tikai daléji 27,99 euro apmera.

[2.4] 1zvertejot lieta iesniegtos pieradijumus to kopuma, tiesa secinajusi, ka prasitaja prasijums par pamatparada
225,34 euro apmeéra piedzinu ir pamatots.

No lietas materialiem izriet, ka atbildéetajai tika izsniegts aizdevums 1600 euro apmeéra, savukart atbildéetajas
veiktie maksajumi pilniba nesedza visas no liguma izrietoSas saistibas. No prasitaja iesniegta parada aprékina
izriet, ka atbildétajas veiktie maksajumi 755,11 euro tika novirziti pamatparada dzéSanai 394,78 euro, procentu
par kapitala lietoSanu samaksai 169,57 euro un maksai par liguma grozijumiem 147 euro.

Prasitaja iesniegtais parada aprékins apliecina neatmaksata pamatparada esibu 225,34 euro apmeéra, bet
atbildétaja nav iesniegusi pieradijumus, kas atspekotu prasitaja aprékina pareizibu vai apliecinatu lielaka apmeéra
saistibu izpildi.

[2.5] Saskana ar Kreditlinijas visparigo noteikumu 6.1. punktu aiznéméjs maksa procentus par kapitala lietoSanu
tikai par tam kreditlinijas liguma noteiktaja kartiba izsniegtajam kreditlinijas summam. Aizpémuma likme tiek
noradita specialajos liguma noteikumos, bet procenti par kapitala lietoSanu tiek aprékinati par katru kapitala
izmantoSanas dienu. Informacija par izsniegto kreditlinijas summu tiek nosiitita uz aiznémeéja registracijas laika
lietotaja konta noradito e-pasta adresi. Saskapa ar liguma 6.2. punktu aiznéméjs atmaksa aizdevéjam
kreditlinijas summu un maksa procentus par kapitala lietoSanu par visu faktisko kreditlinijas summas lietoSanas
laiku saskana ar Specialajiem liguma noteikumiem. Ja aizpnéméjs ir izmantojis liguma 4.4. punkta paredzétas
tiesibas pieprasit kreditlinijas summas izmaksu pieejama kreditlinijas limita apméra, no jauna izsniegta
kreditlinijas summa tiek pieskaitita jau izsniegtajai kreditlinijas summai. Savukart liguma 6.4. punkta noteikts,
ka procentu aprékinasanai tiek izmantota fikséta procentu likme.



Ar specialajiem liguma noteikumiem puses vienojas par aiznémuma likmi 43,80 % gada un procentu par
kapitala lietoSanu likmi 0,12 % diena.

[2.6] Lieta nav strida, ka atbildétaja ir atzistama par pateéréetaju, lidz ar to puSu tiesiskajam attiectbam
piemeérojamas Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma normas.

Tiesa, izvertejot atbildétajas iebildumus, némusi véera Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 8. panta 22un23
dala ietverto regulejumu, kas paredz, ka patérétaja kreditéSanas liguma izmaksam jabiit sameérigam un
atbilstoSam godigai darljumu praksei. Par minétajam prasibam neatbilstoSam uzskatamas tadas kredita kop€jas
izmaksas pateretajam, kuras parsniedz 0,07 % diena no kredita summas.

Tiesa konstatéejusi, ka Patéretaju tiesibu aizsardzibas likuma 8. panta 2.3 dala noteiktais ierobeZojums attiecas uz
kredita kopéjam izmaksam patérétajam, nevis uz kadu atsevisku kredita izmaksu elementu, tostarp procentu par
kapitala lietoSanu likmi. Lidz ar to kredita izmaksu izvertéjums veicams, vertéjot visas ar kreditéSanas ligumu
saistitas izmaksas kopuma.

Izvertejot lieta iesniegto ligumu, prasitaja iesniegto parada aprékinu un puSu paskaidrojumus, tiesa secinajusi,
ka konkrétaja gadijuma kredita kopéjas izmaksas patérétajam neparsniedz Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma

8. panta 2.3 dala noteikto ierobeZojumu. Tadeél tiesai nav pamata secinat, ka Iiguma paredzéta procentu par
kapitala lietoSanu likme biitu nesameériga, neatbilstu godigai darljumu praksei vai biitu pretruna Patéerétaju
tiesibu aizsardzibas likuma prasibam.

Tiesa nem vera, ka atbildétaja, noslédzot ligumu, bija informéta par liguma noteikto aiznémuma likmi un
procentu par kapitala lietoSanu likmi, kas specialajos liguma noteikumos bija skaidri noraditas un liguma
darbibas laika netika mainitas. Lieta konstatéts, ka atbildétaja kreditliniju izmantoja tris reizes, un katra no
kredita izsniegSanas reizem tika piemeéroti tie pasSi liguma noteiktie procentu nosacijumi. Vienlaikus tiesa ir
parbaudijusi So noteikumu atbilstibu Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma prasibam un nav konstatéjusi to
neatbilstibu likumam vai godigai darijumu praksei. Lidz ar to tiesa atbildétajas iebildumus par procentu par
kapitala lietoSanu likmes nesamérigumu un neatbilstibu godigai darjjumu praksei atzinusi par nepamatotiem.

Tiesa atzinusi, ka prasitajs pamatoti aprékinajis procentus par kapitala lietoSanu 169,57 euro apmeéra par laika
posmu no 2023. gada 15. septembra lidz 2023. gada 14. novembrim, un minéta summa pamatoti ieskaitita
atbildetajas veiktajos maksajumos liguma noteikto saistibu izpildei.

[2.7] Lidz ar to tiesa atzinusi, ka no atbildétajas par labu prasitajam piedzenams neatmaksatais pamatparads
225,34 euro apmera, ko veido starpiba starp atbildétajai izsniegto aizdevumu 1600 euro apméra un pamatparada
dzeSanai novirzitajiem maksajumiem 394,78 euro apmeéra, ka arl saskana ar Vidzemes rajona tiesas 2025. gada
13. februara lemumu lieta Nr. 3-12/03751-25 pamatparada dzéSanai novirzito summu 979,88 euro apméra (1600
euro — 394,78 euro — 979,88 euro = 225,34 euro).

[2.8] Prasiba tiek lugts piedzit no atbildétajas nokavejuma procentus 1idz lietas cedéSanai 352,50 euro par laiku
no 2023. gada 23. oktobra lidz 2024. gada 4. martam un nokavéjuma procentus péc lietas cedeSanas 62,80 euro
par laiku no 2024. gada 5. marta lidz 2025. gada 13. janvarim.

Ar specialajos liguma noteiktumos pieligoto puses vienojas par nokavéjuma procentiem 0,22 % diena.
Parbaudot prasitaja iesniegto parada apréekinu, tiesa konstatéjusi, ka par laika posmu no 2023. gada 23. oktobra
lidz 2024. gada 4. martam par pamatparadu 1205,22 euro pamatoti apréekinati ligumiskie nokavéjuma procenti
352,50 euro apmeéra (1205,22 euro x 133 dienas % 0,22 %).

Tapat tiesa konstatéjusi, ka péc prasijuma tiesibu parejas prasitajs par laika posmu no 2024. gada 5. marta lidz
2025. gada 13. janvarim par pamatparadu 1205,22 euro pamatoti aprékinajis likumiskos nokavéjuma procentus
62,80 euro apmera, piemeérojot Civillikuma 1765. panta pirmaja dala noteikto seSu procentu likmi gada
(pamatparads 1205,22 euro x 314 dienas x 6 % gada).

Tiesa konstatgjusi, ka atbildétaja nav izpildijusi savas ligumiskas saistibas liguma noteiktajos terminos, tadejadi
pielaujot saistibu izpildes nokavéjumu Civillikuma 1651. panta izpratné.

Ta ka puses bija vienojusas par nokavéjuma procentu pieméroSanu 0,22 % apmeéra diena, prasitajam par laika
posmu lidz prasijuma tiesibu parejai bija tiesibas aprékinat ligumiskos nokavéjuma procentus saskana ar liguma



noteikumiem. Parbaudot prasitaja iesniegto apréekinu, tiesa nav konstatéjusi neatbilstibas liguma noteiktajai
nokavéjuma procentu likmei vai aprékina periodam.

Savukart péc prasijuma tiesibu parejas prasitajam bija tiesibas pieprasit likumiskos nokavéjuma procentus
saskana ar Civillikuma 1759. panta 1. punktu un 1765. panta pirmo dalu. Parbaudot prasitaja veikto apréekinu,
tiesa nav konstatejusi, ka likumiskie nokavéjuma procenti aprekinati atbilstoSi seSu procentu likmei gada un par
faktisko nokavéjuma periodu.

Nemot vera, ka atbildétaja ir pielavusi saistibu izpildes nokavéjumu un prasitaja veikto nokavéjuma procentu
apréekinu tiesa atzinusi par pareizu, tiesa secinajusi, ka prasijums par nokavéjuma procentu piedzinu ir pamatots.

[2.9] Lidz ar to tiesa atzinusi, ka no atbildétajas prasitaja laba piedzenami nokavéjuma procenti lidz lietas
cedeSanai 352,50 euro par laiku no 2023. gada 23. oktobra 11dz 2024. gada 4. martam un nokavéjuma procenti
péc lietas cedeSanas 62,80 euro par laiku no 2024. gada 5. marta lidz 2025. gada 13. janvarim.

[2.10] Tiesa noteikusi, ka saskana ar Civilprocesa likuma 34. un 41. pantu un Civilprocesa likuma 3. pielikuma
1. punkta 1. apakSpunktu no atbildétajas prasitaja laba ir piedzenama valsts nodeva 80 euro.

[2.11] Tiesa atzinusi par pamatotu prasitajas prasijumu atzit tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos 6 % gada
no nesamaksatas parada summas par laiku lidz sprieduma izpildei, ievéerojot, ka procentu pieaugums apstajas,
kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis piedzitas summas lielumu.

[3] Par Zemgales rajona tiesas 2026. gada 18. maija spriedumu atbildétaja iesniedza apelacijas stdzibu,
parstidzot spriedumu pilniba.

Apelacijas sudziba pamatota ar turpmak noradito.

[3.1] Apelacijas siidzibas iesniedzéja norada, ka tiesa nav pilnigi un objektivi izvertéjusi lieta esoSos
pieradijumus, nav pienacigi parbaudijusi prasitajas iesniegto parada aprekinu, ka arT nav pareizi interpretéjusi

Pateretaju tiesibu aizsardzibas likuma normas, proti, Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 8. panta 2.2

2.3 dalu.

dalu un

[3.2] Apelacijas stidziba iebilsts, pirmas instances tiesa faktiski pilniba balstijas uz prasitajas iesniegto parada
aprekinu, nekritiski pienemot to par pareizu, neveicot patstavigu ta parbaudi un nenoradot sprieduma, kadel sads
aprekins ir uzskatams par atbilstoSu normativo aktu prasibam.

Jau pirmas instances tiesa savos paskaidrojumos atbildétaja noradija, ka prasitaja aprekins nav pareizs un ka
kredita kopéjas izmaksas ir vértéjamas atbilstoSi Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma normam, kas nosaka
ierobeZojumus patérétaja kopejam kredita izmaksam, t. i., 0,07 % diena. Tomer tiesa Siem argumentiem péc
biitibas nepievérsas un aprobeZojas ar secinajumu, ka prasitajas aprékins atbilst likuma prasibam, neveicot
nekadu patstavigu aprekinu un nenoradot, kada veida Sads secinajums iegiits.

Norada, ka nekad nav bijusi launpratiga paradniece. GluZi pretéji — péc aizdevuma sanemsanas regulari veica
maksajumus kreditoram, cenSoties pildit savas saistibas. No lietas materialiem neparprotami izriet, ka kopéja
atbildetajai izsniegta kredita summa bija 1600 euro. Savukart Iidz prasibas celSanai kreditoram bija samaksajusi
755,11 euro, bet péc tam, izpildot tiesas noléemumu, papildus samaksaja vel 1042 euro, kopuma kreditoram
samaksajot 1797,11 euro. Uzskata, ka Sada samaksata summa, ieverojot Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
normas par kredita kopéjo izmaksu ierobeZoSanu, ir pietiekama, lai uzskatitu, ka atbildétajas saistibas pret
kreditoru ir izpilditas pilniba vai vismaz rada pamatotas Saubas par prasitaja aprékina pareizibu. Tiesa Sos
apstaklus nav izvertéjusi.

[3.3] Apelacijas stdzibas iesniedzgja tapat norada, ka biitiska dala veikto maksajumu netika novirzita
pamatsummas dzéSanai, bet gan daZadu papildu maksajumu segSanai, tai skaita ,Maksa par liguma
grozijumiem”. TieSi ST iemesla dé] pamatsummas atlikums samazinajas loti 1éni, savukart kreditors turpingja
aprekinat procentus un velak art nokavéjuma procentus.

Atbildétaja nepiekrit $adam maksajumu sadalijumam.

Prasitajs sava apréekina ir ieklavis maksu par liguma grozijumiem 146,85 euro apmeéra, tacu ne prasibas
pieteikuma, ne sprieduma nav sniegts parliecinoSs skaidrojums, uz kada konkréta liguma noteikuma pamata S1



maksa apréekinata, kade] ta ir tieSi Sada apmera un kade] ta ir uzskatama par pamatotu.

Sprieduma nav analizéts, vai ST maksa vispar atbilst Patéréetaju tiesibu aizsardzibas likuma prasibam, vai ta ir
uzskatama par kredita kopéjam izmaksam patérétajam un vai tas pieméroSana konkrétaja gadijuma nav radijusi
situaciju, kura atbildétajai, ka patéerétajai uzliktais maksajumu slogs parsniedz likuma pielaujamo.

Uzskata, ka tiesa klidaini pienemusi prasitajas aprékinu bez jebkadas kritiskas izverteSanas. Tiesa nav
analizéjusi, vai maksajumi vispirms pamatoti novirziti dazadam komisijam, nevis aizdevuma pamatsummas
samazinaSanai. TieSi Sadas maksajumu sadales rezultata radas situacija, ka, neskatoties uz regulariem
maksajumiem, pamatsumma samazinajas minimali, bet nokavéjuma procenti turpinaja pieaugt.

[3.4] Tapat uzskata, ka ieverojama dala prasitajas aprékina noradito nokavéjuma procentu un citu maksajumu ir
radusies tieSi nepareizas maksajumu sadales dél.

Ja atbildéetajas veiktie maksajumi biitu novirziti pirmam kartam aizdevuma procentu un pamatsummas dzéeSanai,
nevis nepamatoti pieméroto komisiju segSanai, aizdevuma atlikums biitu bitiski mazaks, un arl prasitaja
aprekinatie procenti un nokavejuma procenti butu ieverojami zemaki vai ar1 vispar nebutu radusies.

[3.5] Uzskata, ka pirmas instances tiesa nav pilniba noskaidrojusi lietas faktiskos apstaklus, nav pienacigi
izvertejusi lieta esoSos pieradijumus un nav devusi motivetu vertéjumu atbildétajas iebildumiem par kredita
kop&jo izmaksu aprékinu un prasitaja pieméroto komisiju pamatotibu. Sados apstaklos spriedums nevar tikt
uzskatits par tiesisku un pamatotu.

[3.6] Apelacijas siidzibas iesniedzéja liidz tiesu pilniba noraidit /Nosaukums A/ prasibu un piedzit no prasitajas
atbildetajas laba visus tiesasanas izdevumus.

Motivu dala

[4] Apelacijas instances tiesa, izvertéjusi paskaidrojumus, parbaudijusi un novertéjusi lieta esoSos rakstveida
pieradijumus, apelacijas stidzibas motivus, atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji, apelacijas stdziba ir
pamatota daléji.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 440.1 pantu apelacijas stidzibas vienkarsSotas procediras lietas (..) apelacijas
instancé izskata 3a likuma 52. — 54. nodala noteiktaja kartiba, ievérojot Saja nodala paredzétos iznémumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 426. panta pirmo dalu, 430. panta treSo dalu apelacijas instances tiesa izskata
lietu péc bitibas sakara ar apelacijas stidzibu tada apjoma, ka liigts Saja stidziba, un neparbauda pirmas instances
tiesas konstatétos faktus, ja tie nav apstrideti apelacijas stdziba.

[6] No atbildétajas apelacijas stidzibas izriet, ka pirmas instances tiesas spriedums apelacijas kartiba parstidzéts
pilniba.

kreditlinijas ligums ar ta 2023. gada 26. un 28. jilija grozijumiem, saskapa ar kuru atbildetajai izsniegts
aizdevums 1600euro.

AtbilstosSi Patéretaju tiesibu aizsardzibas likuma 10. pantam starp /Nosaukums B/ un atbildétaju nosléegts
distances ligums.

Aizdevums izsniegts atbildetajai, ieskaitot aizdevumu atbildéetajas konta — 2023. gada 26. julija parskaitot 800

Saskana ar ligumu kreditlinijas summa ir 1600 euro, procenti par kapitala lietoSanu — 0,12 % diena, aiznémuma
likme — 43,80 %, gada procentu likme — 53,76 %, nokavéjuma procenti — 0,22 % diena.

No 2025. gada 28. februara maksajuma uzdevuma izriet, ka atbildétaja saskana ar Vidzemes rajona tiesas
tiesneses 2025. gada 13. februara lemumu lieta Nr. 3-12/03751-25 atmaksaja 1013,88 euro (pamatparads 979,88
euro, kreditora izdevumi 17 euro, parada piedzinas izdevumi 17 euro un tiesas izdevumi).



[8] Civilprocesa likuma 432. panta piekta dala noteic, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances tiesas
sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietiekams, ta sprieduma motivu dala var noradit, ka
pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma argumentacijai. Sada gadijuma $a likuma 193. panta piektaja
dala noteiktos apsverumus sprieduma motivu dala var nenoradit.

Apelacijas instances tiesa atzist, ka Zemgales rajona tiesas 2026. gada 18. maija sprieduma ietvertais
pamatojums par galvena parada 78,34 euro un likumisko nokavéjuma procentu péc lietas cedéSanas 54,62 euro
piedzinu ir pareizs un pilniba pietiekams, tapéc Zemgales apgabaltiesa pilniba pievienojas pirmas instances
tiesas sprieduma argumentacijai Saja dala un lidz ar to atzist, ka Civilprocesa likuma 193. panta piektaja dala
noteiktos apsverumus sprieduma motivu dala nav nepiecieSams noradit.

[9] Apelacijas stidziba noradits, ka izsniegta kredita summa bija 1600 euro, savukart lidz prasibas celSanai
atbildetaja bija samaksajusi 755,11 euro, bet péc tam, izpildot tiesas nolemumu, papildus samaksaja vel 1042
euro, kopuma kreditoram samaksajot 1797,11 euro. Tapéc, ievérojot Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
normas par kredita kopgjo izmaksu ierobezZoSanu, samaksata summa ir pietiekama, lai uzskatitu, ka atbildetajas
saistibas pret kreditoru ir izpilditas pilniba.

Civillietu tiesas kolégija atzist, ka apelacijas siidziba izteiktie iebildumi ir dal&ji pamatoti.
[9.1] Aizdevuma liguma Specialajos liguma noteikumos noteikti procenti par kapitala lietoSanu — 0,12 % diena.

Ka izriet no lieta iesniegta parada aprekina, atbildétajas veiktie maksajumi 755,11 euro liguma saistibu izpildei
ir ieskaititi Sadi — 394,78 euro pamatsummas dzéSanai, 169,57 euro procentu maksajumam un 147 euro ka
komisijas maksa par liguma grozijumiem.

Saskana ar Vidzemes rajona tiesas tiesneses 2025. gada 13. februara lemumu lieta Nr. 3-12/03751-25 atbildétaja
atmaksajusi pamatparadu 979,88 euro.

[9.2] Atbildétaja apelacijas stidziba izteikusi iebildumus par to, ka no atbildétajas veiktajiem maksajumiem 147
euro ieskaititi ka maksa par liguma grozijumiem, nevis pamatparada atmaksai.

Liguma 12.5. punkts noteic, ja aiznémeéjs vélas veikt izmainas liguma, pieméram, mainit datumu, kad
aizdevejam javeic maksajumus, mainit kreditlinijas summas maksajuma datumu, aiznémejs ir tiesigs ierosinat
attiecigas liguma noteikumu izmainas. Aizdevéjs attiecigas izmainas izskata un veic, piemérojot par to
komisijas maksu tada apmera, kads tiek noradits aizdeveja cenradi.

Saskana ar pielikumu pie Kreditlinijas visparigajiem noteikumiem, par liguma grozijumiem par kreditlinijas
summas izmaksas datuma mainu, ja summa ir no 100,01 euro, piemérojama maksa lidz 15 % no izsniegtas
summas.

Ka redzams no lieta iesniegta liguma, kreditlinijas minimala maksajuma datums noteikts liguma specialajos
noteikumos un gan 2023. gada 26. jiilija specialajos liguma noteikumos, gan 2023. gada 28. jiilija specialajos
liguma noteikumos minimala maksajuma datums noteikts — ,tiek noteikts rekina”. Kreditlinijas summas
izmaksas datums 2023. gada 26. jiilija specialajos liguma noteikumos ir noteikts ,,26.07.2023.” un 2023. gada
28. julija specialajos liguma noteikumos — ,,28.07.2023”.

Kaut gan atbildétaja apelacijas stidziba ir izteikusi iebildumus par komisijas maksu ieskaitiSanu un noradijusi,
ka Sada maksajumu ieskaitiSana nav pamatota, prasitaja par minéetajiem argumentiem paskaidrojumus tiesai nav
iesniegusi un, atbildot uz tiesas pazinojumu par paskaidrojumu sniegSanu, 2026. gada 11. septembr1 noradijusi,
ka nekas jauns lieta nav paskaidrojams.

Tiesa secina, ka no lieta iesniegtajiem Iiguma noteikumiem neizriet, ka puses biitu vienojusas par kreditlinijas
summas izmaksas datuma mainu, par ko aizdevéjam biitu pamats ieturét no atbildétajas Cetras komisijas maksas,
ka tas noradits prasitajas parada aprekina — 2023. gada 15. septembr1 — 42,75 euro, 2023. gada 14. novembr1 —
42,75 euro, 2023. gada 14. novembr1 — 42,75 euro un 2023. gada 14. decembr1 — 18,75 euro, kopa 147 euro.

Sados apstaklos tiesa atzist, ka atbildéetajas veiktais maksajums ir ieskaitams aizdevuma pamatsumma un
tadejadi atbildétajas neatmaksata pamatparada dala ir 78,34 euro (1600 - 394,78 - 979,88 - 147).



[9.3] No atbildétajas apelacijas siidzibas izriet, ka pirmas instances tiesas spriedums tiek parsudzets ari dala, ar
kuru ir apmierinats prasijums par ligumisko nokavéjuma procentu piedzinu Iidz lietas cedésSanai 352,50 euro par
laiku no 2023. gada 23. oktobra lidz 2024. gada 4. martam.

Atbildétaja apelacijas sitidziba iebildusi, ka pirmas instances tiesa nav izveértéjusi prasitajas pieprasito
maksajumu atbilstibu Patéréetaju tiesibu aizsardzibas likuma normam.

Saskana ar Kreditlinijas liguma 8.1.1. punktu aizdevéjam ir tiesibas piemérot aiznéméjam nokavéjuma
procentus par katru kavejuma dienu.

Saskana ar liguma noteikumiem nokavéjuma procentu likme noteikta 0,22 % diena, kreditlinijas aiznémuma
likme gada noteikta 43,80 %.

Pateretaju tiesibu aizsardzibas likuma 8. panta 2.6 dala noteic, ka pateréetaja kreditéSanas liguma noteikums, kurs
paredz iespéju pieprasit no patérétaja nokavéjuma procentus, nav spéeka, ja So procentu apmers ir lielaks par 36
procentpunktiem virs aizpémuma likmes gada.

Civillietu tiesas kolégija secina, ka nokavéjumu procentu likme gada ir 80,30 % (0,22 x 365), tatad So procentu
apmers ir 36,5 % virs aiznémuma likmes gada (80,30 - 43,80).

Lidz ar to secinams, ka liguma noteiktie nokavéjuma procenti parsniedz Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma

8. panta 26 dala noteikto apmeéra ierobeZojumu — 36 %.

Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta treSas dalas 4. punkts noteic, ka par netaisnigiem liguma
noteikumiem uzskatami noteikumi ,kas uzliek patérétajam, kurS neizpilda vai nepienacigi izpilda
ligumsaistibas, neproporcionali lielu Iigumsodu vai citu kompensaciju par Iigumsaistibu neizpildi vai
nepienacigu izpildi salidzindjuma ar ligumsaistibu neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito
zaudéjumu vai nemot vera citus apstaklus”.

Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta pirmo dalu pakalpojuma sniedzgjs nedrikst piedavat
tadus liguma noteikumus, kas ir pretruna ar ligumslédzéju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, So likumu un
citiem normativajiem aktiem.

Savukart Patéretaju tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta vienpadsmita dala noteic, ka tiesa, izSkirot stridu,
izverte liguma noteikumus un strida atrisinaSanai attieciba uz patérétaju nepieméro liguma ietvertos netaisnigos
noteikumus.

Tiesa atzist, ka pieligtie nokavéjuma procenti ir atzistami par tadu liguma noteikumu, kas uzliek patérétajam,
kurS neizpilda vai nepienacigi izpilda ligumsaistibas, neproporcionali lielu kompensaciju par ligumsaistibu
neizpildi vai nepienacigu izpildi. Tadéjadi liguma noteikumi par nokavéjuma procentu samaksas pienakumu
attieciba uz atbildétaju, kurs ir patérétajs, nav piemerojami vispar.

Sados apstaklos tiesa atzist, ka aizdevuma liguma noteikums par nokavéjuma procentu likmi 0,22 % diena ir
nesamérigs un nav spéka, un lidz ar to prasiba dala par nokavéjumu procentu 352,50 euro piedzinu ir
noraidama.

[10] Prasitaja lidz piedzit no atbildétajas likumiskos nokavéjuma procentus par laiku no 2024. gada 5. marta
lidz 2025. gada 13. janvarim.

Ieverojot to, ka atbildétajas neatmaksata aizdevuma pamatsumma 2024. gada 5. marta bija 1058,22 euro, laika
no 2024. gada 5. marta Iidz 2025. gada 13. janvarim ir 314 dienas, procenti aprékinami $adi: 1058,22 euro % 6
% = 63,49 euro; 63,49 euro / 365 x 314 = 54,62 euro. Tadejadi likumisko procentu summa par periodu no 2024.
gada 5. marta I1dz 2025. gada 13. janvarim ir 54,62 euro.

[11] Ieverojot noraditos apsverumus, Zemgales apgabaltiesa atzist, ka no atbildétaja prasitajas laba piedzenama
aizdevuma pamatsummas dala 78,35 euro un likumiskie nokavéjuma procenti 54,62 euro.

Prasiba dala par nokavéjuma procentu 352,50 euro un pamatparada 147 euro piedzinu ir noraidama.



[12] Zemgales apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa jautajuma par aizdevuma pamatsummas piedzinu
nepamatoti nenéma véra atbildétajas veiktos maksajumus pamatparada samaksai. Par prasibu dala par
nokavéjuma procentu piedzinu pirmas instances tiesa nav izvertéjusi vai nav tikuSas parkaptas Patérétaju tiesibu
aizsardzibas likuma noteiktas patérétaja tiesibas un prasibu Saja dala apmierinajusi nepamatoti.

[13] Tiesas izdevumi

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras
puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata daléji, Saja panta noraditas summas
piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasijjumu apmeéram.

Prasitaja samaksaja valsts nodevu 80 euro par prasibu.
Atbildétaja samaksajusi valsts nodevu par apelaciju 80 euro.

Prasiba apmierinata par 21 %, lidz ar to prasitajas laba no atbildétaja piedzenama valsts nodeva par prasibu
16,80 euro.

Apelacijas stidziba apmierinata par 79 %, lidz ar to no prasitajas atbildétajas laba piedzenama valsts nodeva par
apelacijas stidzibu 63,20 euro.

[14] Saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta pirmo dalu pusém nosakamas tiesibas par laiku l1dz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt likumiskos 6 % gada no piedzitas summas.

[15] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu pusém nosakams sprieduma labpratigas izpildes termins
desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 432., 440.11, 440.12 pantu Zemgales apgabaltiesa
nosprieda
prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /Persona A/, personas kods /Personas kods /, /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Registracijas numurs/,
laba galveno paradu 78,34euro, likumiskos nokavéjuma procentus 54,62 euro par laiku no 2024. gada 5. marta
lidz 2025. gada 13. janvarim un valsts nodevu 16,80 euro.

Atzit /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Registracijas numurs/, tiesibas sanemt no /Persona A/, personas kods
/Personas kods /, likumiskos seSus procentus gada no piedzitas summas.

Samaksa veicama /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Registracijas numurs/, norekinu konta Nr. /Konta numurs /
,Swedbank” AS.

Noteikt /Persona A/ terminu labpratigai sprieduma izpildei desmit dienas no sprieduma spéka stasanas briza.
Noraidit prasibu dala par nokavéjuma procentu 352,50 euro un aizdevuma pamatsummas 147 euro piedzinu.

Piedzit no /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Registracijas numurs/, /Persona A/, personas kods /Personas kods /,
laba valsts nodevu par apelaciju 63,20euro.

Atzit /Persona A/, personas kods /Personas kods /, tiesibas sanemt no /Nosaukums A/, registracijas Nr.
/Registracijas numurs/, likumiskos seSus procentus gada no piedzitas summas.

Samaksa veicama /Persona A/, personas kods /Personas kods /, norékinu konta Nr. /Konta numurs /, akciju
sabiedriba ,,Citadele banka”.

Noteikt /Nosaukums A/ terminu labpratigai sprieduma izpildei desmit dienas no sprieduma spéka staSanas briza.



Spriedums nav parsudzams.
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