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Jekabpili 2022. gada 24. majja

Zemgales rajona tiesa,

tiesnese Lilita Barbale,

piedaloties prokuroriem Janim Ukrim, Agnesei Karasevai,
aizstavei Ausmai Rozenbergai,

izskatyja atklata tiesas sede krimnallietu /pers. C/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Krimmallikuma 125. panta otras dalas 8. punkta.
Aprakstosa dala

[1] /pers. C/ nodarfa tiSu smagu miesas bojajumu pret personu, kas atradas bezpalidzibas stavokii.

2021. gada 23. augusta ap plkst. 21.00, atrodoties majas /adrese/, istaba, /pers. C/ kopa ar /pers. D/ un citu personu ilgstosi lietoja alkoholiskos
dzerienus. Kopigas alkohola lietosanas laika /pers. C/ un /pers. D/ izc€las mutisks konflikts. Konflikta laika /pers. C/ alkohola ietekme, dusmu vadts,
piegaja pie gulta gulosa /pers. D/, kur§ alkohola izraistta reibbuma d€] atradas bezpalidzibas stavokli, un tii vienu reizi ar nazi iediira /pers. D/ kakla.

/pers. C/ noziedzigo darbibu rezultata /pers. D/ tika nodartti smagi miesas bojajumi, kas bistami dzvibai: durti-griezta briice kala labaja pusé ar
labas miega arterijas un jliga vénas bojajunmu, pievienojosos embolijas smadzenu infarktu.

Ar $adam darbibam /pers. C/ izdarjja noziedzigu nodarjunu, kas paredzets Krimnallikuma 125. panta otras dalas 8. punkta.

Motivu dala

[2] Apstudzetais/pers. C/, izsakot savu atticksmi pret apstidzibu tiesas sede, noradia, ka saprot par ko tick apstidzets, bet neatzist, ka nazi
/pers. D/ kakla butu iediiris t8am, ka nazi esot metis pret sienu, bet tas iediiries /pers. D/ kakla nejausi.

Tiesas izmeklesanas laka apstidzgtais /pers. C/ liecinaja, ka 2021. gada 23. augusta kopa ar /pers. D/ un /pers. G/ esot lietojusi alkoholu
maja /adrese/, kur atradusies kops 21. vai 22. augusta.

Diena /pers. D/ iereibis sacis apsaukat /pers. G/ un viga esot iesitusi /pers. D/ pa lipam un dzinusi prom. /pers. D/ vz laiku apklusis, pats
iedzeris relanium, lai nomierinatos un paguletu. Péc vienas vai divam stundam, jau vakara, kad /pers. G/ aizmigusi, /pers. D/ atkal sacis pacelt balsi,
lamaties un visadi apsaukaties, uz ko teicis, lai liekas mierd, bet /pers. D/ nav apklusis un turpinajis. Sada riciba vigu nokaitinajusi, bijis dusnigs, piecélies
no gultas, pakeris no turpat stavosa pufa kadu priekSmetu, metis to pret sienu pie kuras bijusi /pers. D/ gulta, metiena laika sapratis, ka pakéris nazi.

Neatzist, ka nazi biitu t8am iediiris /pers. D/ kakla. /pers. D/ gulta, no gultas, kur s€dgjis vinS un guléjusi /pers. G/ atradusies divu metru
attaluma, viena preti otrai. /pers. D/ sava gulta esot gulgjis ar seju pret viniem, uz saniem. Esot domgjis, ka nazis iedursies siena. Redzgjis, ka /pers. D/
nazi no kakla esot izravis pats un piec€lies gulta sedus. Tad ieverojis, ka tek asinis, aps€dies blakus /pers. D/ un sakuma ar roku, p&c tam ar vina
dzempera apkakli aizspiedis briici un saucis, lai /pers. G/ zvana atrajai palidzibai, ko vina art izdargjusi.

Neesot velgjies ne nogalinat, ne savainot /pers. D/, uzskata, ka miesas bojajums nodarits aiz neuzmarnibas, jo arl tieSi nazi vigS roka
panémis netiSam. Ka tas ir nazis, sapratis tikai jau metiena laika. Uz pufa bijusi arT citi priekSmeti, €Sanas piederumi.

[2.1] Lietas materialos redzams, ka 2021. gada 31. augusta /pers. C/ procesa virzitajam iesniedzs pasrocigi rakstitu ““valsirdigu atzi8anos”
(1. sgjuma 110. - 113. lapa).

Apstdzetais noradijis, ka trijata 23. augusta esot visu dienu lietojusi alkoholu, vakara /pers. G/ aizmigusi, bet /pers. D/ sacis apvainot un
pazemot vinu, teicis, lai nomierinas un lauj mierigi pagulet. /pers. D/ vel skalak sacis vinus ar /pers. G/ apvainot. Dusmas pagrabis no pufa to, kas pirmais
pagadijies pie rokas un metis pret sienu, kas atrodas aiz gultas, kura gulgja /pers. D/. Atsitienu pret sienu vigs neesot saklausyis, bet dzird€jis gardzienus
un pieejot tuvak, redzgjis, ka /pers. D/ izrayj no kakla nazi un nomet to turpat pie gultas uz gridas. un pats sacis celties augsa no gultas. leraudzyis, ka
vinam no kakla tek asinis. Uzreiz ar labas rokas plaukstu aizspiedis briici, bet asinis tapat tecgjusas, tad briici aizspiedis ar /pers. D/ dzempera apkakli un
Kliedzs /pers. &/, lai sauc atro palidzibu. To teicis reizes tris, kamer vina sapratusi un teikusi, ka no sava telefona to nevarot izdart, tad teicis, lai zvana no
vina telefona. Atras palidzbas darbinieki tekusi, ka ja vigS nebiitu brici turgjis, tad /pers. D/ jau bitu miris.

[2.2]2021. gada 7. septembri veiktaja liecibu parbaude uz vietas (1. sejuma 117. -119. lapa) /pers. C/ notikuma vieta /adrese/, noradis,
kada stavoklt atradies /pers. D/ kermenis, ka vig$ gulgjis gulta, kura atrodas prett otrai gultai taja pat istaba, starp gultam atradies pufs no kura pakeris
nazi. Norada vietu pie pufa, kur atradies pats un stavot kajas metis pakerto nazi, ka pats liecina - metis pret sienu.

Tadgjadi, secinams, ka /pers. C/ atzist, ka vins no savas vietas bijis pieclies kajas un pagajis art tuvak gultai, kura gulgja /pers. D/.

[3] No liecinieku /pers. D/ un /pers. G/ liecibam, kuras vini sniegusi pirnstiesas izmekIesanas laika, bet kurus aizstaviba uz tiesas sedi
neliidza aicinat, secinams, ka neviens no vigiem konkréti par apstakliem, pie kadiem /pers. D/ tika nodartti apstidzba noraditie miesas bojajum, liecinat
nav vargjusi.

[3.1] /pers. G/ izelpa 2021. gada 23. augusta plkst. 23.50 tikusas konstatStas 2,73 promiles alkohola (1. s€juma 19. lapa), /pers. C/
24. augusta plkst. 00.03 izelpa tikusas konstatétas 1,11 promiles alkohola (1. s€juma 94. lapa), bet /pers. D/ 23. augusta plkst. 21.40 nonemtajas asiriis
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etilspirta koncentracija sastadjusi 3,48 promiles (1. s€juma 15. lapa).

[4] Lieta nepastav strids par to, ka 2021. gada 23. augusta /adrese/ atradusas tikai trs personas: apstidzetais /pers. C/, lieciniece /pers. G/
un liecinieks /pers. D/, kuri dienas garuma kopigi lietojusi alkoholu.

Lieta nepastav strids par to, ka 2021. gada 23. augusta /adrese/ ap plkst. 21.00 /pers. D/ tika nodartti smagi miesas bojajumi — durti-
griezta bruce kakla labaja pus€ ar labas miega art€rijas un jliga vénas bojajumu, kam pievienojies embolijas smadzenu mnfarkts. Miesas bojajumi
Klasificgjas ka bistami dzvibai un eksperts pielauj, ka tie var&ja rasties 2021. gada 23. augusta un vargja bit nodartti ar asu-duroSu vai durosi-griezosu
priekSmetu, iespgjams pie noradtajiem apstakliem (1. s§juma 14 . -15. lapa). lestajoties stacionard /pers. D/ asinis tikusi konstateta alkohola
koncentracija 3,48 promilu apmera.

[5] /pers. D/, biidams nopratinats 2021. gada 2. septembri, noradyis, ka nevelas bit par cietuSo kriminalprocesa, lidz ar ko vigs ticis
nopratinats ka liecinieks un sniedzis liecibu par to, ka vinam neesot nekadu pretenziju pret vairiigo. Apstipringjis, ka 2021. gada 23. augusta kopa ar
/pers. G/ un /pers. C/ lietojusi alkoholu /adrese/. Vakarpusg, kad jau satunsis, sedg€jis uz divana, istabas viend pusg, bet istabas otra pus€ uz divana
gulejusi /pers. G/ un /pers. C/. Viena bridi vips jutis, ka gar kaklu tek kaut kas silts, pielicis roku un sapratis, ka tek asinis, bet nav sapratis, kas ir noticis.
Sapes nekadas neesot jutis. Atceroties, ka rundjis ar /pers. G/, kura bijusi piec€lusies s€dus, bet /pers. C/pa to laku gulgjis, neko neesot rungjis. Kad
jutis, ka zod samana, teicis, lai/pers. G/ sauc atro palidzbu, jo visu laiku tecgjusas asinis. Pielayj, ka vigpam ar /pers. C/ vargjis bit konflikts. Nevar
pateikt kas vinam iediiris un ar ko, ka art nezinot, kas nazi izrava no kakla. To, vai kads bijis pienacis pie vina gultas, nevar pateikt, istaba gaismas bijis
maz, degusi svece, ka arT vips bijis loti iereibis.

/pers. D/ atpazinis nazi, kurs tika izgemts apskates laika notikuma vieta, ka nazi kuru visi lietojusi partikas sagrieSanai un kurs atradies uz pufa starp
eultam Ka tiesi ar So nazi vigam nodarti miesas bojajumi, pateikt nevar.

Liecinieks arT liecinajis, ka /pers. C/ medzot bt uz vigu greizsirdigs, jo vips pirns astoniem gadiem dzivojis kopa ar /pers. G/. /pers. C/ pec
dabas medzot bt loti agresivs, 1pasi atrodoties alkohola reibuma. Vins varétu art “nopsihot” par to, ka /pers. G/ vairak runa ar viqu, neka ar /pers. C/.
Neesot ticami, ka /pers. C/ vinpam kakla trapiis, metot ar nazi. Viena bridi vip§ esot nodomajis, ka iedurts ir ar $kérém, kuras bijusas vz gridas kastite
tuvak gultai, kura gulgja /pers. C/. Vs pats parasti esot centies visus nazus savakt un nolikt kastte, lai tie nebttu pa rokai, jo pielavis domu, ka /pers. C/
varétu arT kadreiz “nopsihot” un kadam iedurt de] savas greizsirdibas (1. s€juma 9. lapa).

[6] /pers. G/, bidama nopratinata ka aizturéta, gan ka lieciniece, liecindjusi, ka pec kopigas alkohola lietoSanas aizmigusi, kad pamodusies,
redzgjusi, ka /pers. D/ s€Z uz gultas, kura atradusies prefi un tugjis sev kaklu, vz gridas bijis daudz asigu. /pers. C/ $aja laika vai nu s€dgjis gulta, kur
gulgjusi vina, vai ar gulgjis $aja gulta aiz vinas pie sienas. PEc tam/pers. C/ teicis, ka esot metis ar nazi /pers. D/. Neatceras, ka /pers. C/ biitu tur€jis
/pers. D/ kaklu, ja nu vienigi neilgi pirms mediku ierasanas. Neatceras vai /pers. C/ licis vinai sameklet naz vai to noskept. Atrajai palidzibai, kad ta
ieradusies, pati no sevis teikusi, ka /pers. D/ pakritis un sagriezies uz stikliem. Diena bijis strids ar /pers. D/, iesitusi vinpam, /pers. C/ vigus mierindjis.
Jutusies loti stipri iereibusi, tapéc notikuso slikti atceras (1. sgjuma 20., 21. - 22., 25. - 27. lapa).

[7] Veicot komiisijas biologisko DNS ekspertiz, eksperti secinajusi, ka uz naza asmens, kur$ iznemts notikuma vieta, konstatétas virieSu dzimtas
asinis un to sakritba ar /pers. D/ biologisko materialu Savukart uz naza roktura identifikacijai derigs biologiskais materials nav ticis konstatéts (2. s&juma

52.-53. lapa).
[8] Tadgjadi, tiesa atzist, ka nepastav Saubas par to, ka tiesi ar So notikuma vieta izgemto priekSmetu — nazi — /pers. D/ tika nodarti dzvibai
bistarmie miesas bojajumi.

Tapat lieta nepastav strids par to, ka Sos miesas bojajumus /pers. D/ nodarfis tiesi /pers. C/, ko vipS nenoliedz art pats.

Savukart izvertejami i apstakli, kas attiecas vz to, kada veida miesas bojajumi tika nodariti, proti, vai ta ka to apgalvo apstidzetais — net&am, no
atsitiena metot nazi pret sienu, vai ta ka tas noradis apsiidziba — pieejot pie gulta gulosa /pers. D/ un tii iedurot vinam ar nazi kakla labaja pusg.

[9] Augstaka tiesa vairakkart ir paudusi atzinu, ka izvéle, kuriem pieradijumiem ticet, bet kuriem né, ir tas tiesas kompetence, kas izspriez lietu pec
biitbas. ArT jautajums par to, vai lietd esoSie pieradijumi ir vai nav pietickami apsiidz&ta vainiguma konstat€Sanai, i bifibas jautajums. Pieradjumu
pietiekanibas kriterijs ir sapratigu Saubu esaniba vai neesaniba par apsiidzeta vairigumu, kura izvertésana tapat i tas tiesas kompetence, kas izskata
lietu pec bittbas (sk. Augstakas tiesas 2013. gada 3. julija lemums lieta Nr. SKK-333/2013, Augstakas tiesas 2015. gada 16. aprila lemums lieta
Nr. SKK-61/2013 un Augstakas tiesas 2015. gada 27. maija lemumu lieta Nr. SKK-325/2015).

[9.1] Miesas bojajunmu nodariSanas gadjuma objekts ir cilveka veseliba, ar ko saprot organisma dabisko stavokli, citveka kermena organu un audu
normalu finkcioneSanu. Kriminallikus aizsarga personas faktisko veselibas stavokli apdraudéjuma bridi neatkarigi no ta kvalitates un individualajam
Tpatnibam.

[9.2] No objektivas puses miesas bojajumu nodariSana ir prettiesisks kait€jums citas personas veselibai, ko var izdarit gan ar aktiva darbibu, gan
ar bezdarbibu. Ar personas aktivu darbibu saprot cilveka kermena, ta loceklu raditas kustibas, piemeram, sitot ar diirem, sperot ar kajam un tml. Miesas
bojajumu nodarBanas sastavs ir materials, nodarfjums pabeigts ar bridi, kas cietuSajam nodartti konkréta smaguma miesas bojajumi. Starp vairiiga
darbibu un sekam jakonstate c€lopsakariba. No subjektivas puses miesas bojajumu nodarSanu raksturo nodoms, gan arT neuzmaniba. Noskaidrojot
vainiga nodoma saturu, japamatojas uz izdartta noziedziga nodarjuma apstakju kopumu, pasi nemot vera nodarfjuma izdarSanas veidu un rikus, bricu un
citu miesas bojajumu daudzumu, raksturu un lokalizaciju, vainiga noziedzigo darbibu partraukSanas iemeshu un viga ricibu péc noziedzigd nodarfjuma
izdarBanas, ka ari izvert€jot vainiga un cietusa ieprieksgjo izturéSanos, vinu attiecibas pirns nodarfjuma izdar§anas un citus apstaklus, kas var liecinat par
vainigd nodomu (sk. U. Krastins, V. Liholaja. Kriminallikuma komentari. Otra daja. Otrais papildinatais izdevums - Riga: Tiesu namu agentiira,
2018.,298.-301. Ipp.).

[10] Lieta nepastav strids par to, ka 23. augusta kopigas alkohola lietoSanas laika, jau diena starp /pers. G/, /pers. C/ un /pers. D/ laku pa lakkam
notikusi savstarp&ja stridéSanas, kuru izraisjjusi /pers. D/ uzvediba: lamasanas un apsaukasanas rupjiem vardiem. Tapat no /pers. C/ liecibam secinans,
ka vakarpuse, kad /pers. G/ jau bijusi aizmigusi, starp vigu un /pers. D/ notikusi asa vardu apmaina, jo /pers. D/ rupjiem vardiem apsaukajis /pers. C/,
izteicis dazadus parmetumus, kas /pers. C/ saniknojis, jo arTuz vina ligunu izbeigt un laut pagulet, /pers. D/ nav apklusis. Apsiidzetais atzist, ka bijis loti
dusniigs par $adu /pers. D/ ricthu un, ka liecina pats, tad dusmas no pufa pakeris to, kas gadfjas pa rokai, un metis pret sienu, lai pabiedetu /pers. D/.

[10.1] Notkuma vietas apskates protokola (1. s§juma 32. - 46. lapa, att€ls Nr. 11) redzama gulta ar sarkano segu, uz kuras noziedziga
nodarfjuma izdarSanas laika gulgjusi /pers. G/ un tur atradies arT apstidzetais /pers. C/. /pers. D/ atradies gulus stavokli uz gultas pret€ja pus€ pa kresi no
attela Nr. 11 redzama pufa, uz kura atrodas attelos Nr. 13 un Nr. 14 redzamie priekSmeti un diens. Pati gulta, kur gulgjis /pers. D/ redzama att€los Nr.
15, 16, 17.

[10.2] Liectbu parbaude uz vietas apstudzetais noradiis, ka piecelies kajas no gultas (attels Nr. 11), nostajies prett pufam un no ta pakeris pirmo
prickSmetu, kur$ gadijies pa rokai un tas izradijies nazs, kur§ redzams att€los Nr. 20, 21, 22, 23, 24, kuru metis pret sienu aiz gultas kur gulgjis /pers.
DV. Liecibu parbaudg wuz vietas fikséts, ka no $is vietas lidz gultai attalums ir 2 metri.

[10.3] No apskates protokola fiksetajiem att€liemNr. 11, 13 un 14 redzans, ka uz pufa bez naza vel atradusies divi Skivji ar €dienu un
pelnutrauks, tacu /pers. C/ nebija pakeris Sos priekSmetus, bet gan tiesi nazi, turklat tiesi aiz roktura, kaut gan pabiedet /pers. D/, ja vips to butu veljies



kaut ko metot pret sienu, bija iesp&jams izdartt ar jebkuru citu no Siem priekSmetiem, kuri turklat art vieglak satverami.

[11] Lidz ar ko ir secinans, ka /pers. C/ apznati pakera tieSi tadu priekSmetu, ar kuru cilvekam iesp&jams nodartt miesas bojajumus.

So apsiidzata versiju par nejausu naza pakerSanu un mesanu pret sienu, tiesa vérte ka savas aizstavibas poziciju.

Tiesa atzist, ka nav pamata uzskatit, ka telpa bijis pilniba tunss, ka to norada apstidzetais, jo /pers. G/ ir liecingjusi, ka istaba degusi svece, ka
zinama gaisma bijusi arT no apgaismojuma uz ielas, ka ari/pers. G/ lieciba par to, ka redzgjusi asinis vz gridas, kuras tek no /pers. D/, ka tas redzams
att€los Nr. 16 un 17 (1. s€juma 41. lapa), kuras neraugoties uz liecinieces atraSanos alkohola ietekm€, vina tomer bija saskaffjusi.

Lidz ar ko nav pieskirama ticaniba /pers. C/ liecibam par to, ka istaba bijis tik tunss ka nekas neesot bijis redzamns, arf tas, ko vinS paker roka no
pufa.

Lieta nepastav strids, ka tieSi ar konkr&to, notikuma vietd izgemto nazi /pers. D/ tika nodartti dzvibai bistamie miesas bojajumi, ko pierada art
komisijas biologiskas DNS eksperfizes secindjuns par to, ka uz $1naza asmens atrodas /pers. D/ biologiskais materials.

Tiesa, ka savas aizstavibas pozciju, verte ari/pers. C/ liecibu par to, ka nazi /pers. D/ kakla vin$ nav iediiris tiSam, bet gan tas noticis nejausi aiz
neuzmaribas, metiena un atsitiena rezultata pret sienu.

Pats /pers. C/ vienlaicigi norada, ka naza atsitiena troksni pret sienu vigs tomer dzirdgjis neesot.

Tiesa atzist, ka Saja gadijuma javadas arino Valsts tiesu medicinas eksperta dzivas personas tiesu mediciniskaja ekspertizes atzinuma konstateta.

[12] Eksperta atzinuma (1. sejuma 14. - 15. lapa) redzams, ka /pers. D/ iestajies slimmiicas reanimacijas nodala 23. augusta plkst. 21.31. Arsta
apskat konstateta valgja durta briice kakla, jeb griezta briice kakla labaja puse lokali 2 cm gara briice ar hematomu, lokals defekts kopgjas miega
arterijas vidusdalai, plasa hematoma muskufu un starpmuskulu zona aiz baribas vada ar ietekmi vz elpceliem

No mingta tiesa secina, ka naza asmens /pers. D/ kakla atradies dzilak, neka tas nepiecieSans, lai tiktu bojata miega artrija, jo visparzinans ir
fakts, ka miega arterija cilvekam atrodas tuvu kakla adai, tacu Saja gadijuma konstatéta plasa hematona ar aiz baribas vada.

Lidz ar ko tiesa secina, ka no medicinas dokumentos aprakstita /pers. D/ veselibas stavokla, nonakot slinriicas stacionara un vigam tur fiksétajiem
miesas bojajumiem kopuma, proti, ka plasa hematomna fikséta ar1 aiz baribas vada ar ietekmi vz elpceliem, tad jasecina, ka nazs /pers. D/ kakla iediiries
pielietojot zinanm speku, jeb, ka apstidzetais nevis nazi kaut kur metis, bet gan ka & iediiris /pers. D/ kakla.

Tadgjadi tiesa nepieskir ticarribu apsitidzeta liecibai par miesas bojajuma nodarSanas mehanismu, un uzskata, ka ta ir /pers. C/ aizstavibas pozicija.

Seit janem véra ari tas, ka ne /pers. G/, ne pats /pers. D/ nav konkréti redzgjusi, kada veida vinam tiek nodarfti miesas bojajumi, bet /pers. D/ pats
uzskata, ka nazim atsitoties pret sienu, $ads miesas bojajums vipam nevargja tikt nodarits.

[13] Lidz ar to tiesa, parbaudijusi un novertgjusi pieradjumus lieta to kopuma un savstarpgja saistiba, atzist, ka tiesi apstdzeta /pers. C/
prettiesiskas ricibas rezultata, proti, t8i iedurot nazi/pers. D/ kakla, vipam tika nodariti smagi dzivibai bistami miesas bojajumi un /pers. C/ §adas
darbibas ir cloniska sakarba ar iestajusamies sekam

Apstidzeta /pers. C/ darbibas vertgjamas ka izdaritas ar tieSu nodomu vz ko norada ari izveidojusies konfliktsituacija abu starpa un /pers. C/
dusmas uz /pers. D/ tieSi pirns diiriena izdarBanas, ka arf uz vainiga nodoma saturu norada tas, ka vip$ roka panéma tiesi tadu prieksmetu, kur§
pienerots durSanai, grieSanai, ar kuru iesp&jams cilvekam nodartt konkretos miesas bojajumus, ka ari tas, ka diriens tika izdartts kakla sanu puse.

Tiesa lidz ar to atzist, ka pieradita noziedzigd nodarfjuma, par kuru paredzeta krimmalatbildiba p&c Krimnallikuma 125. panta otras dalas
8. punkta gan objektiva, gan subjektiva puse.
[14] Ar Ambulatoras tiesu psihiatriskas ekspertizes 2021. gada 14. oktobra atzinumu Nr. 02.02-04/6021/2021 (1. sgjuma
169. - 173. lapa) secinats, ka/pers. C/ noziedZiga nodarfjuma izdarSanas laka ar psihisku slinibu nav slimojis, vipam bijusi citi psihiski
traucgjumi — organiski persornibas traucgjumi. /pers. C/ vargjis apzinaties savu darbibu un to vad, kas atbilst juridiskajam krit€rijam — pieskaitams.
Eksperti art secinajusi, ka /pers. C/ pasreiz ar psihisku slinibu neslimo, vinam ir citi psihiski traucgjumi — organiski personibas trauc€jumi.
Mediciiska rakstura piespiedu idzekli nav piemerojami. Vina uzvedibu noziedziga nodarfjuma izdarSanas laka ietekimgjusi atraSanas alkohola reibuma.

[15] Lieta tikusi veikta arT Poligrafa ekspertize (1. s§juma 181. - 199. lapa). 2021. gada 16. novembra eksperta atzinuma Nr. 825-1-
21/1105 redzams, ka eksperts, atbildot uz vinpam uzdotajiem jautajumiem, péc apsiidzeta /pers. C/ psihofiziologisko un psihoemocionalo procesu izpétes
secingjis, ka /pers. C/ melo teikdamns, ka 2021. gada 23. augusta /adrese/nav 81 ar nazi diris kakla /pers. D/, ka vins melo teikdans, ka net&am trapyjis
ar naz /pers. D/ kakla, metot nazi pret sienu.

[15.1] Atbilstosi Senata lenmumos izteiktajam atzipam, tad eksperta atzinumam nav augstaka ticaniba ka citiem pieradjumiem, lidz ar ko ar1
eksperta atzinuma ticaniba parbaudama saskana ar Kriminalprocesa likuma 128. panta otras dalas prasibam - aplikojot visus kriminalprocesa laika
iegiitos faktus vai zinas par faktiem kopuma un savstarpgja sakariba (sk. Latvijas Republikas Senata Kriminallietu departamenta 2022. Gada 20.
Janvara lemums lieta Nr. SKK- 22/2022).

[16] No pirnstiesas izmekleSanas laika nopratinato liecinieku — atras mediciniskas palidzibas darbinieku /pers. M/ un /pers. N/ liecbam
zinans, ka ierodoties atrajai palidzibai, apstidzetais sedgjis blakus uz divana /pers. D/ un turgjis pie vipa kakla dzempera apkakli, tadgjadi pieturot
asinoSanu, kas liecina par to, ka /pers. C/ nodons nebija /pers. D/ nogalinat.

[17] Nodarjuma kvalifikaciju nosaka apstaklis, ka s smags miesas bojajuns ticis nodarits personai, kura atradusies bezpalidzibas
stavokli, jo atbilstoSo kriminaltiesbu teorijai bezpalidzibas stavoklim tiek pielidzinata cietusa atrasands tada alkohola [..] izraisita reibuma stavokli, kas
tam atpémis iesp&ju apznaties apkartgjos apstaklus, saprast vainigd darbibu nozZimi un raksturu vai tam pretoties (sk. U.Krastins, V.Liholaja
Kriminallikuma komentari. Otra dala. Otrais papildinatais izdevums, Riga: Tiesu namu agentiira, 2018, 245. Ipp.).

Ka tas jau noradts ieprieks, tad iestajoties stacionara /pers. D/ veicot alkohola parbaudi asinis, tikusi konstatéta 3,48 promiju alkohola
koncentracija asinis, kas atbilst smagai alkohola reibuma pakapei.

[18] Izvertejot pieradijunmus atbilstosi Kriminalprocesa likuma 128. - 130. panta prasibam to kopuma un savstarpgja saistiba, tiesai nerodas
sapratigas Saubas par /pers. C/ vairigumu t8a smaga miesas bojajuma nodariSana personai, kura atradusies bezpalidzibas stavokli, idz ar ko atbilstosi
Krimnalprocesa likuma 520. panta pirmajai dalai, taisams notiesajoss spriedums un apsiidzetais ir sodamns.

[19] Saskana ar Krimnallikuma 46. panta pirmo dalu, apstidzetajam ir nosakams sods tada apnera, kadu to noteic Krimmnallikuma 125. panta
otras dalas sankcija.

Krimmnallikuma 46. panta otra dala paredz, ka nosakot soda veidu, tiesa nem véra izdarta noziedzigd nodarfjuma rakstury, radtto kait€jumu, ka art
vainiga persoribu, savukart, nosakot soda meru, saskana ar §1 panta treSo dau tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

[19.1] Tapat vera pemams Kriminallikuma 35. panta otraja dala definétais soda merkis, proti: aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu,
sodtt vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarjunu, resocializét sodito personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un
atturetos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas.

[20] Par apsidzeto zmnams, ka/pers. C/ sasniedzs Cetrdesmit Cetru gadu vecunmu, nav precgjies, ir deklaréta dzwvesvieta /adrese A/
(naktspatversime), uz noziedziga nodarfjuma izdarSanas dienu algotu darbu nav stradajis, bez legala iztikas hidzeklu ieguves avota, ar astonu klasu
izgfttibu, ieprieks sodits 10 reizes, no kuram pedgjo reizi ar Zemgales rajona tiesas 2020. gada 28. maija spriedun, sodaniba nav dzesta.



IeM Informacijas centra izdruka (1. s€juma 211. — 216. lapa) redzamns, ka jau ieprieks /pers. C/ ir izdarijis noziedzigus nodarfjumus, kuri versti
pret personas veselibu un arT dzivibu.

[20.1] Lieta nav iesniegti pieradijumi, kas noraditu uz to, ka /pers. C/ sava veselibas stavokla d€], nevarétu izciest sodu brivibas atpemSanas
iestade.

[21] Saskana ar Krimmallikuma 7. panta piekto dalu, apstidzeta izdarttais noziedzigais nodarfjums tiek klasificgts ka seviski smags noziegus.

[21.1] Atbilstosi Krimnallikuma 47. pantam, tiesa /pers. C/ atbildibu nikstinosus apstaklus nekonstate.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu, par apsiidzeta atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistans, tas, ka izdarttais noziedzgais
nodarfjums veido noziedzigu nodarjumu recidivu, bet saskana ar 12. punktu, /pers. C/ atbildibu pastiprina arT tas, ka noziedzigais nodarjuns izdarits
alkohola ietekme.

[22] Tiesa, nemot vera soda veida ietekmgjoSos apstaklus, par atbilstign un samerigu, atbilstoSu soda merkim un art likumam, uzskata sodu
brivibas atnensanas veida, ka to idza prokurore.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera to, ka nav konstatéti apsiidzeta atbildibu nikstinosi apstakli, bet i divi atbildibu pastiprinosi apstakli.

Tiesa atzist, ka sods /pers. C/ nosakams tada apnera, ka to lidza prokurore, piemerojot gan pamatsodu brivibas atpemsanas veida, gan art
sankcija paredzeto papildsodu — probacijas uzraudzibu.

[23] /pers. DY atteicis no cietusa statusa kriminalprocesa, Iidz ar to nav pieteiktas arT kait€juma kompensacijas.

[24] Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 4. punktam, lieta raduSies procesudlie izdevumi par juridiskas palidzbas
sanenmSanu, izdevamus par ko segusi valsts. Izdevumi sastada 770 euro par zvérinatu advokatu Z. Broka, I. Malnacas, R. Jurevicas un A. Rozenbergas
sniegto juridisko palidzibu.

Ieverojot to, ka lieta nav konstateti Kriminalprocesa likuma 368. panta ceturtaja un piektaja dala noradtie pamati, notiesata atbrivoSanai no $o
izdevumu samaksas, tad procesualie izdevumi 770 euro apnera, piedzenami no /pers. C/. Lieta nav iesniegti pieradfjumi par to, ka /pers. C/ noteiktaja
kartiba btu ticis pieskirts maznodrosinatas vai triicigas personas statuss.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 529. panta pirmas dalas 2. punktam /pers. C/ nosakams 30 dienu termins o izdevunu labprafigai atlidzinaSanai.

[25] /pers. C/ piemerotais drosibas lidzeklis — apcietingjums — saglabajams Iidz sprieduma speka stasanas dienai.

[26] Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 240. pantam izZlenyjans jautajumms par ricibu ar lietiskajiem pieradjumien: 10 izsneki, kas ievietoti aploksné
ar drosibas uzlimi Nr. 21-136468, 12 izsmeki, kas ievietoti aploksné ar drosibas uzlimi Nr. 21-136469; rokas pedu uz mikrosilpastas atléjurms, kas
ievietots aploksné ar drosibas uzlimi Nr. 21-136470; divas saskarsmes pédas no glazes un pudeles kaklina, kas ievietoti aploksné ar drosibas uzlimi
Nr. 21-136471; divi cultiplast tamponus ar nomazgajumiem no /pers. G/ rokam, kas ievietoti aploksné ar dro§ibas uzlimi Nr. 21-136477; cultiplast
tampons ar /pers. G/ siekalu paraugy, kas ievietots aploksn€ ar drosibas uzlimi Nr. 21-136476; /pers. G/ daktiloskopiska karte, kas ievietota aploksné
ar dro§ibas uzimi Nr. 21-136478; /pers. C/ daktiloskopiska karte, kas ievietota aploksné ar dro$ibas uzlimi Nr. 21-136475; /pers. C/ dznsu auduma
bikses, tuni zila vEjjaka, sporta jaka, kas ievietoti papira maisa ar drosibas uzlimi Nr. 21-006239; /pers. C/ sporta apavi ar Snorém, kas ievietoti papira
maisa ar droSibas uzlimi Nr. 21-006238; /pers. G/ dznsu Sorti, T-krekls, v&jjaka, slegti apavi melna krasa, kas ievietoti papira maisa ar dro§ibas uzlimi
Nr. 21-006240; /pers. D/ virsjaka, T-krekls zala krasa, bikses, apaksbikses viens paris zeku, sejas maska, kas ievietoti papira maisa ar droSibas uzlimi
Nr. L14-0696487; /pers. D/ apavi, kas ievietoti papira maisa ar drogibas uzlimi Nr. L14-0696488, kuri glabajas Valsts policijas Zemgales regiona
parvaldes Jekabpils iecirkni (akts Nr. 197/21) — izricinami, divu nomazgajumu atliekas, nazs, divi siekalu paraugi, kuri sagemti p&c eksperfizes un
glabajas pie kriminallietas — iznicinami.

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimmalprocesa likuma 500., 511., 512., 520., 527. — 530. pantu tiesa
nosprieda

atztt /pers. C/ par vainigu Kriminallikuma 125. panta otras dalas 8. punkta paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodtt vigu ar brivibas
atnenSanuuz 4 (Cetriem) gadiem 6 (seSiem) menesiem, ar probacijas uzraudzibu uz 3 (tris) gadiem

Saskana ar Kriminallikuma 52. panta ceturto dalu /pers. C/ brivibas atnensanas soda termina ieskaittt aizturéSana un apcietingjuma pavadito laku
no 2021. gada 23. augusta lidz sprieduma speka stasanas dienai.

/pers. C/ pieneroto dro$ibas lidzekli — apcietinajums — saglabat lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Noteikt /pers. C/ pienakumu nakamaja diena péc atbrivosanas no brivibas atpemSanas iestades ierasties soda — probacijas uzraudziba — izpildes
uzsaksanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba atbilstosi deklarStajai dzvesvietai, bet ja nav deklarétas dzivesvietas, — Valsts
probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba, kuras darbibas teritorija atrodas vina faktiska dzivesvieta.

Piedzt no /pers. C/ valsts laba procesualos izdevumus 770 euro (septini simti septindesmit euro) par zvérinatu advokatu Z. Broka, 1. Malnacas,
R. Jurevicas un A. Rozenbergas sniegto juridisko palidzibu, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei Saja dala — 30 (trisdesmit) dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Lietiskos pieradjumus:

- 10 izsmekus, kas ievietoti aploksn€ ar drosibas uziimi Nr. 21-136468, 12 izsnmekus, kas ievietoti aploksné ar drosibas uziimi Nr. 21-136469;
rokas pedu uz mikrosilpastas atléjuma, kas ievietota aploksng ar drosibas uziimi Nr. 21-136470; divas saskarsmes p&das no glazes un pudeles kaklina,
kas ievietoti aploksn€ ar droSibas uzlimi Nr. 21-136471; divus cultiplast tamponus ar nomazgajumiem no /pers. G/ rokam, kas ievietoti aploksng ar
drosibas uzimi Nr. 21-136477; cultiplast tamponu ar /pers. G/ siekalu paraugu, kas ievietots aploksn€ ar droSibas uziimi Nr. 21-136476; /pers. G/
daktiloskopisko karti, kas ievietota aploksné ar droSibas uziimi Nr. 21-136478; /pers. C/ daktiloskopisko karti, kas ievietota aploksn€ ar drosibas uzlimi
Nr. 21-136475; /pers. C/ dznsu auduma bikses, tumsi zilu vejjaku, sporta jaku, kas ievietoti papira maisa ar droSibas uzlimi Nr. 21-006239; /pers. C/
sporta apavus ar Snorém, kas ievietoti papira maisa ar drosibas uziimi Nr. 21-006238; /pers. G/ dznsu Sortus, T-kreklu, vejjaku, slegtus apavus melna
krasa, kas ievietoti papira maisa ar drosibas uziimi Nr. 21-006240; /pers. D/ virsjaku, T-kreklu zala krasa, bikses, apaksbikses vienu pari zeku, sejas
masku, kas ievietoti papira maisa ar drosibas uziimi Nr. L14-0696487; /pers. D/ apavus, kas ievietoti paptra maisa ar dro§ibas uzlimi Nr. L14-
0696488, kuri glabajas Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Jekabpils iecirkni (akts Nr. 197/21) — iznicinat;

- divu nomazgajumu atliekas, nazi, divus siekalu paraugus, kuri sagemti pec ekspertizes un glabajas pie kriminallietas — iznicinat.

Spriedunu var parsiidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laka p&c pilna sprieduma pieejanibas dienas, bet
apstdzetais — pec sprieduma rakstveida tulkojuma izsniegsanas dienas, stidzibu vai protestu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Pilns sprieduns pieejams 2022. gada 17. jonija.



Tiesnese L. Barbale



