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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga, 2015.gada 30.septembri
Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
tiesnese D.Keire
ar sekretari A.Gromovu
piedaloties prokuroram I. Kobzevam
tulkam J. Trimalniecei
atklata tiesas sédé izskafija kriminallietu, kurd apstidzEts /pers. C/, personas kods /personas kods/ par noziedZiga nodarfjuma izdarSanu, kas
paredzéts Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja dala.

Parbaudijusi kriminallietas materialus, tiesa

konstatgja :

/pers. C/ budama persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un
lictosanu , neatlauti lietoja narkotisko vielu, un proti:

/pers. C/, budams persona, kura 2013.gada 9.julija, saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 46.panta piekto dalu bridinats par
krimnalatbildibu par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietosanu, pirnstiesas kriminalprocesa nenoskaidrota laika,
vieta un veida, bet ne velak ka idz2014.gada 2.jinijam plkst. 19.00, neatlauti lietoja narkotisku vielu —morfinu, par ko, atrodoties narkotisko vielu
ietekng, tika aizturets Riga, Ilikstes iela pie majas Nr.8.

Ar savam darbibam /pers. C/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dafa.

Tiesas sede prokurors grozija apstidzibu, noradot, ka /pers. C/ saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.panta pickto dalu
bridinats par krimnalatbildibu par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietoSanu, nevis minéta panta pirmo daju. Tiesa
atzist, ka grozita apsiidziba atbilst lietas faktiskajiem apstakliem un celta apsiidzba grozama, noradot, ka /pers. C/ ticis bridinats, saskana ar Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 46.panta pickto dalu

Tiesas izmekleSana apsiidzetais /pers. C/ sevi par vainigu vinpam inkriminétaja noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma
253 2 panta pirmaja dal atzina pilniba, izdarfto noz&loja un pieteica tiesai ligumu neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas zmeklesana.

Saskanpa ar Krimnalprocesa likuma 499.panta pirmas un otras dalas nosacjumiem, noklausoties prokurora viedokli, tiesa noléma neizdarit
pieradjunu parbaudi tiesas izmeklesana, jo apstdzetais /pers. C/ piliba atzist savu vainu vigpam izvirzitaja apsiidzba un tiesai pec lietas materialu
parbaudes nav Saubu par apsiidzeta vaimnu.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta /pers. C/ izdarita noziedziga nodarfjuma kvalifikacija pec Kriminalikuma 253.2 panta pirmés dalas, ir pareiza, un par
izdarito noziedzigo nodarfjumu apstidzetais /pers. C/ ir sodams.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta noteikumiem, /pers. C/ izdarttais noziedzigais nodarfjuns klasificgjans ka kriminalparkapuns.

Parbaudot apstidzeta /pers. C/ persoribu noskaidrots, ka apsiidzetais /pers. C/ agrak sodits, pedgjo reizi — ar Rigas pilsétas Latgales
priekpilsétas tiesas 2015.gada 22 jilija spriedumu péc Kriminallkuma 253.! panta tresas dalas ar brivibas atpemSanu uz 5 gadiem. Saskapa ar
Kriminallikuma 55.pantu sods noteikts nosaciti ar parbaudes laiku uz 5 gadiem Sprieduns stajies likuniiga speka 2015.gada 11.augusta. (L1 113-115)

VSIA Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs ““ Narkologiskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultativas nodalas uzskaité — apstdzetais
sastavgja no 12.02.2007 lidz 24.03.2014.g, ar dg. Opioidu atkariba. Kaitgjosi parmeriga kanabinoidu lietoSana (11.63). VSIA “Rigas psihiatrijas un
narkologijas centrs” Psihiatriskas palidzibas dienesta pacientu datu baze datu par /pers. C/ nav (11.64).

Ka izriet no apsiidzeta /pers. C/ paskaidrojumiem, vins ir neprecgjies, apgadajamo nav, izgftiba 9 klases, strada gadijuma darbus celtnieciba.

Par /pers. C/ atbildibu nikstinosu apstakli, tiesa, saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu, uzskata par iesp&jamu atzit vainas atziSanu un
izdarita nozElosanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu, apstidzeta atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

Bez ieveribas tiesa neatstaj art to, ka /pers. C/ , piekrizdans pieradijunmu parbaudes neizdariSanai tiesas izmeklgSana, paatrinajis krimmnaltiesisku
attiecibu noreguleSanu un atvieglojis tiesas procesu, proti, izmantojis savas Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta mingtas tiesibas uz
sadarbibu un izvelgjies vienkarsaka procesa veidu.

Papildus tiesa nem vera Krimnallikuma 35.panta otraja daa definéto soda preventivo merki, un proti, aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot
taisniigumu, sodtt vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodto personu, ka ar panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu
likunus un attur€tos no noziedzigu nodarfjunu izdariSanas.

Lemyjot jautajumu par soda veidu un meru apsiidzetajam /pers. C/, tiesa nem vera izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu un radito kait€junm,
apstdzeta personibu, apsiidzeta atbildibu nikstinosa apstakla esanibu un atbildibu pastiprinosa apstakla neesanibu, to, ka apstidzetais agrak ir tiesats un
noZelo izdartto. Tiesa uzskata , ka /pers. C/ personiba neliecina par to, ka vip$ bitu neatgriezeniski tendéts uz noziedzigu uzvedibu vai sabiedriski
bistans, tade] pievienojas prokurora tiesu debatés paustajam viedoklim un atzist par iespgjamu, izveleties vienu no sankcija paredzetajiem alternativajiem
soda veidiem un tiesi - piespiedu darbu. Tadejadi apstidzetais atradisies Valsts probacijas dienesta kontrole un tiks samazinata iespgja veikt jaunus
noziedzigus nodarfjunus. Tiesa uzskata, ka $ads sods ir taistiigs un apstidzeta nodarjumam atbilstoss, tadgjadi, tiesas ieskata, /pers. C/ laboSana ir
iespgjama, vinu no sabiedribas neizolgjot.

Galigais sods /pers. C/ nosakams pienérojot Krimnallikuma 50.panta picktas dalas nosacijunus, nemot véra Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas
tiesas 2015.gada 22 jilija spriedunu.



Tiesa uzskata, ka saskaitot /pers. C/ piespriestos sodus péc vairakiem spriedumiem, ir japienéro pilnigs sodu saskaitiSanas princips.

/pers. C/ pienerotais dro$ias lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba, atcelans péc sprieduma speka stasanas.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499., 511.-514., 520., 527.-529. pantiem, tiesa

nosprieda

/pers. C/, atz&t par vairiigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzéts Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja dald un sodt ar piespiedu
darbuuz 100 (simts ) stundam.

Saskapa ar Krimmnalikuma 50.panta pickto daju, $aja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi pieskaittt sodu, kas piespriests ar Rigas pilsétas
Latgales prieksSpilsetas tiesas 2015.gada 22 jilija spriedumu, un galigo sodu /pers. C/ noteikt brivibas atnenSanu uz 5 (pieciem) gadiem,
nosaciti, ar parbaudes laiku uz 5 (pieciem) gadiem un piespiedu darbu uz 100 (simts ) stundam.

Soda termina /pers. C/ ieskaift izciesto sodu pec 2015.gada 22 jilija Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas sprieduma no 2014.gada
24 novenbra Iidz2015.gada 22.jinijam.

Saskana ar Kriminallikuma 52. panta otro dalu, /pers. C/ piespriestais sods — piespiedu darbs izpildans patstavigi uzreiz pec sprieduma speka
stasanas.

Apstdzetajam /pers. C/ i pienakuns desmit darba dienu laika no tiesas sprieduma speka stasanas dienas pieteikties Valsts probacijas dienesta
Riga, Dzimavu iela 91/3 piespriesta soda izcieSanai.

/pers. C/ pieneroto dro§ibas lidzekli — nodosana policijas uzraudziba, atcelt pec spriedumn stasanas speka.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet desmit dienu laka no
pilna sprieduma sastad®anas dienas 2015.gada 14.oktobra apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja, apelacijas sidzibu vai
protestu iesniedzot Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesa.

Tiesnese D.Keire



