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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Rézekne 2016.gada 23.septembri
Rézeknes tiesa
§ada sastava: tiesnese A.Jermacane,
piedaloties prokuroram E.Loginam,

izskatjjusi atklata tiesas s€de kriminallietu

/pers. A/, dzimusa /datums/, un

/pers. B/, dzimusa /datums/,

apsiidziba par Kriminallikuma 284.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarijuma izdari§ana
konstatgja:

/pers. A/ un /pers. B/ personu grupa izdarija Latvijas valsts robeZzas tiSu nelikumigu $§kérsoSanu $ados apstaklos:

2016.gada 6.augusta ap plkst. 10.35, preciz nenoskaidrotaja laika, /pers. A/ un /pers. B/, nolika nelikurniigj, bez ieceloSanas dokumentiem nok[iit
Eiropas Savienibas valstis $kérsojot to robezas, katrs apzinoties, ka vinam nav nepiecieSamo dokumentu, lai Sk&rsotu Eiropas Savienibas valstu, to skaita
Latvijas Republikas valsts robezu, parkapjot Latvijas Republikas Valsts robezas likuma 10.panta otrds un ceturtas dalas prasibas, Vilakas novada Ziguru
pagasta KatleSu ciemma apvidil, personu grupa t®i nelikuniigi Skersoja valsts robezu virziena no Krievijas Federacijas puses uz Latvijas Republiku robezas
SkersoSanai neparedzeta vieta, robezzimju ?. 499-501 tuvuma. PEc ka vini turpingja celu kajam pa Latvijas Republikas teritoriju un nelikunigi uzturgjas
Latvija lidz bridim, kad vigus aizturgja Valsts robeZsardzes amatpersonas.

Ar Sadam darbibam /pers. A/ un /pers. B/ izdarija mazak smagu noziegumu, kas paredzéts Kriminallikuma 284.panta otraja daja.

Tiesas sede apstdzetie /pers. A/ un/pers. B/ savu vainu vigiem inkrimingta noziedziga nodarjuma izdarSand atzina pilnigi, piekrita vigu vainu
apstiprinoSo pieradijumu neparbaudiSanai tiesas izmeklesana. Vini paskaidroja, ka apsiidziba ir saprotama, ar pieradijumiem ir iepazinusies, tos neapstrid.
Prokurors atzina, ka apsiidzgto vainas pieradijunus tiesas izmekleSana parbaudit nav nepieciesans, jo savu vainu vigi atzist pilnigi.

Tiesa, iepazinusies ar lictas materialiem, ir parliecinajusies, ka pieradjumi, kas apstiprina apstdzeto vaiu, ir iegiti Kriminalprocesa likuma
noteiktaja kartiba, ir pielaujami un pietiekami vigu vainas konstateSanai. Tapec, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo un otro dalu,
nolema tiesas izmekleSana neparbaudt pieradijunus, kas apstiprina apstidzeto vainu.

lepazinusies ar lietas materialiem, tiesa atzist, ka apsitidz&to vaina vigiem inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana ir pieradita pilnigi ar vigu
valsirdigu savas vainas atziSanu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba. Pieradfjumu analize un to uzskaitjuns saskana ar
Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo daju nav nepiecieSami.

Tiesa atzist, ka pirnstiesas izmeklesana apstidzeto /pers. A/ un /pers. B/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificétas ka Kriminallikuma 284.panta
otraja dala paredzgtais noziedzigais nodarfjuns.

Nosakot apsiidzétajiem sodu, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un nodarito kaitéjumu, vainigo personibu,
atbildibu mikstinoSus un pastiprinosus apstakjus.

Apsiudzetais /pers. A/ ir izdargjis mazak smagu noziegumu. Tiesas sede /pers. A/ paskaidroja, ka ir Vjetnamas Socialistiskas Republikas pilsonis,
vinam ir gimene, apgadiba ir Setrus gadus vecs bérns, pastaviga darba nav.

Par /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli, pamatojoties vz Kriminallikuma 47.panta otro dalu, tiesa atzist savas vainas atZisanu un izdaria
noZelosanu un gem vera, ka izmantojot Krimnalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, vins izvelgjas vienkarsaku krimnalprocesa
pabeigsanas veidu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu /pers. A/ atbildibu pastiprinoSus apstaklus tiesa nav konstat€jusi.

Tiesa atzst, ka par izdartto noziedzigo nodarjumu /pers. A/ ir japiespriez likuma paredzgtais sods — wslaiciga brivibas atpemSana.

Nemot vera, ka /pers. A/ ir Vjetnamas Socilllistiskas Republikas pilsonis un vinam Latvijas Republika nav pastavigas uzturéSanas atlayjas, tad
saskana ar Krimmnallikuma 43.pantu, ka papildsods piemerojama izraidiSana no Latvijas Republikas, kas izpildama p&c pamatsoda izcieSanas, nosakot
ieceloSanas Latvijas Republika aizliegumu vz likuma paredz&to mazako termigu.

Soda izcieSanas termipa saskapa ar Krimmnallikuma 52.panta ceturto un piekto daju jaieskaita apcietingjuma pavaditais laks no 2016.gada
10.augusta idz 2016.gada 22.septembrim— 1 menesis un 13 dienas (lietas 44., 48.-49.lapa).

/pers. A/ pieneroto droSibas hidzekli — apcietinajumu atstat negrozitu Iidz laikam, kad spriedums stasies speka vai tks izciests piespriestais
pamatsods.

Apstidzetais /pers. B/ ir izdarijis mazak smagu noziegunu. Tiesas sed€ /pers. B/ apstipringja, ka i Vjetnamas Socialistiskas Republikas pilsonis,
vinpam ir gimene, bérni ir pieaugusi, pastaviga darba nav.

Par /pers. Bfatbildibu nikstinosu apstakli, pamatojoties vz Krimnallkuma 47.panta otro dalu, tiesa atZist savas vainas atziSanu un izdarita
noZlosanu un gem vera, ka, zmantojot Krimnalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, vigs izvelgjas vienkarsaku krimnalprocesa
pabeigsanas veidu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu, /pers. B/ atbildibu pastiprinosus apstaklus tiesa nav konstatSjusi.

Tiesa atzist, ka par izdartto noziedzigo nodarijumu /pers. B/ ir japiespriez likumé paredzetais sods — Tslaiciga brivibas atpemsana.



Nemot vera, ka /pers. B/ ir Vjetnamas Socialistiskas Republikas pilsonis un vigam Latvijas Republika nav pastavigas uzturéSanas atlavjas, tad
saskana ar Krimnallikuma 43.pantu ka papildsods piemerojama izraid®ana no Latvijas Republikas, kas izpildama péc pamatsoda izcieSanas, nosakot
ieceloSanas Latvijas Republika aizliegumu vz likuné paredzEto mazako terminu.

Soda izcieSanas termina saskapa ar Krimindllikuma 52.panta ceturto un pickto dalu jaieskaita apcietinajumé pavaditais laks no 2016.gada
10.augusta lidz 2016.gada 22.septembrim— 1 ménesis un 13 dienas (lietas 29., 33.- 34.1apa).

/pers. B/ piemerotais drosibas hidzeklis — apcietinajums jaatstdj negrozits fidz latkam, kad spriedums stasies speka vai tiks izciests piespriestais
pamatsods.

Pamatojoties uz ieprieks teikto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511. un 514. panta, tiesa
nosprieda:

/pers. A/ atztt par vainigu Krimnallikuma 284.panta otraja dala paredze&ta noziedzigd nodarfjuma izdarSana un sodt ar wslaicigu brivibas atpensanu
uz 2 (diviem) meénesiem un izraidSanu no Latvijas Republikas, nosakot aizliegumu iecelot Latvijas Republika uz 3 (trim) gadiem.

Papildsodu izraidiSana no Latvijas Republikas izpildtt péc pamatsoda izcieSanas.

Soda izcieSanas laiku skaittt no 2016.gada 23.septembra.

Soda izcieSanas laika ieskaittt apcietinajumi pavadtto laiku no 2016.gada 10.augusta lidz2016.gada 22.septembrim- 1 (vienu) menesi un 13
(trispadsmit) dienas.

/pers. A/ piemeroto droSibas lidzekli — apcietinajun, atstat Iidz laikam, kad spriedurs stasies speka vai tiks izciests piespriestais pamatsods.

/pers. B/ atzt par vainigu Kriminallikuma 284.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodt ar laicigu brivibas atpensanu
uz 2 (diviem) meneSiem un izraidSanu no Latvijas Republikas, nosakot aizliegunu iecelot Latvijas Republika uz 3 (trim) gadiem.

Papildsodu izraidSana no Latvijas Republikas izpildit péc pamatsoda izcieSanas.

Soda izcieSanas laiku skaiftt no 2016.gada 23.septembra.

Soda izcieSanas laika ieskaittt apcietinajuma pavadtto laiku no 2016.gada 10.augusta lidz2016.gada 22.septermbrim- 1 (vienu) menesi un 13
(trispadsmit) dienas.

/pers. B/ piemeroto drosibas lidzekli — apcietingjum, atstat lidz lakam, kad sprieduns stasies speka vai tiks izciests piespriestais pamatsods.

Spriedunu apelacijas kartiba var parstidzet vai noprotestét Latgales apgabaltiesa 10 dienu laika no dienas, kad kluvis pieejams pilns tiesas
sprieduns, apelacijas stidzibu vai prokurora protestu iesniedzot Rézeknes tiesa.

Tiesnese A.Jermacane



