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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Gulbeng 2018.gada 9.februart

Gulbbenes rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese M. Bogdane
izskatija rakstveida procesa civillietu SIA “/pers. A/’ maza apniera prasiba pret SIA “/pers.B/” par naudas piedzigu

Aprakstosa daja

2017.gada 16.marta SIA “/pers. A7 (turpmiak teksta — prasitajs) iesniegusi Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa prasibas pieteikunu
maza apnera prasiba pret SIA “/pers.B/” (turpmiak teksta — atbildétaju) par naudas piedzinu. 2017.gada 23.marta ievesta lieta. Saskana ar Civilprocesa
likuma 32.! pantu un pamatojoties uz Rigas apgabaltiesas prickssedétajas rezoliiciju, civillieta sagemta izskafanai Gulbenes rajona tiesa. Ar 2017.gada
19.jinija Emumu (lietas 22.1apa) civillieta pienemta Gulbenes rajona tiesas izskatiSana.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2014.gada 10.oktobrT prasitaja un atbildétaja starpa tika noslegts Produkcijas iegades ligums (turpmak teksta —
Liguns). Saskana ar noslegto figumu 10.oktobrT prasitajs piegadaja atbildétajam produkciju pec PPR KAF 005234 par kopgjo sumnmu EUR 192,47.
L[1dz2016.gada 4.martamuz prasitaja kontu tika parskaitts —2015.gada 23.aprili summa EUR 12,47 un2015.gada 1.oktobr1 summa EUR 20,00.
Prasttajs vairakkartigi informgja atbildeétaju par kaveto maksajunu un piedavaja iesp&ju samaksat par dalam

2016.gada februart prasitajs nositija atbildétajam pirnstiesas bridinajuma vestuli. No atbildetaja puses nebija nekadu komentaru vai sazinasanos
par iespgju risinat situaciju bez tiesas.

Prastajs, pamatojoties vz Civillikuma 4.dafu, 1662., 1775., 1779., 2021., 2034., 2035., 2069.pantu, [idz tiesu piedzt no atbildetaja par labu
prastajam:

1. pamatparadu EUR 160,00,
. valsts nodevu EUR 71,14;
. ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus EUR 3,30;
. likumiskos procentus un ligumsodu EUR 35,20;
. Latvijas pasta stffjumu izmaksas EUR 4,74.

W\ AW

Prasttajs noradyis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiana tiesas s€de.
Atbildetajam nosiittts prasibas pieteikuns, nosakot 30 dienu termigu no prasibas
pieteikuma nosiitiSanas dienas rakstveida paskaidrojuma sniegsanai (lietas 21.lapa).
Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir infornitas par tiesas sastavu, ka
arT izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesei (lietas 21.lapa).
Atbildetajs rakstveida paskaidrojunu par prasibu nav sniedzis, nav lidzis lietas iztiesasanu tiesas s€de.
Pusém pazots par lietas izskatanas datumu, par tas izskatianu rakstveida procesa (lietas 39.-40.lapa).
Tiesas dokumenti atbildétajam nostititi vz juridisko adresi un uz atbildétaja iesnieguné (lietas 37.lapa) noradito adresi tiesas dokumentu
sapensanai.

Motvu daja

Novertgjot prasitdja iesniegtos pieradijumus kopuna ar prasibas pieteikuma minétajiem apstaklie, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Prasiba ir pamatota uz likumu, jo saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts iguns uzliek par pienakumu idzgjam izpildtt apsolto, un ne
darjuma seviskais smagums, ne art vélak radusas izpildiSanas griitbas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.

Tiesa no rakstveida pieradjumiem lieta konstate turpmak noradto.

2014.gada 10.0ktobrT puses noslegusas Produkcijas iegades figumu (turpmak teksta — figums).

2014. gada 10.oktobra pavadzime Nr. KAF005234 apliecina, ka prastajs ir piegadajis un atbildetajs ir sanemis preci taja pasa datuma, kad
sagatavota pavadzimes par kopgjo summu EUR 192,47. No pavadzimes secinans, ka atbildétajam apmaksas datums par sagemtajam prec@m noradits
lidz31.10.2014.

Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks i noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunmu.

Saskana ar Civillikuma 2109.pantu, kad piegadatajs pieprastto lietu piegadajis, Iidzgju tiesiskas attiecibas apsprieZzamas pec pirkuma liguma
noteikumiem. Atbilstosi Civillikuma 2033.panta noteikumiem pirc€jam ir pienakums samaksat pirkuma maksu.

Prasttajs ir noradiis, ka atbildetajs samaksajis prastajam 2015.gada 23.aprilf EUR 12,47 un 2015.gada 1.oktobr1 EUR 20,-. Tiesa secina, ka
atbildetajs nomaksajis EUR 32,47.

Prasttajs 2015.gada 30.apriliun 2016.gada 16.februart nosttyjis atbildétajam atgadinajumu par maksajuma saistibu izpildi.

Atbildetajs nekadus paskaidrojunus vai iebildumus par prasibu nav sniedzs, tiesai nav pamata apSaubtt ne parada summu, ne ar faktu, ka lidz $im
tas nav atdots. Tiesa atzist, ka lieta nav giti pieradfjumi tam, ka atbildetajs biitu izpildijis saistibas, kas izriet pec figuma un pavadzines.

Civillikuma 1838.pants nosaka - ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:GURT:2018:0209.C29384817.2.S

Tiesa konstatg, ka prasitajs ir pieradyis, ka atbildétajs nav samaksajis par precu piegadi EUR 160,- apmera, prasiba Saja dala ir apmierinama.

Prasitajs prasiba ir noradiis, ka idz piedzt no atbildétaja likumiskos procentus un ligumsodu EUR 35,20 apmera. No prasiba ieklauta aprekina
izriet, ka prasitajs [idz piedzt likumiskos procentus EUR 16,- apmera, bet ligumsodu lidz piedzt EUR 19,20 apniera. Prasitajs prasiba ieklautaja noligto
vai likumisko procentu un ligumsoda aprékind noradijis, ka ligunmsods ir 10% no pamatparada, bet likumiskie procenti ir noteikti atbilstosi Civillikumam
6% gada.

Prasttajs pec tiesas pieprasjuma iesniedzis detaliz€tu piedzenamas prasibas summas aprékinu, taja skaitd, noradot ari konkrétus procentu
aprekinaSanas periodus. No aprékina tiesa konstate, ka prasttajs aprekingjis igumsodu atbilstosi Civillkuma 1716.pantam— 10% no pamatparada.
Noradits piedzenama higunsoda apners EUR 16,-, kas aprekinats par laka periodu31.10.2014. lidz31.10.2017. Prastajs aprékina noradyis
piedzenamo likumisko procentu apméru EUR 39,14, atsaucoties vz Civillkuma 1765.pantu 8% gada par laika perioduno 31.10.2014. idz31.10.2017.

Pienakumu maksat figumsodu $ai gadjuma atbildétajam uzliek noslegtais 2014.gada 10.oktobra liguns (3.2.punkts), ka arf LR Civillikuma 1716.,
1717., 1720., 1770. panti.

Prastjuims par figunsoda piedzipu apmiernans daleji, t.i, 10 % apmera no pamatparada, bet pargja dald noraidans. Atbilstosi Civillikuma
1716.panta treSajai dalai - ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu st laika (termid) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne
vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Vadoties no prasibas pieteikuma un aprékina, ieverojot prasjuma robezas, konstatejams, ka ligumsods piedzenams par laika periodu no
2014.gada 1.novembra (2014.gada 31.oktobrTir pedgja samaksas diena) idz2017.gada 31.oktobrim EUR 16,- apnera. Tiesa konstate, ka prasiba
noradtais figumsoda apmers EUR 19,2 parsniedz 10% no pamatparada. Ligumsoda piedzina ir saskana ar pusu pieligto, prasiba ir atsauce uz to, ka
prasitajs ir informets, ka igunsods var bit tikai 10% apmera no pamata summas.

Tiesa konstate, ka prastajs prasba ieklavis prasjumu par likumisko procentu piedzigu EUR 16,- apmera. Atbilstosi Civilprocesa likuma
192.pantam — tiesa taisa spriedumu par prasiba noteikto prasibas prickSmetu un uz prasiba noradita pamata, neparsniedzot prasijuma robezas. No velak
iesniegta parada aprekina konstatgjams, ka likumiskie procenti aprekinati EUR 39,14 apmera par laika periodu no 31.10.2014. lidz31.10.2017. Ta ka
prasiajs par $o pasu periodu ir aprekindjis igumsodu, tiesa secina, ka nav pamata atkartoti par So pasu periodu aprekinat un piedzt likumiskos
nokavgjuma procentus, tade] dala par likumisko procentu piedzinu prasiba ir noraidama.

Prasttajs [dzis piedzt arT Latvijas pasta sffjuma izmaksas EUR 4,74 apméra. Tiesa secina, ka min€tos izdevumus lieta pamato Latvijas Pasta
elektroniska kases aparata ¢eki, ka ari divas atgadinajuma vestules. Minétie izdevumi ir parada atgiSanas izmaksas, kas pamatojoties uz Civillikuma
1668.2 pantu ir piedzenamas no atbildetaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi piespriezami no atbildétaja par labu prasitajam proporcionali apmierinatajai
prasjuma dalai.

Prastajam radusies sekojosi tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva EUR 71,14, ar lietas izskatiSanu saisfttie izdevumi par prasibas
pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegsanu EUR 3.30, kopa tiesas izdevumu apmers — EUR 74,44,

Ta ka prasiba celta par piedzigu EUR 195,20 apnmera, bet tiesa konstatgjusi, ka prasiba i apmierinama dafa par EUR 180,74 piedznu, tad
procentuali rékinot — prasiba ir apmierinata par 92,69 %.

Attiecigi, rekinot procentus no apmierinatas prasjuma dalas, secinans, ka no atbildétaja prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi EUR
69,- apnera.

Tacu tiesa secina, ka prasitaja samaksata summa pilniba nenosedz ar lietas izskafSanu saistrtos izdevumus, kas, saskana ar lieta esoSo
uzzinu par ar lietas izskatSanu saistitajiem izdevamiem (lietas 2.lapa), sastada EUR 5,51. Starpiba starp prastaja nomaksato summu un faktiskajiem
izdevumiem piedzenama no atbildetaja, t.i., EUR 2,21 par labu valstij, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39., 40., 42.pantu.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 190.-193., 195., 204.1 , 250% | 25027, 440.3, 415 pantiem, tiesa
n o s p r i e d a :

daléji apmierinat prasibu

Piedzt no SIA “/pers.B/”, registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu SIA “/pers. A/”, registracijas Nr./registracijas numurs/,
pamatparadu EUR 160,- (viens simts se§desmit euro), igumsodu par laika periodu no 01.11.2014. Iidz 31.10.2017. EUR 16,- (seSpadsmit
euro), parida atgiiianas izmaksas EUR 4,74 (Cetri euro un 74 centi), tiesas izdevumus EUR 69,- (seSdesmit devini euro), KOPA — EUR
249,74 (divi simti ¢etrdesmit devini euro 74 centi).

Noraidit prasibu paréja dala.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei — desmit dienas no sprieduma speka stasanas briza.

Spriedunmu var parstidzet apelacijas kartba Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas, ja pastav kads no Civilprocesa
likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem. Stidziba iesniedzama Gulbenes rajona tiesa.

Parstidzabas termin$ skaitams no sprieduma faktiskas sastadiSanas dienas — 2018.gada 9.februara.

Tiesnese M.Bogdane



