Lietas Nr. 11130071217
K39-0435/17-0091/18

Spriedums
Latvijas Republikas varda

Valmiera 2018. gada 7. februart

Valmieras rajona tiesa:

tiesnesis A. Melbergs

ar tiesas sédes sekretari S. Smirnovu,

piedaloties prokurorei D. Vanagai,

izskatTja atklata tiesas séde kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiek apsiidzéts Kriminallikuma 180. panta
pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdari$ana, un

konstat&ja:

Apsudzetais/pers. A/ izdarTja zadzibu neliela apmera.

Proti, apsiidz&tais /pers. A/, biidams alkohola ietekme, 2017. gada 1. novembrT, laika posma no plkst. 15.40 11idz plkst. 17.20,
atrodoties Valmiera, Stacijas iela 49, alus bara “Kapnes”, izmantojot bridi, kad /pers. C/ bija alkohola reibuma un nepievérsa vinam
uzmanibu, piegaja pie bara galdina, uz kura atradas /pers. C/ piederoSais mobilais telefons, kur slepeni, mantkarigu tieksmju vadits,
nozaga /pers. C/ piedero§o mantu: mobila telefona vacinu EUR 10 vértiba ar taja esoSo mobilo telefonu “Samsung J320 Galaxy J3” ar
IMEI kodu 557/08/931834/1 EUR 100 vértiba un telefona eso$o “Tele2” SIM karti EUR 5,17 vértiba, un, ielicis mobilo telefonu ar ta
vacinu savu virsdrébju kabata, iznesa no bara un ar nozagto rikojas ka ar vinam piederosu.

Apsudzeta/pers. A/ noziedzigas ricibas rezultata /pers. C/ tika nozagta manta EUR 115,17 kopgja vertiba.

Ar §adu savu ricibu apstidzetais /pers. A/ izdarTja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarTjumu.

Cietusais/pers.C/  (turpmak sprieduma teksta — cietusais) ir iesniedzis kriminalprocesa kompensacijas pieteikumu par
kompensacijas EUR 156,17 piedzigu.

Tiesas izmekl€Sanas laika apstidz&tais /pers. A/ (turpmak sprieduma teksta — apsiidz&tais) savu vainu (vainigumu) Kriminallikuma
180. panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarTjuma izdariSana atzina.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. panta pirmo dalu pieradijumu parbaude tiesas izmekle$anas laika netika izdarita.

Tiesa atzist, ka apstidzeta izdaritais nodarijums ir pareizi kvalificéts saskapa ar Kriminallikuma 180. pantapirmo dalu, jo
apstidzétais izdarTja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) neliela apméra. Saja gadijuma nozagtas mantas vértiba
nodarTjuma izdariSanas bridi neparsniedza vienu taja laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu. Saskana ar likuma ‘“Par
Kriminallikuma spéka staSanas un piemérosanas kartibu” 22. panta noteikumiem atbildiba par noziedzigu nodarfjumu, kas izdarits
neliela apméra, iestajas, ja vainigajam bijis nodoms iegiit noziedziga nodarTjuma priekSmetu, kura vértiba nodarijuma izdariSanas bridi
neparsniedz vienu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu. Atbilstosi Ministru kabineta 2015. gada 24. novembra
noteikumu Nr. 656 ‘Noteikumi par minimalas ménesa darba algas apméru normala darba laika ietvaros un minimalas stundas tarifa
likmes aprékinaSanu” 2. punktam (noteikumu redakcija, kas bija speka 11dz2017. gada 31. decembrim) minimala ménesalga Latvijas
Republika 2017. gada bija noteikta EUR 380.

Tiesa secina, ka apstidzeta vaina (vainigums) Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma izdariSana ir
pieradita. Apstidz&tais par izdarito noziedzigo nodarijumu ir sodams.

Nosakot soda veidu apsiidz&tajam, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46. panta otro dalu nem vera izdarta noziedziga nodarTjuma
raksturu un radito kait€jumu un apsiidz&€ta personibu, bet soda méru — saskana ar Kriminallikuma 46. panta treSo dalu — atbildibu

Saskana ar Kriminallikuma 7. pantatreSo dalu likumdevejs ir klasificgjis Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz€to
noziedzigo nodarTjumu ka mazak smagu noziegumu.

Apsidzetais ir izdarijis t1Su noziedzigu nodarijumu pret IpaSumu.

Ar apsidzeta izdarito noziedzigo nodarijumu tika aizskartas cietu$sa mantiskas intereses. Tapat ar to cietuSajam tika nodariti
materialie zaudéjumi EUR 115,17.

Tiesa nem vera arT to, ka cietusais pirmstiesas procesa laika ir atguvis nozagto mantu.

Parbaudot apsiidzeta personibu raksturojos$as zinas, ir noskaidrots sekojosais.

Apsiidzetais pirms §a noziedziga nodarijuma izdari$anas bija divas reizes sodits kriminala karta:

1) ar Valkas rajona tiesas 2016. gada 30. septembra spriedumu par Kriminallikuma 175. panta tresaja dala paredzeta noziedziga
nodarTjuma izdariSanu ar piespiedu darbu uz astondesmit stundam. Valkas rajona tiesas 2016. gada 30. septembra spriedums stajies
spcka 2016. gada 11. oktobri. Ar Valkas rajona tiesas tiesneses 2017. gada 6. februara lémumu apsiidz€tajam neizciestais piespiedu
darbs pec Valkas rajona tiesas 2016. gada 30. septembra sprieduma ir aizstats ar 1slaicigu brivibas atpemsanu uz ¢etrpadsmit dienam.
Valkas rajona tiesas tiesneses 2017. gada 6. februara lémums stajies speka 2017. gada 17. februari. ApsiidzEtais Tslaicigas brivibas
atnems$anas sodu ir izcietis 2017. gada 15. jlinija;

2) ar Valkas rajona tiesas 2017. gada 8. septembra spriedumu par Kriminallikuma 312. panta paredz&ta noziedziga nodarTjuma
izdariSanu ar piespiedu darbu uz simt divdesmit stundam. Valkas rajona tiesas 2017. gada 8. septembra spriedums stajies speka
2017. gada 19. septembrT (lietas 63.-64. un 66. lapas).

Apsidzetais ir vairakas reizes sodits administrativi. Lieta nav zinu par to, ka apsiidzetais butu samaksajis vipam administrativo



parkapumu lietu ietvaros uzliktos naudas sodus (lietas 62. lapa).
Apsiidzetajam paslaik ir divdesmit devini gadi. Apstidz&éta apgadiba atrodas viens nepilngadigs bérns (lietas 61. lapa). Apsiidzetais
péc vina tiesai noraditajam zinam strada algotu darbu.

pausto valsirdigo atziSanos un izdarTta noz€loSanu.

Atbildibu pastiprinoSais apstaklis apstidz&ta riciba saskana ar Kriminallikuma 48. pantapirmas dalas 1. punktu — tas, ka
noziedzigais nodarijums veido noziedzigo nodarijumu recidivu.
nodarTjuma izdari$ana alkohola ietekmg.

Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas sankcija ka sodu paredz brivibas atnemsSanu uz laiku 11dz vienam gadam, 1slaicigu brivibas
atnemsanu, piespiedu darbu vai naudas sodu.

Tiesa, npemot vera iepriek§ min€tos apstaklus, atzist, ka apstidz&tais par izdarito noziedzigo nodarfjumu ir sodams ar piespiedu
darbu.

Saskana ar Kriminallikuma 40. panta pirmas dalas otro teikumu piespiedu darbu var noteikt no ¢etrdesmit Iidz divsimt astondesmit
stundam.

Tiesa, nemot vera iepriek§ mingto, atzist, ka apsiidz&tais ir sodams ar piespiedu darbu uz simt piecdesmit stundam.

Tiesa uzskata, ka iepriek§ minétais soda veids un apmérs ir samerigs, ka arT ir pietickams, lai panaktu kriminaltiesisko attiectbu
taisnigu noregul&jumu un sasniegtu soda mérki.

Tiesa, npemot vera to, ka tiesas riciba nav zinu par soda, kas apsiidz€tajam ir piespriests ar Valkas rajona tiesas 2017. gada
8. septembra spriedumu, izcieSanu, secina, ka tiesai $1s kriminallietas ietvaros nav pamata noteikt apsiidz€tajam galigo sodu pec
spriedumu kopibas.

Tiesa, nemot vera to, ka kriminallietas iztiesa$ana ir pabeigta, un apsiidzEtajam tiek noteikts sods, kas nav saistits ar brivibas
atnemsanu, atzist, ka apstidzetajam kriminalprocesa piemé&rotie drosibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta un aizliegums izbraukt no
valsts ir atce]ami.

Tiesa atzist, ka cietusa kompensacijas pieteikums par kompensacijas EUR 156,17 piedzinu ir apmierinams.

Tiesas izmekl€Sanas laika tika noskaidrots, ka apslidzEtais nozaga cietuSajam piederoSo mobilo telefonu. Lietas materiali
apstiprina to, ka cietuSais péc zadzibas izdari$anas un pirms nozagtas mantas atgiSanas ir iegadajies jaunu mobilo telefonu EUR 156,17
vertiba. Tiesa cietuSajam raduSos izdevumus saistiba ar jauna mobila telefona iegadi vérté ka zaudéjumus, kas cietuSajam ir raduSies
apstidzeta izdarita noziedziga nodarTjuma rezultata.

Kriminalprocesa likuma 22. pants paredz, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarijumu ir radits kait€jums, npemot veéra tas moralo
aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaudejumu, tiek garant€tas procesualas iesp€jas moralas un materialas kompensacijas
pieprasiSanai un sanemsanai.

Saskana ar Civillikuma 1635. panta pirmo dalu katrs tiesibu aizskarums, t.i., katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata
nodarits kaitejums (arT morals kait€jums), dod tiesibu cietuSajam prasit apmierindjumu no aizskar€ja, ciktal vinu par So darbibu var
vainot.

Civillikuma 1779. pants noteic, ka katram ir pienakums atlidzinat zaudeéjumus, ko vins$ ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarTjis.

Tiesa atzist, ka kriminalprocesa esoSais lietiskais pieradijums — mobilais telefons (mingtais lietiskais pieradijums ir jau izsniegts)
atbilstosSi Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 1. punkta noteikumiem ir atdodams cietusajam.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 513., 514. pantu, 520. panta pirmo dalu, 523., 527., 528. un
529. pantu,

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzetaja noziedzigaja nodarTjuma un sodit ar piespiedu darbu
uz simt piecdesmit (150) stundam.

Atcelt /pers.C/kriminalprocesa piemérotos drosibas lidzeklus — uzturé$anos noteikta vieta un aizliegumu izbraukt no valsts.

Piedzit no /pers. A/ par labu/pers. C/ kompensaciju EUR 156,17 (simt piecdesmit seSus euro 17 centus), nosakot terminu
sprieduma labpratigai izpildei $aja dala — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas un uzliekot /pers. A/ pienakumu iesniegt tiesai
dokumentu, kas apliecina kait€juma kompensacijas atlidzinasanu.

Lietisko pieradijumu — mobilo telefonu atdot /pers. C/.

Spriedumu var parstidz&t (noprotestet) tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa
parkapumiem 10 dienu laika p&c sprieduma kopijas pieejamibas dienas apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai, iesniedzot stidzibu
(protestu) Valmieras rajona tiesa.

Sprieduma kopijas pieejamibas diena—2018. gada 12. februaris.

Tiesnesis A. MELBERGS



