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Spriedums
Latvijas Republikas varda

Valmiera 2021. gada 16. marta
Vidzemes rajona tiesa:

tiesnesis Alvis Melbergs,

piedaloties prokurorei Vinetai Zérbelei,

izskatTja atklata tiesas sede kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiek apsiidzets Kriminallikuma 253. panta
otraja dala paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdariSana.
Aprakstosa dala

Apsudzetais/pers. A/ neatlauti iegadajas, parvadaja un glabaja psihotropas vielas liela apmera bez noluka tas realizgt.

Proti, apstidzetais /pers. A/ 2020. gada 2. jiinija, dienas laika, atrodoties Riga, pie €kas /adrese/, personigai lictoSanai neatlauti
iegadajas no pirmstiesas procesa nenoskaidrotas personas 15 bésas vairoga formas tabletes ar kop&jo masu ne mazak ka 6,4582 grami,
kas satur€ja ne mazak ka 2,9708 gramus 3,4-metilendioksimetamfetaminu jeb MDMA (viela, kas ir ieklauta I saraksta pie aizliegtam
seviski bistamam psihotropajam vielam, kas pielidzinatas narkotiskajam vielam, un kuru nelegala aprite un Jaunpratiga lietoSana apdraud
veselibu).

Apstdzetais/pers. A/ neat]auti iegadato MDMA bez noliika to realizet parvadaja marSruta autobusa no /nosaukums/, /adrese/,
11dz /adrese/, glabajot sava mugursoma, 11dz2020. gada 2. junijam plkst. 21.35, kad vina somas apskates laika tas iznéma policijas
darbinieki.

Saskana ar Ministru kabineta 2005. gada 8. novembra noteikumiem Nr. 847 ‘“Noteikumi par Latvija kontroléjamajam
narkotiskajam  vielam, psihotropajam vielam un prekursoriem” (redakcija 11dz2017. gada 16. martam) 34-
metiléndioksimetamfetamins jeb MDMA ir pieskaitams pie aizliegtam seviSki bistamam psihotropajam vielam, kas pielidzinatas
narkotiskajam vielam, kuru nelegala aprite un Jaunpratiga lietoSana apdraud veselibu (I saraksts).

Saskana ar likuma ‘“Par Kriminallikuma speka staanas un piemé&rosanas kartibu” 2. pielikumu “Kriteriji nelikumiga aprit€ esosu
narkotisko un psihotropo vielu un zalu, ka ar7 vielu, kas var tikt izmantotas narkotisko un psihotropo vielu nelikumigai izgatavoSanai
(prekursori), iedalijumu apm&riem” (2016. gada 7. aprila likuma redakcija) mingtas, apstidz€tajam /pers. A/ iznemtas vielas — 3,4-
metiléndioksimetamfetamina jeb MDMA daudzums parsniedza vienu gramu, t. i., parsniedza apméru, sakot ar kuru to apmers atzistams
par lielu apméru.

Tadgjadi apsiidz&tais /pers. A/ parkapa likuma “Par narkotisko un psihotropo vielu un zalu likumigas aprites kartibu” (redakcija
no 2013. gada 14. novembra) 5. panta prasibas, kas aizliedz audzet, razot, izgatavot, importet, eksportét, izplatit, reklamét, transportet,
glabat, nodot par atlidzibu vai bez tas, iegadaties un lietot, ka arT sitit cauri Latvijas teritorijai I saraksta iek]autos augus, vielas un zales.

Ar $adu savu ricibu apsiidzetais /pers. A/ izdarTja Kriminallikuma 253. panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarijumu.

Motivu dala

Valmieras rajona prokuratiiras (tagad — Vidzemes prokuratiiras) prokurore Vineta Z&rbele (turpmak sprieduma teksta —
prokurore) pirmstiesas procesa laika 2020. gada 20. augustair noslégusi ar apsiidz€to /pers. A/ (turpmak sprieduma teksta —
apsiidzEtais) vienosanos par vainas atziSanu un sodu.

Vieno$anas protokola ir noradits, ka apstidz&tais piekrit vipam inkrimin&ta noziedziga nodarijuma apjomam un juridiskajai
kvalifikacijai. Apstidz&tais atzist savu vainu vinam inkrimin&ta noziedziga nodarijuma izdari$ana. Prokurore ir noradijusi, ka saskana ar

apstaklis — tas, ka noziedzigais nodarijums veido noziedzigu nodarijumu recidivu. Prokurore vienoSanas protokola ir noradijusi ar1 zinas
par apsiidz&ta personibu, proti, ka apsiidzetais ir sodits gan kriminala, gan administrativa karta, apsiidzetajam ir deklaréta dzivesvieta,
apsiidzetais nestrada algotu darbu. Prokurore ir vienojusies ar apsiidzeto, ka apsiidzetais par Kriminallikuma 253. panta otraja dala
paredz&to noziedzigo nodarijumu ir sodams ar brivibas atnpems$anu uz trim gadiem vienu ménesi un ar probacijas uzraudzibu uz vienu
gadu, nepiemé&rojot papildsodu — mantas konfiskaciju.

Tiesas izmekl&Sanas laika apstidz&tais atzina savu vainu (vainigumu) Kriminallikuma 253. panta otraja dala paredz&ta noziedziga
nodarTjuma izdari$ana. Apsiidz&tais noradija, ka vins vienoSanos esot parakstijis apzinati un labpratigi, saprotot vienoSanas sekas, un ka
piekritot, ka tiks ievérota noslégta vienoSanas. Tapat apsiidzetais tiesas izmekleSanas laika pauda noz€lu par izdarito.

Tiesa atzist, ka vieno§anas ir apstiprinama. Tadel kriminallieta ir taisams notiesajoSs spriedums.

Tiesa konstate, ka vienoSanas pirmstiesas procesa laika ar apstidz&to ir nosl€gta, ieverojot likuma noteikto kartibu. Apstdz&tais
vieno$anos ir parakstijis apzinati un labpratigi, saprotot vienoSanas sekas.

Tiesa atzist, ka apstidzeta izdaritais nodarTjums ir pareizi kvalificéts saskana ar Kriminallikuma 253. panta otro dalu, jo
apsidzgtais neatlauti iegadajas, parvadaja un glabaja psihotropas vielas liela apméra bez noluka tas realizet.

Tiesai nerodas Saubas par apsiidzeta vainu (vainigumu) Kriminallikuma 253. panta otraja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma
izdari$ana, jo kriminallieta pirmstiesas procesa laika ir noskaidroti visi likuma mingtie, kriminalprocesa pieradamie apstakli.

Tiesa secina, ka soda veids un apmers, par kura piemérosanu prokurore ir vienojusies ar apstidz&to, atbilst Kriminallikuma
35. panta otras dalas un 46. panta pirmas, otras un tre$as dalas prastbam.
Kriminallikuma 253. panta otras dalas sankcija ka sodu paredz brivibas atnemsanu uz laiku no trim lidz desmit gadiem,



konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas, un probacijas uzraudzibu uz laiku lidz trim gadiem. Tadgjadi par Kriminallikuma
253. panta otraja dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu ka pamatsodu, neatkarigi no izdarita noziedziga nodarijuma rakstura un radita
kait&juma, ka arT vainigas personas personibu raksturojo$am zinam, var piemé&rot vienigi brivibas atpemsanu.

Tiesa atzist, ka soda veids, par kura pieméro$anu prokurore ir vienojusies ar apstidz€to, atbilst attieciga panta dalas sankcijai,
tas ir atbilstoSs apsiidzeta izdarita noziedziga nodarfjuma raksturam un raditajam kait€jumam, ka ar1 apsiidz€ta personibai, bet soda

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta piekto dalu likumdevgjs ir klasificgjis Kriminallikuma 253. panta otraja dala paredz&to
noziedzigo nodarijumu ka seviski smagu noziegumu. Tadgjadi likumdevejs ir akcentgjis, ka min€tais noziedzigais nodarijums ir ar |oti
augstu bistamibas un kaitiguma pakapi.

Apsudzetais ir izdarijis t1§u noziedzigu nodarijumu pret visparéjo drosibu.
Ar apsiidzeta izdarito noziedzigo nodarTjumu tika apdraudétas sabiedribas drosibas intereses psihotropo vielu aprites joma.

Tiesa nem vera ar1 psihotropo vielu, kuras apsiidz€tais neatlauti iegadajas, parvadaja un glabaja, apméru, proti, ka attiecigo
psihotropo vielu apjomi ieverojami parsniedza lielu apméru.

Saskana ar kriminallieta esoSajam zinam apsiidz&tais pirms $a noziedziga nodarTjuma izdariSanas bija divas reizes sodits
kriminala karta par tiSu noziedzigu nodarfjumu izdariSanu. ApstdzEtais ir sodits arT administrativi. Apstdz&tajam ir deklarEta
dzivesvieta. Apsiidzetais noziedzigo nodarfjumu ir izdarijis divdesmit gadu vecuma. ApstidzEtajam paslaik ir divdesmit viens gads.
Tiesas riciba nav zinu par apsiidzeta nodarbosanos kriminallietas iztiesaSanas laika.

noziedzigais nodarijums veido noziedzigu nodarijumu recidivu.

Tiesa, nemot vera apstidzeta vecumu, ka apsiidz&tais ir gados jauna, nenobriedusi persona, secina, ka soda mérka sasnieg$ana
$aja gadijuma ir iesp&jama, nosakot apsiidzetajam brivibas atpemsanas sodu tuvu ta minimalajam apméram, bet probacijas uzraudzibu —
tas minimalaja apméra.

Tiesa uzskata, ka iepriek$ mingtais sods un ta apmérs ir samé&rigs un pietiekams, lai panaktu konkréto kriminaltiesisko attiecibu
taisnigu noregul&jumu un sasniegtu soda merki.
Tiesa, nemot vera to, ka apstidz€tais 1idz Sim nav izvairfjies no pirmstiesas procesa un tiesas, atzist, ka apsiidz€tajam
kriminalprocesa, kamér spriedums stajas spéka, nav nepiecie$ams izraudzit drosibas lidzekli.

Tiesa secina, ka kriminalprocesa esosie lietiskie pieradijumi — psihotropas vielas saskana ar Kriminallikuma 70.12

panta pirmas
dalas noteikumiem ir atzistami par noziedziga nodarijuma izdariSanas priek§metu. Tadg| saskana ar Kriminallikuma 70.!2 panta otras
dalas noteikumiem lietiskie pieradijumi — psihotropas vielas ir konfisc€jami, un atbilsto$i Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas
dalas 3. punkta noteikumiem tie ir iznicinami.
Tiesa atzist, ka kriminalprocesa esosais lietiskais pieradijums — vielu iepakojums, ka lieta, kurai nav vertibas, saskana ar

Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 1. punkta noteikumiem ir iznicinams.

Tiesa atzist, ka kriminalprocesa esosie lietiskie pieradijumi — nauda 29,71 EUR un mobilais telefons ar SIM karti, kas jau ir
izsniegti, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 1. punkta noteikumiem ir atdodami apsiidz&tajam.

Rezolutiva daja

Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511. pantu, 512. panta pirmo dalu, 542. panta pirmas dalas 3. punktu un sesto
dalu un 543. pantu,

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 253. panta otraja dala paredz&taja noziedzigaja nodarTjuma.
Apstiprinat prokurores Vinetas Z&rbeles ar /pers. A/ noslégto vienosanos un piespriest taja /pers. A/ paredzéto sodu:
/pers. A/ sodit par Kriminallikuma 253. panta otraja dala paredz&to noziedzigo nodarTjumu ar brivibas atnemsanu uz trim (3)
gadiem vienu (1) ménesi un probacijas uzraudzibu uz vienu (1) gadu, nepiemérojot papildsodu — mantas konfiskaciju.
Drosibas l1dzekli /pers. A/ kriminalprocesa, kamér spriedums stajas speka, neizraudzit.
Lietiskos pieradijumus — psihotropas vielas konfisc&t un iznicinat.
Lietisko pieradijumu — vielu iepakojumu iznicinat.
Lietiskos pieradijumus — naudu 29,71 EUR un mobilo telefonu ar SIM karti atdot /pers. A/.
Saisinatais spriedums nav parsiidzams.
Saisinatais spriedums stajas spéka péc tam, kad beidzies termin$ liguma iesniegSanai par pilna sprieduma sastadi$anu, un
lugums naviesniegts.
Prokurore vai apstidzetais 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinasanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai ligumu par
pilna sprieduma sagatavoSanu.
Pilnu spriedumu var parstidz&t (noprotest€t) 10 dienu laika p&c pilna sprieduma pieejamibas dienas kasacijas kartiba
Augstakajai tiesai, ja tiek konstat€ts Kriminallikuma parkapums (Kriminalprocesa likuma 574. pants) vai Kriminalprocesa likuma
biitisks parkapums (Kriminalprocesa likuma 575. pants), iesniedzot stidzibu (protestu) Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnesis A. Melbergs



