Lieta Nr.C29631213

Lietas arhiva Nr. C29 2756/6, 2014.g.

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga, 2014.gada 11.septembri

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas tiesnese Dace Keire, rakstveida procesa, izskatot civilietas materialus Lindorff Oy,
kuras varda Latvijas Republika darbojas Lindorff Oy Latvijas filidle maza apméra prasiba pret /pers. A/ par pamatparada, procentu un
llgumsoda piedzinu,

konstatéja

2013.gada 17.maija Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesd sanemts Lindorff Oy, kuras varda Latvijas Republikd darbojas
Lindorff Oy Latvijas filidle (turpmak teksta- prasitdja) maza apméra prasibas pieteikums pret/pers. A/ (turpmak teksta- atbildétaju),
kurad prasitaja lugusi tiesu piedzit no atbildétajas pamatparadu Ls 500, figumiskos procentus Ls 199,43 un ligumsodu Ls 500.
Vienlaicigi prasibas pieteikuma lugts tiesu atZit prasitdjas tiesibas sanemt likumiskos 6 procentus gada no neapmaksata
pamatparada summas par laiku no lietas izskafiSanas dienas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2007.gada 8.marta starp atbildétaju no vienas puses ka aiznéméju un AS “GE Money” no otras
puses ka aizdevéju ticis noslégts Aizdevuma higums Nr. MF07038102A par naudas summas Ls 500 aizdevumu atbildétajai.
Noslédzot 2009.gada 9.septembra cesijas llgumu, no Aizdevuma llguma izrietoSas prasijuma tiesibas AS “GE Money’ nodevusi
prasiajai.

Ta ka atbildétaja noteiktaja termina Aizdevuma llguma atmaksas grafika noteiktajos terminos nav veikusi aizdevuma pamatsummas
un parada lietoSanas procentu samaksu un lidz ar to nav izpildijusi Aizdevuma liguma noteikumus, ir iestajies atbildétajas nokaveéjums
ar visam no ta izrietoSajam sekam. Lidz ar to prasiaja ir célusi prasibu tiesa, lidzot piedzit no atbildétajas neatmaksato aizdevuma
pamatsummu Ls 500, lgumiskos parada lietoSanas procentus Ls 199,43 un ligumsodu, kuru prastaja labpratigi samazinajusi lidz
pamatparada (Ls 500) apméram.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 1., 1469., 1472., 1511., 1548., 1579., 1587., 1589., 1651., 1652.panta otras dalas 3.punktu, 1661.,
1662., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1770., 1771., 1772., 1773., 1775., 1775., 1793., 1801., 1828., 1934., 1946. un
2021.pantiem.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21pantu,2013.gada 21.maija atbildétajai uz prasibas pieteikuma noradio adresi, kas uz
konkréto bridi bija arT atbildétajas deklarétas dzivesvietas adrese, nositits prasibas pieteikuma noraksts, ka arT pazinojums, kura
noteikts terminS rakstveida paskaidrojumu sniegSanai uz prasibu lidz2013.gada 21.jonijam, izskaidrojot tiesai iesniedzamo
rakstveida paskaidrojumu iesniegSanas un noformésanas kartibu, ka art izskaidrojot pusém civilprocesualas tiesibas, kuras paredz
Civilprocesa likuma 74 .pants.

Atbildétajai adresétais pasta sifjums ir sanemts atpakal tiesa ar noradi, ka adresats sitjuma piegades laika noradiaja adresé nav
sastopams, bet pasta nodala sitjumam beidzies glabasanas laiks (lietas lapas 21 lidz 22).

Lidz sprieduma taisiBanai lieta Atbildétaja rakstveida paskaidrojumi tiesd nav sanemti. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21
otro dalu, paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisiSanai lieta.

panta

Ta ka lietas dalbnieki nav lugusi lietas izskatidanu tiesas sédé, ka arTtiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas séde,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalbniekiem ir
savilaicigi pazinots.

pazinojums par lietas izskatianu rakstveida procesa ir nosutits uz atbildétajas deklarétas dzZivesvietas adresi, ka art adresi, kura
noradia prasibas pieteikuma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto daju tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas
adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi



savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums blt sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas
adresé, deklaracija noraditaja papildu adresé vai Sis personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu. Savukart Civilprocesa likuma
56.panta sesta dala paredz, ka tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada péc tas juridiskas adreses.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1panta 3.punktam, uzskatams, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti septiaja diena no nosatiSanas
dienas, ja parsonai dokumenti piegadati $a likuma 56.panta noteiktaja kartiba. Lidz ar to tiesa atzist, ka lietas dalbnieki par lietas
izskatiSanu informéti likuma noteikta kartiba.

Motfivu dala

Izvértéjot prasibas pieteikuma izklastitos argumentus, parbaudot lietd esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir
apmierinama dalgji.

Saskana ar euro ievieSanas kartibas likuma 32. panta otras dalas 2. punkta ,a” apakSpunktu, ja tiesvediba civillieta uzsakta dz euro
ievieSanas datumam, bet spriedums (nolémums) taisams péc 2014. gada 1. janvara, lietu pabeidz izskatt lietd ,operéjot’ar summam
latos, bet noléemuma tas konvertéjot saskana ar Padomes noteikto mainas kursu (1 euro = 0,702804 lati) un noapalojot saskana ar
Euro ievieSanas kartibas likuma 6. pantu, nolemuma noradot summu gan latos (informativi), gan euro.

Civilikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts lgums uzliek Ndz&jam piendkumu izpildit apsolito un ne darjuma seviSkais
smagums, ne arl vélak radusas izpildiSanas gritbas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai
zaudéjumus. Savukart, saskana ar Civillikuma 1591.pantu, celot prasibu par divpuséja lguma izpildiSanu, prasitajam vai nu japiesola
pienacigs izpildjums, vai japierada, ka vind§ no savas puses figumu jau izpildiis. Pretéja gadijuma pret vinu var celt iguma
neizpildiSanas ierunu, ja vien no pasas ligumiskas attiecibas rakstura neizriet, ka atbildétajam pienakas paprieks izpildt.

No lietas materialiem ir secinams, ka 2007.gada 8.marta starp AS “GE Money” no vienas puses ka aizdevéju un atbildétaju no otras
puses ka aiznéméju ir noslégts Aizdevuma ligums (dokumenta kopija, lietas lapa 10 Iidz 11) par aizdevuma summas Ls 500 (711,44
euro) izsniegSanu uz 24 méneSiem. Aizdevuma summas sanemsSanu apliecina atbildétajas paraksts uz VAS “Latvijas Pasts”
izmaksas ordera Nr. 800000135976. Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka aizdevéja, AS “GE Money” no savas puses ir izpildijusi no
Aizdevuma liguma izrietosas saistibas.

Civillikuma 1943.pants noteic, ka aiznéméjam jaatdod tadda pati summa vai tads pats daudzums, kadu vinS sanémis. Savukart,
Civillikuma 1764.panta noteikumi paredz, ka visddos mantiskos darjumos un aktos, kas nodibina pienakumu maksat procentus,
atlauts noligt procentus, kuru apmeéru var noteikt lidz&ji, savstarpéji vienojoties.

Tiesa konstate, ka Aizdevuma llguma puses ir vienojusas aizdevuma lietoSanai piemérot procentu likmi, 45,56 procenti gada,
nosakot, ka aizdevuma pamatsummas un parada lietoSanas procentu atmaksa atbildétajai ir javeic atbilstoSi Aizdevuma liguma
maksajumu grafika paredzétajam maksajumu grafikam, 24 maksajumos, pirmo maksajumu izdarot 2007.gada 10.aprili, bet pédéjo,
2009.gada 10.marta.

Civilikuma 1838.panta pirma dala noteic, ka samaksas izdariSana, japierada tam, kas to apgalvo. No prasibas pieteikumam
pievienota prasibas summas aprékina (lietas lapa 12) izriet, ka atbildétaja no Aizdevuma liguma izrietoSo saistibu izpildei ir veikusi
tikai vienu maksajumu, 2007.gada 10.aprii saistibu izpildei samaksajot Ls 18,07 (25,71 euro). Ta ka no prasibas pieteikumam
pievienotajiem dokumentiem nav konstatéjams, ka atbildétaja batu veikusi vél kddus maksajumus no Aizdevuma liguma izrietoSo
saistibu izpildei un arT atbildétaja tiesai nav iesniegusi pieradijumus, ka no Aizdevuma llguma izrieto$as saistibas bitu izpilditas
lielakda apméra neka tas noradis prasibas pieteikuma, tiesa atzist par pieraditu prasibas pieteikuma noradto, ka atbildétaja nav
izpildijusi savas no Aizdevuma liguma izrietosas saistibas.

Tomeér vienlaicigi tiesa konstaté, ka atbildétajas samaksatos Ls 18,07 (25,71 euro) prasiaja ir ieskaitijusi tikai igumisko parada
lietoSanas procentu un nevis pamatparada dzéSanai. Proti, no prasibas pieteikumam pievienota prasibas summas aprékina izriet, ka
atbildetaja Ls 18,07 (25,71 euro) ir samaksajusi 2007.gada 10.april. AtbilstoSi Aizdevuma llguma noradiajam maksajumu grafikam,
atbildetajai minétaja datuma bija javeic pirmais maksajums, atmaksajot aizdevuma pamatsummu Ls 14,32 (20,38 euro) apmeéra un
aizdevuma lietoSanas procentus Ls 15,58 (22,17 euro) apméra. Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka prasitajai bija pamats atbildétajas
samaksato naudas summu aizdevuma lietoSanas procentu dzéSanai ieskaittt tikai Ls 15,58 (22,17 euro) apméra, tas ir, apméra,
kada atbildetajai bija iestajies aizdevuma lietoSanas procentu atmaksas termind uz maksajuma izdariSanas bridi. Secigi, atlikust
naudas summa Ls 2,49 (3,54 euro) (18,07 — 15,58 =Ls 2,49 jeb 3,54 euro) prasitajai bija janovirza pamatparada dzéSanai.

Nemot vera augstak noradto, tiesa atzist, ka atbildétajas neatmaksata aizdevuma pamatsumma sastada Ls 497,51 (707,89 euro) un
nevis Ls 500 (711,44 euro), ka tas noradts prasibas pieteikuma.

lzvértéjot Aizdevuma lguma paredzéto parada lietoSanas procentu likmes (45,56 procenti gada) samérigumu, tiesa secina, ka nav
pamata minéto procentu likmi atzt par nesamérigu, nemot véra, ka aizdevuma pamatsumma atbildétajai izsniegta bez papildus
nodroSindjuma, ka arTievérojot to, ka aprékinata aizdevuma lietoSanas procentu kopéja summa (Ls 199,43 jeb 283,76 euro) ir vairak
ka divas reizes mazaka par atbildétajas pamatparadu (Ls 497,51 jeb 707,89 euro).

Nemot véra, ka lietas izskatiSana ir noskaidrots, ka atbildétaja pilniba nav izpildijusi savas no Aizdevuma llguma izrieto$as saistibas,
tiesa atzist, ka ir iestajies Aizdevuma liguma papildus noteikumu 5.1. punkta paredzétais atbildétajas pienakums maksat ligumsodu
10 procentu apméra no ikménesSa maksajuma neapmaksatas summas par katru ikméne$a maksajuma termina kavéjumu.

Civillikuma 1764 .panta noteikumi paredz, ka visddos mantiskos darjumos un aktos, kas nodibina pienakumu maksat procentus,
atlauts noligt procentus, kuru apméru var noteikt lldz€ji, savstarpéji vienojoties. Savukart Civilikuma 1716.pants noteic, ka lgumsods ir
pametums, ko kadda persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu
pienacigi. Civilikuma 1717.panta otraja dalad noteikts, ka ligumsoda apméru noteic lidz&ji, un tas nav aprobeZots ar zaud&jumu



lielumu, kadi paredzéti no iguma neizpildiSanas. Savukart 1720.panta 2.punkta noteikts, ka kreditors var prasit ka lgumsodu, ta ar
llguma izpildiSanu, ja lgumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildianu vispar, ka par neizpildisanu ista laika.

[zvertéjot prasitajas aprékinatd lgumsoda samérigumu no Civilikuma un Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma ka specialo tiesibu
normu viedok|a, tiesa nem véra, atbildétajas nokavéjumu (no pirmas maksajuma kavéjuma dienas lidz sprieduma taisiSana pagajusi
vairak ka septini gadi), ka ari to apstakli, ka prasiaja labpratigi ir aprobezojusi pieprasito lgumsodu ar pamatparada apméru. Tiesa
atzist, ka konkrétaja gadijuma ligumsods, kur§S aprékinats pamatparada apméra, ir atzZistams par taisnigu un samérigu. Attiecigi,
nemot véra, ka lietas izskatiSanas gaita ir noskaidrots, ka atbildétajas neatmaksata aizdevuma pamatsumma sastada Ls 497,51
(707,89 euro), tiesa atzst, ka arT pieprastais ligumsods ir samazinams lidz pamatparada, tas ir Ls 497,51 (707,89 euro) apméram.

No lietas materialiem ir konstatéjams, ka ar 2008.gada 9.septembra Cesijas ligumu aizdevéja, AS “GE Money” ir cedéjusi savas no
Aizdevuma lguma izrieto$as prasijuma tiesibas prasttajai.

Atbilstosi Civillikuma 1798.panta noteikumiem Par cesijas priekSmetu var bit visadi prasijumi, vienalga, vai tie izriet no liguma, vai no
neatlautas darbibas (...), bet Civillikuma 1806.panta ir noteikts, ka Cesionars gan neiegust ar cesiju vairak un lielakas tiesibas, neka
bijusas cedentam, bet pats prasijums pariet uz vinu ar visam pie ta piederigdm un cesijas bridtjau pastavosam tiesibam, pat aritad, ja
tas bltu pamatotas uz personigu labvélbu pret cedentu, ciktdl par tam nav tieSi noteikts izpémums no $a noteikuma. Vél
nenomaksatie prasijuma procenti, ja tie nav tiesi pieligti, art pariet uz cesionaru.

levérojot augstak noradrto, tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prasiajai ir piedzenama neatmaksata parada pamatsumma
Ls 497,51 (707,89 euro), nesamaksatie aizdevuma lietoSanas procenti par laika periodu no 2007.gada 10.aprila [idz 2009.gada
11.martam Ls 199,43 (283,76 euro) un llgumsods, kur§ aprékinats par laika periodu no 2007.gada 10.apria ITdz2009.gada
11.martam un samazinats ldz neatmaksatas aizdevuma pamatsummas, tas ir Ls 497,51 (707,89 euro) apméram.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasijuma
veidu un piedzenamo summu, atseviSki uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka art prastaja
tiesbas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arf to apméru. Nemot véra minéto un ievérot
prasitajas ldgumu par tiesibu atzZi8anu sanemt likumiskos procentus, tiesa atzist, ka prasitajai, saskana ar Civilikuma 1765.panta
noteikumiem, ir nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus, 6 procentus gada,
no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai pusei, kuras laba taistts tiesas spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba ir apmierinata daléji, Saja pantd noraditds summas piespriez prasitajam proporcionali
tiesas apmierinato prasjumu apméram.

No lietas materialiem ir redzams, ka prasitaja pie prasibas celSanas ir samaksajusi ar valsts nodevu Ls 179,91 (255,99 euro) un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30 (4,70 euro). Nemot véra, ka prasiba tiek apmierinata dalgji, no atbildétajas par labu
prasiajai, proporcionali apmierinatajai prasibas dalai ir piedzenama samaksata valsts nodeva, Ls 179,17 (254,94 euro) apméra un
ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi Ls 3,30 (4,70 euro) apméra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu sprieduma labpratigas izpildes termin§ nosakams 10 dienas no sprieduma spéka
stadSanas dienas.

Rezolutiva daja

Saskana ar Civilprocesa likuma 193.pantu un 204.1pantu, tiesa
nosprieda
Prasibu apmierinat dalgji:

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Lindorff Oy, registrétai Somijas Republikas Uznémumu registra ar
registracijas numuru 220.549, kuras varda Latvijas Republikd darbojas Lindorff Oy Latvijas filidle, registracijas Nr. 40003514990,
pamatparadu 707,89 euro (Ls 497,51), aizdevuma lietoSanas procentus par laika periodu no 2007.gada 10.aprila l'dz 2009.gada
11.martam 283,76 euro (Ls 199,43), lgumsodu par laika periodu no 2007.gada 10.aprila idz2009.gada 11.martam 707,89 euro (Ls
497,51), valsts nodevu 255,99 euro (Ls 179,91), ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (Ls 3,30), kopa piedzt 1 960,23
euro (vienu tikstoti devinus simtus seSdesmit euro un 23 centus) jeb (Ls 1 377,66).

Noteikt Lindorff Oy, registrétai Somijas Republikas Uznémumu registrd ar registracijas numuru 220.549, kuras varda Latvijas
Republika darbojas Lindorff Oy Latvijas filidle, registracijas Nr. 40003514990, tiestbas sanemt no /pers. A/, personas kods /personas
kods/, par laiku ldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas parada pamatsummas
(707,89 euro jeb Ls 497,51), ieverojot Civilikuma 1763.panta 1.punkta noteikumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Paréja daja prasibu noraidit.

Spriedumu var parstdzét apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laikd no sprieduma sastadi®anas dienas, 2014.gada
11.septembra, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija, apelacijas stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priek$pilsétas
tiesa.

Tiesnese  /paraksts/ D .Keire






