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Jormalas pilsetas tiesa

$ada sastava: tiesnese I.Freimane,

tiesas sézu sekretare M. Micule,
piedaloties prasttajas parstavei /pers. C/,

izskafijusi atklata tiesas sedg civillietu privatizEjamas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Jtrmalas namsaimnieks” prasiba pret /pers. D/ par dZivojamas
telpas Tres liguma izbeigsanu, ieka izlikSanu un parada piedzinu, konstatéja

Apraksto$a dala

2013.gada 29.augusta privatizejama sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “Jarmalas nanmsainmieks™ c€la tiesa prasibu pret /pers. D/ par dzivojamas
telpas Tres iguma izbeigSanu, Tnieka izlikSanu un parada piedzigu.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1588., 1589., 1590., 2141., 2146.patu, likuma ,Par dzvojamo telpu i’ 2., 11., 12., 28., 28.2 pantu,
Chvilprocesa likuma 1., 26., 128., 129.pantu, lidz tiesu piedzt no atbildétaja res un komunalo maksajumu paradu par laka periodu no 2008.gada
1.julija idz 2013.gada 31.maijam2107,84 latu apmera, izbeigt 2000.gada 6.novembra dzivojamas telpas Tres figumu ar atbildétaju un izlikt vipu no
dzvojamam telpam bez citas dzivojamas platibas ieradianas, atzt prasitajas tiesibas sagent likumiskos seSus procentus no piedzenamé pamatparada par
gadu lidz sprieduma izpildes dienai (izsoles dienai) vai lidz bridim, kad procenti sasniedz pamatparada sumnu, ka arf lodz piedztt no atbildétaja visus ar
tiesvedibu saisttos izdevumus.

Atbildetajs paskaidrojumus vai iebildumus par prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem lieta nav iesniedzis.

Prasttajas parstave tiesas sed€ prasibu uztwja pilna apnera uz taja noraditajiem motiviem un lidza to apmierinat. Papildus paskaidroja, ka lidz
lietas izskatiSanas dienai atbildetajs paradu nav samaksajis, nav sazindjies ar prastaju, lai risinatu jautajumu par parada samaksu. Vienlaicigi pieteica
logunu atmaksat prasttajai parmaksato valsts nodevu 100 latu apmera, noradot, ka, celot prasibu tiesa, prasitaja parmaksajusi likuma noteikto valsts
nodevu.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies, par neierasanas iemesliem tiesu nav informijis, atlikt lietas izskatSanu nav [odzis.

Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradtta papildu adrese, — pec papildu adreses, ja vien fiziska persona nav tiesai noradfjusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg, deklaracija noraditaja papildu adresg vai §is
personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu.

Tiesas paveste atbildétajamnosiifta 2013.gada 14.oktobrT ierakstita pasta sfifjuma uz prasias pieteikuna noradto adresi, kas ir atbildetaja
deklareta dzvesvieta. Papildus adrese deklaracija nav noradita, ka arT atbildétajs nav tiesai noradyis citu adresi sazipai ar tiesu. Tadgjadi saskana ar



Civilprocesa likuma 56.! pantu ir uzskatams, ka atbildétajam par tiesas s&di ir pazinots.

Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noraditos iemeslus lietas izskatSanas atlikSanai, pamatojoties uz Civilprocesa likuma
156.panta pirmo dalu, tiesa atzist par iesp&jamu izskaft lietu bez atbildetaja klatbiitnes tiesas sede.

Ta ka atbildetajs nav sniedzs paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicindjuma, nepazinojot neieraSanas iemeslus, saskana ar
Civilprocesa likurma 208.! pantu tiesai i pamats taist lieta aizmugurisku spriedumu, jo ta nekonstate Civilprocesa likuma 208.! panta treaja dala
noteiktos ierobezojumus aizmuguriska sprieduma tais¥anai.

Motivu dala

Noklaustjusies prasttajas parstaves paskaidrojunmus un parbaudijusi rakstveida pieradijunus, tiesa atzist prasibu par pamatotu un apmierinanu $adu
apsverumu del.

Atbildetajs, pamatojoties uz 2000.gada 6.novembra Dzivojamas telpas Tres figumu Nr.22482 ir dzivokla /adrese/ Tmieks (lietas 9.-10.lapa).

Saskana ar likuma ,Par dzvojamo telpu i’ 10.pantu personai ir tiesibas dzvot Trieka T&taja dzivojama telpa tikai tad, ja ta iemitinata attiecigaja
dzivojama telpa $a likuma 9.panta noteiktaja kartiba.

No lietas materialiem pievienotas Jirmalas pilsétas domes Dzvoklu nodalas 2013.gada 23.aprila izzinas Nr.9-21/164 izriet, ka mingtaja dzivojanma
telpa atbildetajs deklargjis savu dzvesvietu 1984.gada 17.decembri (lietas 14.lapa).

Atbilstosi prastajas noraditajam, atbildétajs vairak neka tris méneSus nav maksdjis dzvokla i un maksu par sniegtajiem komumalajiem
pakalpojumiem

Atbilstosi prasttajas sastaditajam aprékinam, parads par i un komunalajiem pakalpojumiem laika posma no 2008.gada 1.jilija idz 2013.gada
31.maijamir 2107,84 lati (lietas 18.-23.lapa).

Saskana ar likuma ,Par dzvojamo telpu Ti” 11.1 panta pirmo dalu pagvaldibam piederoso dzivojamo telpu fres maksu nosaka attiecigas
pasvaldibas dome vai tas pilnvarota institiicija pasvaldibas domes noteiktaja kartiba. Savukart saskana ar mnéta likuma 12.pantu dzvojamas telpas Tres
maksa maksajama dzvojamas telpas Tres figuma noteiktos terminos. Maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu, maksajama
normativajos aktos vai dzivojamas telpas res ligunma noteiktajos terminos un kartiba.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Tigums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviSkais smaguirs, ne arT velak
radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunm pamatotiba.

Atbildétajs nav izmantojis savas likuma paredzEtas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus par prasias pieteikunmu, nav apstridéjis prasibas
pieteikuma mingtos faktus, nav iesniedzs pieradjumus, kas apliecinatu parada samaksu, no ka secinaims, ka vinam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Nemot véra mingto, tiesa atzist, ka no atbildétaja piedzenans tres maksas un komunalo maksajumu parads 2107,84 latu apmera par laika periodu
no 2008.gada 1.jtlija idz 2013.gada 31.majam

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, sprieduma rezolutivaja dala, noradamas prasitajas tiesbas par laku Iidz sprieduma izpildei sagemt
likumiskos seSus procentus gada no nesamaksatas parada summas, nemot vera Civillikuma 1763.panta nosacijunus, ka procentu pieauguns apstajas,
sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu ri” 28.2 pantu iZirétajs var izbeigt dzivojamis telpas Tres figumu, izliekot Tmieku (..) bez citas dzivojamias
telpas ierad®anas, ja Tieks vairak neka tris méneSus nemaksa dzivojamas telpas Tres maksu, lai gan vinam bija nodrosinata iespgja lietot dzvojamo telpu
saskana ar dzivojamas telpas Tres figumu un normafivajiem aktiem (..). [Z€tajs pirns prasibas celSanas tiesa vismaz menesi ieprieks rakstveida bridina
tmieku par dzivojamas telpas Tres figuma izbeigSanu. Gadfjumos, kad iZwétajam nav zinama Tmieka atraSanas vieta, prasibu tiesa var celt, ja menesi
ieprieks izdevuma ,Latvijas Vestnesis” ir publicets bridinajums.

No lietas materialiem pievienota publikacijas apliecinajuma konstatets, ka ar sludinajuma starpniecibu oficiala izdevuma ,Latvijas Vestnesis”
laidiena Nr.86, kas publicets 2013.gada 7.majja, atbildetajs bridinats, ja no shuidinajuma publiceSanas briza netiks samaksats Tes un komunalo
maksajumu parads, tiesa tks celta prasiba par tres figuma izbeiganu un izlikSanu bez citas dzivojamas plafibas ierad®anas, parada un tiesaSanas
izdevumu piedzinu (lietas 24.lapa).

Nemot véra minéto, tiesa secina, ka prasitaja ir izpildijusi likuma , Par dzivojamo telpu i 28.2 panta otrds dalas prasibas.

Nemot vera mingto, tiesa secina, ka pamatota ir arT prasiba dala par dzvojamas telpas Tres figuma izbeigsanu un Tieka izlikSanu bez citas
dzivojamas telpas ieradiSanas.

Chvilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
zdevunus.



Saskana ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 1.punktu prasibas par naudas piedzigu prasibas summa ir piedzenama summa, bet saskana
ar minéta panta pirmas dalas 8.punktu prasibas par Tres figuma pirmstermina izbeigSanu prasibas summa i atlikuso maksajumu vai devumu kopsumma,
bet ne vairak ka par trim gadiem Turklat minéta panta pirmas dalas 10.punkts noteic, ka prasibas, kas sastav no vairakiem patstavigiem mantiskiem
prasfjumiem, prasibas summa ir visu prasjumu kopsumma.

Tadgjadi izskatamaja lieta celtas prasibas summa ir 2855,56 lati, ko veido piedzenama parada summa 2107,84 lati un res maksajumu kopsumma
par tris gadiem 747,72 lati (Ls 20,77 x 36 menesi). Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta “b” apakSpunktu par prasibu
maksajama valsts nodeva 279,22 latu apmera.

Prasttaja ir pieteikusi arT nemantisku prasjumu par atbildétja izlikSanu no dzvojamas telpas, par ko maksajama valsts nodeva 50 latu apmera
saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 4.punktu.

Tadgjadi kopgjais valsts nodevas apmers par celto prasibu ir 329,22 lati. Celot prasibu tiesa, prasitaja parmaksajusi valsts nodevu, ko apliecina
lieta iesniegtais 2013.gada 23.augusta maksajuma uzdevuns Nr.0671 (lietas 7.lapa).

Pamatojoties uz minéto, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenani tiesas izdevumi 343,52 latu apnera, ko veido valsts nodeva 329,22 lati, ar
tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saisftie izdevumi 3,30 lati un ar sluidinajuma ievietoSanu laikraksta saisfitie izdevumi
11 latu apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 37.panta pirmas dalas 1.punktu prasitajai atmaksajama parmaksata valsts nodeva 132,25 latu apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu un 42.pantu nesamaksatie ar lietas izskatSanu saisfttic izdevumi 1,38 latu apméra
piedzenami no atbildétaja par labu valstij, jo ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistttie izdevumi kopuma sastada
4,68 latus (lietas 2.lapa), bet prastaja, celot prasibu tiesa, samaksajusi tikai 3,30 latus.

Atbilstosi Eiropas Savienibas Ekonomisko un finansu jautajumu padomes 2013.gada 9.julija Emumam par Latvijas uzemSanu eirozona ar
2014.gada 1.janvari un Euro ievieSanas kartibas likuma 6.panta otras dalas un 7.panta pirmas dalas noteikumiem no atbildétaja piedzenamas summas

konvert&jamas euro.

Euro ievieSanas kartibas likuma 4. panta noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas dienu, latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto (neizpildito) tiesisko
strumentu kopsummu konverte euro, ievérojot Padomes noteikto mainas kursu un $2 likuma 6.panta noteiktos noapaloSanas principus.

Atbilstosi minétajam Eiropas Savienibas Ekonomisko un finansu jautajunm padomes 2013.gada 9.jilija emumam par Latvijas uznensanu eirozona
neatsaucam fiksétais parejas kurss no lata uz euro r 1 EUR = 0,702804 Ls.

Pamatojoties uz minéto, sprieduma rezolutivaja dala no atbildétaja piedzenamés naudas summas noradamas euro.

Tevérojot Civilprocesa likuma 204.! panta pirmiis dalas nosacijumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka sprieduns — atbildétajam labpratigi
izpildans 10 dienu laika no sprieduma likunriga speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties vz Civilprocesa likuma 5.panta prmo dalu, 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 187.panta otro dalu, 189.-193.pantu,
208.2 pantu,tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Pied7tt no /pers. D/, /personas kods/, par labu privatiz&jamai sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu , Jirmalas namsaimnieks”, registracijas numurs
40003426429, wes un konmunalo maksajunu paradu par laika periodu no 2008.gada 1.jilija lidz 2013.gada 31.majjam EUR 2999,19 (Ls 2107,84) un
tiesas izdevunuis EUR 488,78 (Ls 343,52), kopa piedzenot EUR 3487,97 (tris tikstosi Cetri simti astondesmit septini exro, 97 euro centi) (Ls
2451,36).

Atzit privatizgjamas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Jirmalas nanmsaimnieks” tiesibas par laku no sprieduma pasludinasanas dienas lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent likumiskos seSus procentus gada no pamatparada summas, gemot véra nosacijunu, ka procentu picaugums
apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Izbeigt 2000.gada 6.novembra dzivojamas telpas /adrese/ Tres figumu Nr.22482 ar /pers. D/, /personas kods/.

Izlikt /pers. D/, /personas kods/, no dzvojamas telpas /adrese/ bez citas dzivojans telpas ieradianas.

Atmaksat privatizgjamai sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu , Jirmalas namsaimnieks”, registracijas numurs 40003426429, no  valsts budzeta
lidzekliem parmaksato valsts nodevu EUR 188,17 (viens simts astondesmit astoni euro, 17 euro centi) (Ls 132,25), kas samaksata saskana ar
2013.gada 23.augusta maksajuma uzdevumu Nr.0671.



Piedzt no /pers. D/, /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatanu saistitos izdevumus EUR 1,96 (viens euro, 96 euro centi) (Ls 1,38).
Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labpraftigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Samaksa privatizgjamai sabiedribai ar ierobezotu atbildibu , Jirmalas namsaimnieks”, registracijas numurs 40003426429, veicama viena no §adiem
bankas kontiem:

konts LV79UNLA0010010467768 akciju sabiedriba ,,SEB banka”,

konts LVO2RIKO0002013114692 akciju sabiedriba ,,DNB banka”,

konts LV57THABA0551008923379 akciju sabiedriba ,,Swedbank™,

konts LVSSPARX0007040550003 akciju sabiedriba , Citadele banka”.

Ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi iemaksajami — Sapéngjs: Tiesu administracja, NMR 90001672316, ar PVN aplickamas personas
registracijas numurs V90001672316, Sanéngja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta numurs LV51TREL2190458019000. Maksajuma
merkT janorada ieg€mumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identificgjosa informacija.

Tiesas izdevumu apmaksu apliecino$i dokumenti iesniedzami Jirmalas pilsétas tiesas kanceleja, lai netiktu uzsakta tiesas nolemuma piespiedu
izpilde.

Prasitajs spriedumu var parsidzet 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludina$anas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija,
apelacijas stidzbu iesniedzot Jirmalas pilsétas tiesa.

Atbildetajs 20 (divdesmit) dienu laika no aiznmguriska sprieduma nostfiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Jormalas pilsetas tiesai pieteikumu par
tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese I.Freimane



