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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 13.novembr1

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija:
tiesnese — referente Sandra Kriimina,
tiesnese Ilze Celmina,
tiesnese Gunta Freimane,
izskatija rakstveida procesa SIA “Ordo Realty Latvia” maksatnesp&jas procesa lietu, kas ierosinata péc kreditora SIA “Creativum Conferre”
pieteikuma, sakara ar SIA “Creativum Conferre” apelacijas stidzibu par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2018.gada 16.augusta spriedum.
Aprakstosa dala

[1] SIA “Creativum Conferre” 2018.gada 1.augusta iesniegusi tiesa pieteikumu, ar kuru Iogts pasludinat juridiskas personas SIA “Ordo Realty
Latvia” maksatnesp&jas procesu.

Pieteicgjs pieteikuma atsaucies uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu un pieteikumu pamatojis ar Sadiem apstakliem.

Starp SIA “Creativum Conferre” ka izpilditaju un SIA “Ordo Realty Latvia” ka pasiititaju 2017.gada 9.oktobrTnoslegts ligums, saskana ar kuru
izpilditajs appemies sniegt pakalpojumus, bet pasiititajs — samaksat izpilditaja izrakstios reékinus par pakalpojumu sniegSanu 7 dienu laika.

Izpildtajs laika no 2017.gada novembra Iidz 2018.gada maijam ir pienacigi pildijis savas saisfibas un i izsniedzs pasiittajam 7 r€kinus par kopgjo
summu 7 700 EUR, kuri nav samaksati.

SIA “Creativum Conferre” 2018.gada 18.jonija izsniegusi SIA “Ordo Realty Latvia” bridinajumu par parada samaksu, ar kuru ligusi nekavgjoties,
ne velak ka 21 dienu laika samaksat paradu, noradot, ka pret€ja gadijuma ta versisies tiesa ar maksatnespgjas procesa pieteikunu, bet pasiiiajs paradu
nav samaksajis un nav celis arT pamatotus iebildumus pret prasjumu.

[2] SIA “Ordo Realty Latvia” rakstveida paskaidrojunu par maksatnespgjas procesa pieteikumu nav sniegusi.

[312018.gada 3.augusta tiesa sagemts Maksatnesp&jas kontroles dienesta pazigojums, ar kuru ta par maksatnespgjas procesa administratoru
ieteikusi sertifictu administratoru Lieni Kreici, personas kods /personas kods/, amata apliecibas numurs /mumurs A/, prakses vietas adrese: /adrese A/.

[4] Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2018.gada 16.augusta spriedumu SIA “Creativum Conferre” iesniegtais maksatnesp&jas
procesa pieteikuns noraidis.

Sprieduma noradti $adi apsverumi.

Maksatnespgjas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punkts nosaka, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikunu var iesniegt kreditors
vai kreditori, ja pastav kada no Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 1., 2., 3., 4.punkta minStajam juridiskas personas maksatnesp&jas
procesa pazirem

Maksatnespgjas procesa pieteikuns pamatots uz MaksatnespSjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu, kas paredz, ka paradnickam -
sabiedribai ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedribai, piemero juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja paradnicks nav nokartojis vienu vai
vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 EUR un kuram i iestdjies izpildes termins, un kreditors vai
kreditori ir izsniegusi vai nosiifjusi uz paradnicka juridisko adresi siittaja apmaksatu bridingjumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas
maksatnespéjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedélu laka pec bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav célis
pamatotus iebildumus pret prasjumu.

Augstaka tiesa ir skaidrojusi, ka, kaut arT no Maksatnesp&jas likuma 57. panta 2. punkta izriet prezumpcija, ka paradnieks ir uzskatams par
maksatnespgjigy, ja nepilda saistibas, par kuram nav strida, toner tiesai, formali konstatgjot Sos apstaklus, bitu japarbauda art citi apstakli, kas liek
apSaubt prezumpciju, ka nemaksasana ir saistita ar nesp&ju samaksat (skat. Spriedumu lieta SPC-7/2014).

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka starp SIA “Creativum Conferre” ka izpilditaju un SIA “Ordo Realty Latvia™ ka paradnieku
2017.gada 9.oktobrinoslegts igus par pakalpojumu sniegsanu un ka laika no 2017.gada novembra idz2018.gada 14.maijam izpilditajs pasiftajam
izrakstijis 7 rekinus par pakalpojumu sniegSanu par summu 7 700 EUR.

Gan 2017.gada 9.oktobra liguma, gan rékinos noradits, ka pasiiitaja juridiska adrese ir /adrese B/, lai gan saskana ar ierakstiem Komercregistra
ta juridiska adrese laika no 2016.gada 16.majja lidz2018.gada 14.majjam bijusi /adrese C/, tikai p&c tam /adrese B/.

Mingtais dod pamatu secinajumam, ka r€kini paradnickam nemaz nav nosiiftti, ka art dod pamatu Saubam par higunmslédzgju patiesa nodoma
atbilstibu darfjuma noraditajam.

Nemot vera mincto, secinamns, ka uz lietas iztiesaSanas dienu nav konstatejama pieteikuma noradita Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas
2.punkta paredzeta maksatnesp&jas procesa pazime. Lidz ar to ir pamats piemérot Civilprocesa likuma 363.3 panta devito dalu, kas nosaka, ka, ja
pieteikuma noradita maksatnespgjas pazime netick konstatéta, tiesa maksatnespEjas procesa pieteikumu noraida un izbeidz juridiskas personas
maksatnespgjas procesa lietu.

[5] SIA “Creativum Conferre” 2018.gada 3.septembrT iesniegusi apelacijas stidzibu, ar kuru parstidzgjusi pirmis instances tiesas spriedunm.

Apelacijas stidziba noradti $adi apsverumi.

Tiesa nepamatoti secinajusi, ka pieteicgjs rekinus paradnickam nav nosttijis, un nepamatoti apSaubjjusi darfjuma Stumu, ka rezltata taisjjusi
nepamatotu spriedum.

2017.gada 9.oktobra ligus ir atbildis ligumslédzgju patiesajai gribai un no SIA “Creativum Conferre” puses ticis pienacigi pilds.

SIA “Ordo Realty Latvia faktiska adrese gan darfjuma noslegSanas laika, gan rékinu izsniegSanas laika bijusi /adrese B/ — tur atradusies
paradnieka valde un gramatvediba. Mintaja adresg ticis noslegts darfjuns, tikusi sniegti pakalpojumi, valdes loceklim personiski tikusi izsniegti rékini un
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bridinajums par maksatnespgjas procesa picteikuma iesniegSanu. Paradnicka valdes loceklis 2018.gada 18.jinija uz bridinajuma par maksatnesp&jas
procesa pieteikuma iesniegSanu parakstijies, apliecinot ta sagemsanu.

[6] SIA “Ordo Realty Latvia” sava rakstveida paskaidrojumé noradijusi, ka ta SIA “Creativum Conferre” izrakstitos rékinus ir sanémusi, bet
sakara ar finansialajam gritbam nav sp&jusi savlaicigi samaksat. Ari Sobrid paradnicka finansiala situacija nav uzlabojusies, bet tas turpina meklet
mvestorus, lai segtu visas paradsaistibas.

Motivu dala

[7] Parbaudijusi lietas materidlus un novertgjusi apelacijas stidzbas argumentus, Civillietu tiesas kolegjja at7ist, ka apelacijas stidzba ir pamatota un
ka maksatnespgjas procesa pieteikuns ir apmierinams sadu apsverunu del.

[7.1] Saskana ar Maksatnesp&jas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punktu juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikunu var iesniegt
kreditors, ja pastav kada no Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 1., 2., 3., 4.punktd minetajam juridiskas personas maksatnespgjas procesa
pazimém.

SIA “Creativum Conferre” ka kreditora maksatnespgjas procesa pieteikus, ar kuru Iogts pasludinat paradnieka SIA “Ordo Realty Latvia”
maksatnesp&jas procesu, pamatots ar to, ka ir konstat€jama Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu mineéta maksatnespgjas procesa
pazine.

Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkts paredz, ka paradnickam - sabiedribai ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedribai,
pienero juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja paradnieks nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa
atseviski vai kopa parsniedz 4 268 EUR un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nosiitijusi uz paradnieka juridisko
adresi siittaja apmaksatu bridinajunu par savu nodonm iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikunu, un paradnieks triju nedelu laka
pec bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav c€lis pamatotus iebildumus pret prasgjumi

Civilprocesa likuma 363.13 panta otraja dala noteikts, ka tiesa pasludina juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja ta pieteikuma izskatianas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazimi.

[7.2] Lietai pievienotie dokumenti — 2017.gada 9.oktobra ligums un 7 faktiirrékini (2017.gada 6.novembra rékins Nr.13/06-11-2017; 2017.gada
7.decembra rékins Nr.25/07-12-2017; 2018.gada 12 janvara rekins Nr.02/12-01-2018; 2018.gada 19.februara rekins Nr.10/19-02-2018; 2018.gada
19.marta rékins Nr.15/19-03-2018; 2018.gada 23.aprila rékins Nr.20/23-04-2018; 2018.gada 14.maijja rékins Nr.21/14-05-2018), apliecina, ka, ka
starp SIA “Creativum Conferre” ka izpilditaju un SIA “Ordo Realty Latvia” ka paradnieku i noslegts atlidzibas darjums par pakalpojumu sniegSanu, ka
izpilditajs ir izraksfyis pastttajam rekinus par summu 7 700 EUR, kuri bija jasamaksa 7 dienu laka no to izrakst®anas dienas. SIA “Creativum
Conferre”2018.gada 18.jonjja bridinajums ar SIA “Orto Realty Latvia” valdes locekla parakstu par sagensanu apliecina, ka kreditors ir izsniedzis
paradniekam bridinajumu par savu nodonmu iesniegt juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikumu, ja triju nedelu laka netiks samaksats
parads 7 700 EUR apmera, un ka paradnieks to i sagémis.

Uz bridinajuma izsniegSanas bridi un maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanas bridi paradnieka juridiska adrese bijusi /adrese B/, arT tiesas
pazinojums par maksatnesp&jas procesa pietekuma izskatSanu paradniekam nosiitits uz minto adresi.

SIA “Ordo Realty Latvia” rakstveida paskaidrojumu par pieteikunu tiesai nav sniegusi, attiecigi nekadus iebildumus pret ta apmierinaSanu nav
izteikusi, idz ar to pirmas instances tiesai bija pamats saskapd ar Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu pasludinat paradnieka
maksatnespgjas procesu.

SIA “Ordo Realty Latvia” ir sniegusi rakstveida paskaidrojunu par apelacijas stidzibu, atzistot, ka ta ir saneénusi pieteikuma noradtos rekinus, bet
nav spejusi tos apmaksat sava slkta finansiala stavokla del, tadgjadi apstiprinot, ka ir konstatjama Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas
2.punkta minéta maksatnespgjas procesa pazine.

Tiesas riciba nav znpas par to, ka paradsaistibas ir segtas, vai par tadiem apstakliem kas dotu pamatu apSaubit paradnicka faktisko
maksatnespgju.

Nemot vera mingto, ir tiesisks pamats pasludinat juridiskas personas SIA “Ordo Realty Latvia” maksatnesp&jas procesu.

[7.3] Civilprocesa likuma 363.13 panta treSaja dald noteikts, ka, apmierinot maksatnesp&jas pieteikumu, tiesa iecel §1 lkuma 363.10 panta
noteiktaja kartba Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

Maksatnespgjas kontroles dienests ka maksatnespéjas administratori ir ieteicis sertificétu administratori Lieni Kreici.

Civillietu tiesas kolegjai nav pamata secindjumam, ka administratora amata kandidatam pastav ierobeZojumi administratora pienakumu pildi§anai
SIA “Ordo Realty Latvia” maksatnespgjas procesa, fidz ar to Liene Kreice saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 pantu $aja amata iecelama.

[7.4] Civillietu tiesas kolegjjai nav pamata secinajumam, ka lieta piemérojama Eiropas Parlamenta un Padomes 2015.gada 20.maija regulas (ES)
Nr.2015/848 noteikumni.

[7.5] Kreditora samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva par pieteikuma iesniegSanu 355 EUR apnera, ar lietas izskatSanu saistitie izdevami
9,50 EUR apnera, valsts nodeva par apelacijas stidzibas iesniegSanu 355 EUR apmera, kopa 719,50 EUR apmera saskana ar Civilprocesa likuma
363.13 panta desmito daju ieklaujami SIA “Ordo Realty Latvia” maksatnespgjas procesa izdevumos.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 440.11 | 440.12, 430., 432. pantu, Rigas apgabaltiesas Civillictu tiesas kolegjja
nosprieda

Kreditora SIA “Creativum Conferre” maksatnesp&jas procesa pieteikumu apmierinat.

Pasludinat SIA “Ordo Realty Latvia”, registracijas numurs 40103993312, juridiska adrese: /adrese B/, maksatnespgjas procesu.

Tecelt par SIA “Ordo Realty Latvia”, registracijas numurs 40103993312, maksatnespéjas procesa administratori Lieni Kreici, personas kods
/personas kods/, amata apliecibas numurs /mumurs A/, prakses vietas adrese: /adrese A/.

Ieklaut maksatnespéjigas SIA “Ordo Realty Latvia”, registracijas numurs 40103993312, maksatnespgjas procesa izdevumos SIA “Creativum
Conferre”, registracijas numurs 40103935884, samaksatos tiesas izdevamus 719,50 EUR (septinsimt devinpadsmit euro un piecdesmit centu) apmera.

Spriedums nav parstidzams un stajas speka ta sastadisanas diena.

Tiesneses (paraksts) S.Kriimina



(paraksts) I.Celmina

(paraksts) G.Freimane



