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Kurzenes rajona tiesa,

tiesnesis Renars Jarmalis

piedaloties prokurorei levinai Pickainei
aizstavei Sandrai Sprudei

izskatyja atklata tiesas sed€ krimnallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 125.panta pirméas dalas.
Tiesas s€de tiesa
konstatéja

/pers. B/ {8 nodarfja smagu miesas bojajumu, un proti:

2018.gada 7.marta ap plkst.23.00, bet pirmstiesas izmekleSana precizak nenoskaidrota laika, /adrese/ /pers. B/, esot alkoholisko dzErienu
iespaida, ne mazak ka divas reizes ar stikla kausu 8i iesita /pers. C/ pa galvy, ka rezultata nodarjja vipam zemadas hematomu paura- denigu kreisaja
pusg, sistas briices kreisa denipa rajona (skaitd 3), galvas smadzenu sasitumu, asinsizplidunu zem nikstd smadzengu apvalka, kreisa paura kaula
impresijas [izumu, kas péc sava rakstura kopuma pieskaitami pie smagiem miesas bojajumiem, ka bistami dzivibai.

Ar $adam savam darbibam /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 125. panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodargjum.

Apstidzetais/pers. B/ tiesas sedé savu vainu izvirZitaja apsiidziba pie tani minctiem apstakliem atzina un izdarto noZEloja. Liecingja, ka ar cietuSo
/pers.Cliepazinies nejausi uz ielas. Nolemusi iedzert un iegajusi pie pazinas dzivokli/adrese/. Kad beidzies alkohols, devies to nopirkt. Kad atgriezies
dzvokli, ienakot taja ieraudziis, ka cietusais uzsedies istaba gulta uz /pers. E/ un smacgjis to ar spilvenu. Apjucis un pakerot alus kausu, kurs$ atradies uz
galdina pie ieejas, ar to iesitis /pers.C/. Rikojies ta, bidans afekta stavokli, velgjies palidzet sievietei.

Tiesas izmeklesanas laika cietuSais un liecinieki sniedza sekojosas liecibas:

Cietusais/pers. C/ liecinaja, ka sastapis apstidzeto uz ielas. Norunajusi kopigi iedzert. Apsiidzetais uzaicinajis ieiet pie vina pazinas /pers.E/dzivoklt
/adrese/. Tur lietojusi alkoholu. Tad /pers. B/ aizggjis uz veikalu p&c alkohola, bet ilgstosi nav atgriezies. Talako neatceras, atjedzies slimmica. Nesot
veicis nekadas vardarbigas darbibas pret /pers. E/.

Lieciniece /pers. F/ liecingja, ka notikuma diend pie vipas ieradusies abi procesa dalibnieki — apstidzetais un cietusais. Tie atnakusi, lietojusi
alkoholu. Tad cietusais iedevis naudu, un apsiidzetais aizgajis pec alkohola, bet cietusais palicis dzivokli. Apsiidzetais ilgstoSi nav nacis atpakal, un
cietuSais palicis neapmierinats, sacis vinai parmest, kur palicis apstidzgtais ar vina naudu. Talakos notikumus vipa neatceras. Alkoholu lietojusi, bet loti
maz.

Policijas darbinieks /pers. G/ liecingja, ka vz notikuma vietw,- dzivokli nosiifits peéc deziirdalas rikojuma. Dzivokli esosa lieciniece /pers.E/nebija
adekvata, skraidija un neizskatyjas pec sevis. Notikuma vieta, Iidz bridim, kad ieradas operativa grupa, nekas netika izmairits.

Policijas darbinieks /pers. A/ liecinaja, ka bijis operativas grupas sastava. Ierodoties notikuma vieta, dzvokli sagaidija rotas darbinieki. Viss
dzivokli liecinaja par to, ka tur ticis lietots alkohols. Uz vietas bijusi tikai sieviete, diezgan aktiva un alkohola reibuma. Neatceras, vai vigai tika veikta
parbaude vz alkoholu. Sieviete nav bijusi sti adekvata. lemesls tam vargja bt vai nu alkohola reibuns vai kada psthiska saslinm§ana. Dzivokli bija asins
plekis. Kad operatva grupa uzsaka vietas apskati, sieviete aktivi staigdja, rundja, ar to traucgja darbu. Tika veikta notikumu vietas apskate, savakti
pieradijumi, kas bija uz vietas. Tikai pEc attEliem lieta atceras notikuma vietu. Bija sasists vai sadurts cilveks. Dzivokli bija asins pelke, kura jau bija
iAwtta. lesp&jans sieviete veica tiSanas darbibas, bet par to nepajautajam Sieviete bija alkohola reibumi, rundja krieviski. Nestidzgjas, ka pret viqu
bitu veikta vardarbiba. Tadu jautajumu ari neuzdeva, jo ne par ko sieviete nestidzgjas. Sievietei tika uzdoti jautajumi, kas noticis, bet ta neko konkréti
nav atbildgjusi. Sieviete piemingja personu ar iesauku — “Zrafe”. Cietusais bija slimnica un kas st bija noticis, - neatceras, bija adekvats, bet teica, ka
neko negrib. Rakstit pats nevargja. Uzzina mingtais par cietusa briicem ir atreferéts pec arsta teikta. Apsudzetais notikuma vieta neatradas.

Policijas darbinieks /pers. I/ liecindja, ka ieradies kopa ar /pers.G/un /pers.H/. Izsaukuma iemesls — deziirdalas norikojums aptaujat iedzivotajus.
Ieradusies, bunggjusi, durvis sakuma neviens neatvéra, ari kaimini né. Apmeram 30 minites netika atvértas durvis. P&dgja dzivokli atvéra durvis viena
kundze, kura neko nezinaja. Kamér runajis ar to, tiknér atvéra dzivokla durvis tur, kur noticis bija notikuns. /pers.E/ rungja ar /pers.H/, pats rundjis ar
kaiminieni. Vina dzivokli bija viena pati, bija loti aktiva, atri runaja. Apstidz&to notikuma vieta nav sastapis.

Kriminaliste-eksperte /pers. J/ liecinaja, ka dzivokli atradas sieviete. Infornticija bija, ka notikuma vieta kadai personai nodariti miesas bojajumi.
Cietusais un apstidzetais dzivokli neatradas. /pers.F/ traucgja stradat, maisijas pa vidu, staigaja ieksa un ara. Konmunicgja gan latviski, gan krieviski. Bija
loti akfiva, iemesls — iesp&jams alkohola reibums. Bija javeic notikuma vietas apskate, ieskaitot fotografesanu, tamde] paltigusi kolegiem, lai sievieti izved
koridora. Izmekletajs rakstija apskates protokolu. Bija griiti saprast asins pedu veidoSanas mehanismu. Asinis bija visur un dazada veida, nevargja
saprast to svaigumu. Nebija arT infornacijas, kadi miesas bojajumi nodarti cietuSajam. Sievietei nebija nepiecieSama arsta palidzba, ta ari nesiidzgjas, un
nepieprasia, ka biitu nepiecieSama palidzba.

Policijas darbiniece /pers. K/ liecinaja, ka veikusi apskati. Bijis dezirdalas izsaukums par miesas bojajumu nodariana kadai personai. leradusies
tur kopa ar operativo darbinieku un ekspertu. Notkuma vieta, kura nodartti miesas bojajumu kadai personai,- neliela izmera dzvokl, sagaidia
patrulrotas darbinieki. CietuSo un apsiidzeto tur nesastapusi. Tur bija tikai saimniece — sieviete, gados pavecaka, runaja krieviski, kura nemitigi



parvietojas pa dzvokli. Noradija uz gultu, kur bija asins traipi. Saja dzvoki bija atradusas citas personas, kuras konflikta laika savstarpgji nodarfusas
miesas bojajumus. Nenoradija, konkréti kurs. Cietusi persona jau bija nogadata slimnica. Dzivokli citas personas tobrid nebija.

Medicinas darbiniece /pers. L/ liecingja, ka ieradusies notikuma vieta saistiba ar pieteikumu par galvas traunu. Divana seédgjis cietusais. Istaba
diezgan daudz asinis. Kanmer bijusi dzivokli, ienakusi policijas darbinieki. Sniegta infornécija, ka cietusais it ka pickauts uz ielas, atvedusi uz dzivokli, jo
cietuSais ludzs, lai sniedz palidzbu. To stasfijis jauns virietis, kur§ — neatceras. CietuSais bija pie samanas, neatceras, ko vin$ stasfija. Bijusi ar kolegi
/pers. M/ un mediciniskas palidzibas auto vadiaju. ArTieprieks uz So dzivokli bijusi izsaukun, bet par ko neatceras. No tiem atminas dzivokla ienitnieci
/pers.F/, kura tonakt sedgjusi divana.

Medicias darbiniece /pers. M/ liecingja, ka ierodoties izsaukuma vietd, visur bijuSas asinis, cietuSais s€dgjis. Dzvokli atradies apstidzetais un
gados vecaka kundze, kuri teikusi, ka cietuSo ar parsistu galvu savakusi no ielas, bet ejot uz masinu, uz ielas asinis nekur nebija redzamas. Dzvokli gan
tas bija visur. Apsiidzgtais un cietusais bijusi alkohola reibuma.

Ar notikuma vietas dzivokla /adrese A/ apskates (1.sgj. lietas 31-32.lapa ar fototabulu 1.s§j. lietas 33-38.lapa) protokolu. Apskate secinats, ka
minetais dzivoklis sastav no nelielas priekstelpas un aiz tas izvietotas dzivojamas istabas. Apskatot priekstelpu, konstatets, ka tas labaja pus€ pie sienas
izvietots skapitis un galds, uz kura atrodas piitiga, elektriska t€jkanna, panna, stikla glaze un stikla kauss, vz kura redzami neregularas formas lasem hidzigi
asins traipi (fotoatteli Nr. 6 un 7). Istaba pie kreisas sienas novietota gulta, kura atrodas segas, spilveni (foto Nr.9). Uz sienas tapetém pie gultas redzans
neregularas formas asins traips (Nr.11 un 12.). Aruz gultas sezamas dalas un art gultas apaksgja koka dala noslakstita asins traipiem (Nr.13., 14., 15.).
Aiz gultas pie loga atrodas degvina pudele ar bezkrasainu Skidrunm taja, divas tuksas alus pudeles. Pie radiatora blakus gultai novietots polietiléna maiss
ar atkritumiem taja, arT tuk$am alkohola pudelem. Pie loga atrodas galds ar televizoru uz ta. Blakus galdam pa labi novietots atzveltnes kresls, talak pie
labas puses sienas starp ieeju istaba un pa vidu pie sienas novietoto galdu, atrodas zlas krasas soma ar uzrakstu SuperNeto (foto Nr.19). Soma atrodas
Salle, cepure, auduma gabals un gultas parvalks, kas notraipti ar asirim (foto Nr.20.-23.).

Ar imemto lietisko pieradjumu: stikla kausu ar asins Slakatam.

Ar 07.06.2018. eksperta atzinumu Nr.245 (1.sgj. lietas 29-30.lapa). No tas izpStei iesniegtajiem materialiem secinans, ka /pers. C/ stacionara
iestajies 07.03.2018. plkst.23:39, alkohola reibuns, ta organisma alkohola koncentracija 4,45 promiles. PEéc NMP  dienesta sniegtas informacijas- esot
piekavis kads znans virietis, ar kadu prickSmetu vairakkart sitis pa galvu. Samanu it ka nav zaudgjis, notikuSo atceroties, taCu nestasta. Atzinuma
konstatéts, ka /pers. C/ konstateti miesas bojajumi: zemadas hematonu paura- deninu kreisaja pusg, sistas briices kreisa denina rajona (skaita 3), galvas
smadzenu sasitumu, asinsizplidunmu zem niksta smadzenu apvalka, kreisa paura kaula impresijas izun, kas vargja rasties 07.03.2018. cietu-trulu
prick$metu iedarbibu rezultata vai atsitoties pret tadiem un péc sava rakstura kopuma pieskaitami pie smagiem miesas bojajumiem, ka bistami dzivibai.

Ar ekspertes /pers. O/ liecbam, ka Sie miesas bojajumi /pers. C/ vargja tikt nodariti, iesitot pa galvu cietuSajam ar tai tiesas izmekleSanas laka
uzradito lietas materialos fotoatt€los redzamo alus kausu. Tiis bojajumi cietuSajam galvas rajona var€ja rasties gan ka divu, ta ar vairaku sitienu
rezultata.

Ar Neatlickamas mediciniskas palidzibas dienesta sniegto informéciju (1.sgj. lietas 166.1apa), ka NMP dienests 2018.gada 7.marta /adrese/ nav
sniedzis palidzibu /pers. C/. Ar papildus sniegtam zipam (1.sg]. lietas 169.1apa, pielikuma izsaukuma karte), ka $aja datuma uz izsaukumu $aja adrese
ieraduSies NMP darbinieki /pers. L/, /pers. M/ un autovaditajs /pers. P/.

Ar NMP dienesta izsaukuma karti (1.s§j. lietas 170-172.lapa), ka izsaukuma vieta /adrese/ sniegta palidziba /pers. C/ p.k./personas kods/, kur§
nokritis un guvis galvas traumu, ticis nogadats Liepajas regionalaja slimmica. Diagnoze: valgja galvas briice, galvaskausa un sejas kaulu lozumi. Izsaucgjs:
neidentificéta persona, noradits mobila talruga numurs. Zvans sagemts plkst.23:07, adrese ieradusies 23:15, transportéts 23:39. Policijai zigots plkst.
23:40. Noradts, ka pacientam “samana i, kaveta”. Ir alkohola reibums. Péc pacienta vardiem vinam iesita nezinima persona, kura vieta un laika
neatceras. P&c izsaucgja vardiem atradusi pacientu ar parsistu gatvu séta un atvedusi uz dzivokl.

Ar policijas darbinieku /pers. A/ (lietas 3.lapa) uzzinu, ka informacija par cietu$as personas varda /pers. C/ ievietoSanu Liepajas regionalaja
sliniica ar iespgjamu galvaskausa lizumu sanemta plkst.23:53, ierodoties slimrica ap plkst.0:40 sakotngji persona paskaidrojusi, ka neko nevelas un

Ar /pers. S/ (lietas 4.lapa) 27.03.2018. uzzinu, ar kuru tiek precizits, ka Liepajas regonala slimnica ir sniegusi kltidainu informaciju par cietusa
identitati un cietusi persona ir /pers. C/ dzim./gads/.gada.

Tiesa uzskata, ka /pers. B/ vaina inkrimin€taja nozieguna ir pieradita pilriba ar pirstiesas izmekleSanas laika iegitajiem un tiesas izmekleSanas
laika parbauditiem, ieprieks uzskaitttajiem pieradjumiem.

Kriminallikuma 125.panta pirmés dalas dispozicija noraditas /pers. B/ inkriminéta nozieguma kwvalific8josas pazimes — smaga miesas bojajuma tisa
nodarSana.

Miesas bojajunmu nodariSana ir pabeigta ar bridi, kad iestajusas likuma paredzetas sekas, pastavot celonsakaribai starp nodarfjunmu un kaitgjumu
veselibai.

Miesas bojajumu iedalSanai pec smaguma pakapes biutiskakais kriterijs ir cilveka veselibai nodarttais kaitgjuns, un lieta nepastav strids, ka
saskana ar tiesu medicinas ekspertizes atzinumu, /pers. C/ nodaritie miesas bojajumi ir atzistami par smagiem miesas bojajumiem

Ka secinans no apstidzeta sniegtajam liecibam un aizstaves debasu runa pausta viedokla, apstidzetais atzist smagu miesas bojajumu nodari§anu
cietuSajam savas ricibas rezultata, bet uzskata, ka tos /pers. C/ nodarijis, palidzot /pers. F/, pret kuru ar fizisku vardarbibu bija vérsies pats cietusais. Ka
netieSu pienémumu $ai aizstavibas versijai aizstaviba uzver ari apstaklus, ka cietuSais nav velgjies krimindlprocesa uzsakSanu un sakotn&ji pat ari
izmekIsanas iestadém nepareizi nosaucis savus identitates datus, kas liecinot par viga netieSu vainas apzigu par notikuso.

Tadejadi tiesa secina, ka aizstaviba apSauba /pers. B/ inkriminéta nozieguma subjektivo pusi, uzskatot, ka noziedzigais nodarfjuns izdarts, /pers.
B/ rikojoties, parsniedzot nepiecieSanas aizstavéSanas robezas, ar noluku noverst apdraud&jumu citas personas veselibai vai dzvibai.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 511.panta otrajai dalai spriedumam jabit tiesiskam un pamatotam Saskapa ar Kriminalprocesa likuma
512.panta pirmo dalu tiesa, taisot spriedumu, pamatojas uz materialo un procesualo tiesibu normam.

Krimmnalprocesa likuma 512.panta otra panta otra dala noteic, ka tiesa spriedumu pamato ar pieradijumiem, kuri parbaudtti tiesas s€de, rakstveida
pieradjumiem un dokumentiem, kuri noraditi lEmuma par kriminallietas nodoSanu tiesai. Tiesai sprieduma ir pienakums sniegt arT vertgjumu aizstavibas
izteiktajiem argumentiem.

Kriminalprocesa likuma 19.pants paredz, ka neviena persona netick atzita par vainigu, kamer tas vaina noziedziga nodarjuma izdariSana nav
konstateta $aja likuma noteiktaja kartba un saskana ar panta treSo dalu, visas saprafigas Saubas par vainu, kuras nav iespgjams noverst, javert€ par labu
apsiidzetajam

Tiesa norada, ka pirmstiesas izmekIesanas laika policija veicot sakotngjas un neatliekamas izmekleSanas darbibas, sanema informaciju, ka cietusais
/pers. C/ izsaukuma vieta dzivokli /adrese/ nokluvis vai nogadats no ielas, ar jau raditiem miesas bojajumiem, un no §T dzivokla lieta nenoskaidrota



persona ir izsaukusi neatliekamo medicinisko palidzbu. Tiesi $ads izsaukuma pamats ir fikséts Valsts policija, registrgjot notikunu elektronisko notikunmu
anala, kur noradis, ka 07.03.2018.ap plkst.23:42 Liepaja, no adreses /adrese /, NMPD nogadaja uz SIA LRS /pers.C/ dzim/gads/.g., kur§ pie
nenoskaidrotiem apstakliem guvis miesas bojajunus (galvas trauma, alkohola reibuns).

Notikums i bijis vakara no 07.03.2018. uz 08.03.2018., un pirnstiesas procesa tikai 22.01.2019. /pers. B/ ka aizdomas turétais ir
sniedzs liectbas (kuras nolasttas tiesas izmekleSanas laka, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501.panta 6.punkta nosacfjumiem, 1.s§j., lietas
59.]apa). Tajas pausta tiesas izmekleSanas laika sniegta aizstavibas versija, ka miesas bojajumus /pers. C/ /pers. B/ nodarjjis nolika aizstavet /pers. E/
pret to smacgjoso /pers. C/. Sajas liecibas sniegtas zinas, ka /pers.E/bijusi gulta un /pers. C/ jatnieka poza uz vinas, smacgjis to ar spilvenu. Ta ka /pers.
FE/ viena roka nokarajusies (vinam licies, ka ta jau mirusi), tad biidans Soka stavokli, pakeris alus kausu un ne mazak ka divas reizes ar to iesitis pa galvu
virietim. Virietis (/pers. C/) pec sanemtajiem sitieniem nokritis uz gridas, un tamno galvas tecgjusas asinis. Panémis dvieli, kuru pielicis virietim pie briices
un izsaucis neatliekamo mediciisko palidzibu. /pers.E/p€c briza nakusi pie samanas un pateikusies vipam ka /pers. B/ i viqu izglabis. Bijis Soka stavokit
un aizmirsis pateikt ieradusiem medikiem, lai tie apskata art /pers. F/.

Tiesa nepieskir ticanibu $adam apstidzeta liecibam un uzskata, ka tas $adas zinas par notikuma faktiskajiem sniedzis ar noltiku mazinat
savu atbildibu par t8u miesas bojajumu nodariSanu cietuSajam

Policijas sakotn&ji ieghtas zinas, norada uz to, ka /pers. E/ nekadi miesas bojajumi nav bijusi redzami un ta nav sniegusi pilniba nekadas
zinas, no kuram butu secinans, ka /pers. C/ bijis pret vipu versies ar vardarbigu ricibu. Papildus tam, - medicinas darbinieki savas liecibas norada, ka
pec to ierasanas dzvokli sagemta infornfcija, ka cietusais atrasts ar vardarbibas pazimeém un atvests uz dzvokli, kur tam izsaukta medicmiska palidzba.
Ka liecina neatlickamas mediciniskas palidzbas darbinieki, - arpus dzvokla nekur asins pedas nav konstatetas, ka norada vz to, ka arpus dzwokla /pers.
C/ miesas bojajumi nav tikusi nodariti.

No apskates protokola ir secinans, ka asins pedas ir bijusas dzivokli gan uz gultas velas, gan uz sienas iepretim gultai. No apsiidzeta
liecbam izriet, ka tas vairakus sitienus cietuSajam ar alus kausu pa galvu izdarijis, /pers. C/ esot gulta s€dus uz/pers. E/. Taja pasa laika asins pedas
Slakatu veida ir konstatétas vz gultas pamatnes,- tatad zem plaknes (gultas virsmas), kur atradies cietusais, smacgjot /pers. E/. Tiesas ieskata, asins pedas
nekada veida tur nevarcja rasties, ja apsiidzetais sitienus ar kausu /pers. C/ bitu izdarjjis sekojosi viens otram, ar noliku glabt /pers. E/. Asins pedas uz
gultas pamatnes varcja rasties tikai pie nosacfjuma, ja /pers. C/ pec pirma sitiena biitu noslidgjis uz gridas un sekojosi /pers. B/ biitu turpinajis sist ar alus
kausu pa galvu /pers. C/.

Sakotn&jie lietas materiali nesatur nekadus pieradijumus apstidzeta jau krietni velak izvirZtajai aizstavibas teorjjai, ka tas $adi rikojies, lai
glabtu /pers. E/ no pret to vérsto vardarbibu. Sadas zinas nav sniegusi /pers. F/, par §adiem apstakliem nekadas zinas nav sniedzs ne /pers. B/, ne ari
/pers. C/. Lidz ar to tiesa uzskata, ka /pers. B/ §adas liecibas sniedzis ar noliku mazinat savu atbildibu par savu ricibu, bet /pers. E/ noklusg lieta butiskus
faktus, ar noliku palidzet /pers. B/. Par vigu saskanotu ricibu liecina ar apskates protokola fiksétais, - istaba maisa ar uzrakstu Supernetto atrodosais
gultas parvalks, auduma gabals, Salle un cepure, kas notraipiti ar asinim. Minéta mantu atraSanas norada uz to, ka pirms neatlickamas mediciniskas
palidzibas izsaukSanas notikuna vieta ir satita. Sadas darbibas var veikt tikai personas, kuras apzinas $is ricibas nepiecieSanibu, nevis personas, kuras
atrodas Soka stavokli (ka par to liecina pats /pers. B/), Sadi rikojoties tikai ar apzinatu merki,- slEpt patiesos notikuma apstaklus.

Ka izriet no /pers. C/ medicinas dokumentiem, cietuSais dzivokli atradies smaga alkohola reibuma. Tiesas ieskata, cietuSajam radito miesas
bojajumu raksturs, ka arT atraSanas alkohola reibuma, var€ja bitiski ietekmet vina sp&jas iegaumet un atcergties lieta nozimigus apstaklus, ko ar1 sev par
labu vargja méginaja izmantot apstudzetais, sniedzot $adas liecibas.

Pie iepriek§ minéta, tiesa atzist apstidzeta sniegtas liecibas par dalgji ticamam /pers. B/ liecibas i pretrund ar pargjo lieta esoSo pieradijunmu
kopumu. Liecibas sniegtas ilgaka laika perioda péc faktisko darbibu izdarSanas un p&c tam, kad tiesas izmekleSanas laika tas iepazinies ar pirmstiesas
un tiesas izmeklgSanas laika ieglito apstidzibas pieradijumu saturu. Lidz ar to ta liecbas ir atzistamas par pielagotam apstidzibas pieradijumu kopumam,
iegltam pirnstiesas izmekleSana par notkunmu gaitu, pie kuriem noticis noziedzigs nodarjums un $ada weida meklgjot iespgju izvairties no
kriminzlatbildibas.

Kriminalprocesa likuma 9.nodala “Pierad®ana un pieradjumi” noradts, ka pieradiSanas prickSmeta ietilpstoso faktu esanibas vai neesanibas
pamatosana, izmantojot pieradjunmus, ir kriminalprocesa iesaistitds persona darbiba. Vert§jot pieradjumus, ir javerte to ticamiba, attiecinanmiba un
pielayjaniba. Pieradjumi ir vert&jami to kopuma un savstarpgja saistiba.

Tiesa vertejot to kopunmu, neglist apstiprinajunmu apsiidzeta un ta aizstavja izvirzitajai aizstavibas versijai, ka /pers. B/ izdarot vairakus sitienus /pers.
C/ ar alus kausu pa galva butu rikojies afekta stavokli, ar merki aizstavet citu personu no /pers. C/ radita ta veselibas un dzvibas apdraudgjuma.

Tiesa uzskata, ka apstdzeta /pers. B/ vaina visa vigam izvirzitaja apstidziba ir pieradtta piliba, vina darbibas pec Krimmnallikuma 125.panta pirmas
dalas ir kvalificétas pareizi un vips ir sodamns.

Nosakot apsiidzetajam sodu, tiesa vadas no Krimnallkuma 35. un 46.panta, t.i pem vera izdarta noziedziga nodarjuma raksturu un radito
kaitejunu, apstidzEta persoribu, atbildibu ietekmjosos apstakius un attieksmi pret nodarfjumu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, /pers. B/ ir izdarfjis smagu noziegumu. /pers. B/ ticis vairakkart sodits gan pirms, gan péc $aja lieta inkriminéta
nozieguma izdarSanas (1.sgj., lietas 145.-149.lapas; 2.sgj., lietas 21-25.1apa):

1. 13.12.2007. Liepajas tiesa pec Krimnalikuma 262.panta otras dalas, ar piespiedu darbu uz 200 stundam, transportlidzeklu vadiSanas
tiesibu atpensana vz 2 gadiem 6 méneSiem. Nolemuns stajies speka 28.12.2007. Piespiedu darbs atstradats 12.04.2008.;
2. 30.03.2009. Liepajas tiesa pec Krimmnallikuma 312.panta, 175.panta pirmas dalas, sodu nosakot saskana ar Krimmallikuma 51.panta

pirmo dalu, ar piespiedu darbu uz 280 stundam un transportlidzeklu vadSanas tiesibu atpenmsana uz 10 meneSiem. Nolemuns stajies speka
10.04.2009. Ar25.11.2009. Liepajas tiesas Emumu piespiedu darbs aizstats ar arestu uz 66 dienam Lemuns stajies speka 15.12.2009.
15.05.2010. atbrivots pec soda izcieSanas;

3. 11.07.2011. Liepajas tiesa pec Krimnalikuma 180.panta otras dalas ar piespiedu darbu uz 260 stundam Nolmuns stajies speka
22.07.2011. Sods izciests 17.05.2012.;

4. 30.09.2019. Kurzemes rajona tiesa pec Krimnallikuma 175.panta pirmés dalas ar piespiedu darbu vz 150 stundam Nolemums stajies
speka 11.10.2019.;

5. 22.10.2019. Kurzemes rajona tiesa pec Krimmnallkuma 180.panta pirmas dalas sodu nosakot saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto
dalu, ar Blaicigu brivibas atgensanu uz 2 ménesiem un piespiedu darbu uz 150 stundam Soda izcieSana ieskaiftts aiztureSana pavadtais laiks no
2019.gada 18.marta lidz 2019.gada 20.martam. Nolemurs stajies speka 02.11.2019.;

6. 04.06.2020. Kurzemes rajona tiesa pec Krimmallikuma 175.panta otras dalas ar wslaicigu brivibas atpemsanu uz 3 méneSiem. Nolemuns
stajies speka 18.02.2020.



Apsiidzetais daudzkart sodits administrativi (kopuma 25 lietvedibas, 1.sgj. lietas 126.lapa) par dazada rakstura parkapumiem, parsvara par
noteiktas sabiedriskas kartibas parkapumiem, pedgjo reizi 2019.gada par siko huliganismu, bet neviens no piemerotajiem naudas sodiem (12 gadijumos)
nav nomaksats.

No Sodu registra datiem secinams, ka pret /pers. B/ viens kriminalprocess 08.06.2018., kvalificéts péc Kriminallkuma 130.panta otras dalas,
izbeigts uz personu nereabilit§joSiem pamatiem

No Pigjuras slimmicas sniegtas zinas (1.s§j.lietas 140.lapa), ka /pers. B/ ir registréts psihiatriskas kfinkas uzskaité no 2008.gada ar diagnoz:
adaptacijas traucgjumi ar jauktiem emociju un uzvedibas trauc&jumiem. Alkohola kaitgjosa parmériga lietoSana. 2011.gada /pers. B/ registréta diagnoze:
depresijas epizode videji smaga. 2016.gada /pers. B/ arst&jies Cetras reizes ar diagnozi: adaptacijas traucgjumi., slaiciga depresiva reakcija. Absistences
sindroms.

No Liepajas cietuma sniegta informacija, ka atrodoties apcietingjuma /pers. B/ ir sanémis psihologa palidzibu (1.sgj. lietas 175-194.1apas), kopuma
sniegtas seSas konsultacijas; ka arT vairakas reizes apmeklgjis psihiatru. Noteikta diagnoze: kombingti personibas trauc€jumi, neorganiski miega
traucgjumi, noZimeta mediakmentoza terapija.

Pats apsudzetais sniedza nformaciju, ka apgadiba esosu nepilngadigu personu neesot, paslaik oficialu darbu nestradajot.

Par apsiidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli, saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu, tiesa atzist /pers. B/ tiesas s€dé paustu savas vainas
atzZ8anu un izdarta nozlosanu. Par atbildibu pastiprinosiem apstakliem, saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 12. punktu, tiek uzskats tas,
ka noziedZigais nodarfjums izdarits alkohola ietekme.

Saskapa ar Krimnallikuma 35.panta pirmo dalu, krimindlsods ir piespiedu Iidzeklis, ko valsts varda piesprieZ tiesa personai, kas ir vainiga
noziedziga nodarjuma izdarSana. Soda merkis ir vairiigo personu sodtt par izdartto noziedzigo nodarjumu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas.

Krimnallikuma 125.panta pirma dala paredz sodu ar brivibas atpensanu uz laiku Iidz septigiem gadiem un ar probacijas uzraudzibu vz laiku lidz 3
gadiem, vai bez tas.

Nemot vera apstdzeta personibu raksturojosos datus, izdarita nozieguma raksturu un bistanmibu, to, ka apstidzetais pec §1 nozieguma izdarSanas
turpindjis izdartt jaunus noziedzigus nodarfjumus, apstidzetajam nosakans sods brivibas atnensanas soda veida, ka art ir nosakams papildsods apsiidzeta
turpmakas uzvedibas kontrolei.

Nemot vera atbildibu ieteknmgjoso apstakiu kopumu (konstatéts viens atbildibu nikstinoss, un viens ta atbildibu pastiprino$s apstaklis), un pemot
vera cietusa debatés pausto viedokli par noziedziga nodarfjuma apstakliem un apsiidz&tajam nosakamo sodu (cietusa iesniegums tiesai 1.sgj. lietas
250.]apa), tiesa uzskata, ka pamatsodu iesp&jams noteikt tuvak ta zemakajai robezai. Nemot véra atbildibu ietekmgjoso apstaklu kopumu un apsiidzeta
personiby, to ka jaunus dazada rakstura likumparkapunus /pers. B/ izdarijis arT péc Saja lieta inkriminéta nozieguma izdarSanas, nav vedis sociali
noderigu dzivesveidu, tiesa uzskata, ka turpmakas uzvedibas kontroli nodrosinoso papildsodu — probacijas uzraudzbu, ir janosaka robezas virs vidéja
apnera.

Galigais sods pec spriedumu kopibas ar 22.10.2019. un 04.06.2020. Kurzemes rajona tiesas spriedumos noteiktajiem sodiem nosakains, saskana
ar Kriminallikuma 50.panta pirmo, treSo un piekto dalu — piespriestos dalgji saskaitot, ka arT ieskaitot aiztur€Sana, apcietindjuma pavadito laku gan Saja
lieta, gan izciesto soda dalu pec ieprieksgjiem spriedumiem.

Pirnrstiesas izmekleSana apsiidzetam 2019.gada 22 .janvari piemerots droSibas hidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba un papildus droSibas
lidzeklis — aizliegums izbraukt no valsts (1.sgj. lietas 62.lapa). 2019.gada 19.augusta piemerotais droSibas hidzeklis grozits uz apcietinajumu un noteikta
vina meklgsana (1.s§j. lietas 104-105.lapa), /pers. B/ aizturéts un ievietots apcietinajuma 2019.gada 18.septembr (1.s8j. lietas 110.lapa).

Pirnstiesas izmekleSana kriminalprocesa cietusais /pers. C/ nodartts mantiskais kaitgjums 108 ewro apmera (1.s€j.lietas 7-9., 18.lapa) par
arstéSanas izdevumiem slimnica. Cietusais tiesas izmekleSanas laika to neuzturgja, paskaidrojot, ka vinpamesot izmaksata valsts kompensacija 1505 euro
apmera. No lietas materialiem iegits apstiprinajums, ka cietuSajam saskana ar likuma “Par valsts kompensaciju cietuSajiem’” izmaksata valsts
kompensacija 1505 euro apméra (1.sgj. lietas 22.-24.lapas), tamdg], pamatojoties uz likuma “Par valsts kompensaciju cietuajiem’” 3! panta 2.punkta
noteikto, izmaksata kompensacija piedzenama par labu valstij no apstidzeta /pers. B/.

Lieta apstdzeta aizstavibu Stenoja advokate S.Spriide, kurai saskana ar Krimnalprocesa likuma 84., 367.pantu piendkas atlidzba par veikto
darbu 620 euro apnera (1.sgj. lietas 156.lapa, 2.s§j. lietas 12., 28. lapas). Minéta summa advokatei izmaksajama no valsts lidzekliem un piedzenama no
apsudzeta par labu valstij, jo lieta netiek konstatets pamats, paredzets Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmaja dala, apstidzeta atbrivoSanai no tas
samaksas par labu valstjj.

Lietiskie pieradijumi — cigaresu izsneki, filtri iepakoti aploksné, kas aizliméta ar dro§ibas uzlimi Nr. L14-0773073; viens vates tampons ar asirim
iepakots aploksné, kas aizlinéta ar dro§ibas uzlimi Nr. L.14-0773074; 5 gaias daktilopleves ar parkopétam roku pédam iepakotas aploksng, kas
aizliméta ar drosibas uzlimi Nr. L14-0773075; stikla kauss iepakots papira maisa, kas aizliméts ar dro§ibas uzlimi Nr. L14-0773076, saskarsmes pedu
nomazgajuns iepakots aploksné, kas aizliméta ar droSibas uzlimi Nr. L14-0773077 (1.s§j. lictas 78.lapa), kas glabajas Valsts policijas Kurzemes
regiona parvaldes Liepajas iecirkni, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmés dalas 1.punktu, ka prickSmeti, kuriem nav veértibas, péc
sprieduns staSanas speka ir iznicinan.

Nemot vera augstak min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 523., 528.-530.pantiem, tiesa
nosprieda

atzit par vairigu /pers. B/ pec Krimmnallikuma 125.panta pirmas dalas un sodtt ar brivibas atpenmsanu uz 9 (devigiem) meneSiem un ar probacijas
uzraudzibu vz 2 (diviem) gadiem

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam dalgji pievienot ar Kurzemes rajona tiesas 2019.gada 22.oktobra spriedumu
un ar Kurzemes rajona tiesas 2020.gada 4.februara spriedumu noteiktos sodus un galigo sodu péc spriedumu kopibas /pers. B/ noteikt ar brivibas
atpensanu uz 1 (vienu) gadu, ar probacijas uzraudzbu uz 2 (diviem) gadiem un piespiedu darbu uz 150 (sints piecdesmit) stundam.

Saskapa ar Kriminallikuma 52.pantu, soda izcieSanas termina /pers. B/ ieskaitams aiztur€Sana un apcietindjuma pavadtais laks no 2019.gada
18.marta idz2019.gada 20.martamun no 2019.gada 18.septembra lidz dienai, kad sprieduns stajas likuniiga speka.

/pers. B/ piemeroto drosibas lidzekli — apcietinajun, atstat negrozitu Iidz sprieduns stasies likuniiga speka un brivibas atpensanas soda izcieSanas
termina sakumu skaittt no dienas, kad sprieduns stajas likuniiga speka.



Saskana ar Kriminalikuna 52.panta 2.! daju piespiedu darbu izpildit patstavigi, péc brivibas atnem§anas soda izpildes.
Uikt par pienakumu /pers. B/ 10 (desmit) darba dienu laika pec brivibas soda izcieSanas pieteikties Valsts probacijas dienesta teritorialaja
strukttrvieniba atbilstosi deklaretajai dzivesvietai soda — piespiedu darba un probacijas uzraudzibas izpildei.

Piedzt no /pers. B/ par labu valstjj cietuSajam valsts izmaksato kompensaciju 1505 euro (viens tikstotis pieci simti pieci ewro) apmera. Kaitgjuma
kompensacijas samaksai noteikt termigu 30 (trisdesmit) dienas ta labpratigai izpildei, skaitot no sprieduma speka stasanas dienas, un uzlikt par
pienakumu iesniegt tiesai apliecinosus dokumentus par kait€juma kompensacijas atlidzmasanu.

Izmaksat zverinatai advokatei Sandrai Sprudei 620 euro (sesi simti divdesmit exro) no valsts budzeta lidzekliem par apstidzeta /pers. B/ aizstavibu.

Piedzit no /pers. B/ par labu valstij 620 euro (sesi simti divdesmit euro) apnerd izdevumus par sapento juridisko palidzbu. So pakalpojumu
labpratigai samaksai noteikt termigu 30 dienas, skaitot no sprieduma speka stasanas dienas.

Lietiskie pieradfjumi — cigareSu izsneki, filtri, kas iepakoti aploksne, kura aizlimeta ar droSibas uzlimi Nr. L14-0773073; viens vates tampons ar
asirim, kas iepakots aploksne, kura aizliméta ar drosibas uzlimi Nr. L14-0773074; 5 gai§as daktolopleves ar parkopetam roku pedam, kas iepakotas
aploksng, kura aizlimtta ar drosibas uzlimi Nr. L14-0773075; stikla kauss, kas iepakots papira maisa, kur§ aizliméts ar dro§ibas uzlimi Nr. L14-
0773076: saskarsmes pedu nomazgajums, kas iepakots aploksne, kura aizliméta ar droSibas uziimi Nr. L.14-0773077, kas glabajas Valsts policijas
Kurzemes regiona parvaldes Liepajas iecirkni, péc sprieduma stasanas likuriiga speka iznicinam.

Pilno spriedunu var parstidzet 10 (desmit) dienu laka no pilna sprieduma pieejanibas dienas Kurzemes apgabaltiesa apelacijas kartiba,
stidzibu vai protestu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa. Pilnais sprieduns sagatavots un piecjams Kurzemes rajona tiesas kanceleja no 2020.gada
8.jinija.

Tiesnesis R.Jarmalis



