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rakstveida procesa izskaffja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidziba péc Krimindllkuma 262.1 panta pirmas dalas,
312.panta otras dalas.

Aprakstosa dala

[1] /pers. A/ attiecas no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteikSanai asinis vai narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu
apreibinoSo vielu ietekmes parbaudes, ja to izdarTjis transportiidzekla vaditajs, kuram nav transportlidzekla vadianas tiesibu (transporthidzekla vadi®anas
tiesibas noteikta kartiba nav ieglitas vai ir atpentas), un izvairfjas no piespriesta tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas, $ados apstaklos:

ar Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2020.gada 28.decembra spriedumu /pers. A/ atzts par vainigu Kriminallikuna 262.! panta pirmaja
dala paredzetaja noziedzigaja nodarjuma un sodtts ar piespiedu darbu uz 180 stundam, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 3 gadiem
Sprieduns stajies likuniiga speka 2021.gada 23.februart. Papildsods nav izciests.

Neizpildot minéto tiesas nolémumu, neizciesta papildsoda laika, /pers. A/ 2022.gada 17.septembriap plkst.13.19 vadija automasinu Volvo V70,
valsts registracijas numurs /re@istracijas numurs/, braucot ar to atpakalgaita /adrese/, /pilséta/. Pec aizturéSanas, /pers. A/ atteicas no mediciniskas
parbaudes alkohola koncentracijas noteik$anai asinis vai narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinoso vielu ietekmes parbaudes.

Ar §adam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 262.! panta pirmaja daja un 312.panta otraja dala paredz&to noziedzigo nodarfjurmu.

[2] Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta 1.1 dala noteic, ka kriminallietas, kas nodotas tiesai paatrindta procesa kartiba
vai izskatiSanai bez pieradijumu parbaudes, pirmas instances tiesa var izskattt rakstveida procesa.

[3] Pabeidzot pirnstiesas kriminalprocesu, atbilstosi Kriminalprocesa likuma 412.panta tre§as dalas 4.punktam, apstidzetais sniedza
prokuroram informaciju par to, ka savu vainu inkriminéto noziegumu izdari$ana atzist pilniba, izdarto nozelo; piekrtt iesp€jai kriminallietu iztiesat bez
pieradijunu parbaudes. Apstidzetajam izskaidrota pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesuala biifiba un sekas.

[4] Ar Rigas pilsétas tiesas tiesneses 2023.gada 6.janvara lemumu, atbilstosi Covid-19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta
1.1 dald noteiktajam, nolents lietu izskatit rakstveida procesa, informgjot procesa iesaistitds personas par vipu tiesbam 10 dienu laka pieteikt
noraidijumu tiesas sastavam, iesniegt iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa, iesniegt viedokli par pienmérojamo soda veidu un méru un
citiem ar spriedumu saisttiem jautajumiem, noradot nolemuma pieejanibas dienu. Apsiidzetajam izskaidrota pieradjumu parbaudes neizdarSanas
procesuala biitba un sekas.

[5]  Noraidijuns tiesai nav picteikts, ka arf nav sagemnti procesa iesaistto personu iebildumi pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa.

[6]  Prokurora viedoklis par apstidzetajam piemerojamo soda veidu un meéru un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem nav sagemnts.

[71  Apsudzetais viedokli par vinam piemerojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedunmu saistitiem jautajumiem nav iesniedzis.

Motivu dala

[8] Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, novertgjusi apstidzeta darbibu juridisko kvalifikaciju, iepazinusies ar prokurores viedokli, atzist, ka
/pers. A/ darbibas ir kvalificétas pareizi un vina vainiguns ir pieradits pilniba, Iidz ar to /pers. A/ ir atzistams par vainigu un sodans par Kriminallikuma
262." panta pirmaja dala un 312.panta otraja dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu izdarRanu.

9] Ta ka pabeidzot pirnstiesas procesu, apsiidzétais savu vainu Kriminallkuma 262.! panta pirmaja dala un 312.panta otraja daja paredzeto
noziedzigo nodarjumu izdarana atzina pilniba un izdarto noZloja, pieteica liigumu tiesa izskatt lietu bez pieradijumu parbaudes, kura procesuala bitiba
un sekas apsiidzetajam izskaidrotas, un tiesai péc kriminallietas materialu parbaudes neradas Saubas par apsfidzEta vairigumu vipam izvirzitajas
apstdzibas, tiesa pienéma lemumu iztiesat lietu Kriminalprocesa likuma 499.panta kartiba, neveicot pieradijunu parbaudi attieciba uz visu apstidzibu.

Ieverojot piegemto lemumu — neveikt lieta pieradijunu parbaudi, tiesa atzist, ka pieradfjumu analize un to uzskaitjums spriedumé nav nepiecie$ans
(Krimmnalprocesa likuma 527.panta tresa dala).

[10] Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas prasibam, nosakot apstidzetajam soda veidu par katru no izdaritajiem noziedZigajiem
nodarfjumiem, tiesa nem véra izdartto noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kaitSjumu, ka ari vainiga personibu.

[10.1] Saskanpd ar Kriminallkuma 7.panta treSo dalu/pers. A/ izdaritais Kriminallikuma 262.! panta pirmaja dal paredzétais noziedzigais
nodarjums klasificgjams ka mazak smags nozieguns. Apsidzetais ar tieSu nodomu un apzinati prettiesiskam darbibam ir apdraudgjis sabiedriskas
drosibas intereses mehanisko transportidzeklu kustibas un ekspluatacijas joma. Arm Kriminallikuma 312.panta otraja dala paredzgtais noziedzigais
nodarfjums atbilstosi Krimmnallikuma 7.panta tre$as dalas nosacjumiem ir mazak smags nozieguns, kas versts pret jurisdikcijas intereseém nolemuma
izpildes joma.

[10.2] Parbaudot apstidzeta personibu raksturojosos datus, noskaidrots, ka /pers. A/ ir dzimis /datums/, /pilseta/, nav deklarétas dzvesvietas,
ieguvis 10 klasu izgfttibu, precgjies, apgadiba nepilngadigs berns, nestrada.
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[10.3] /pers. A/ ir administrativi, ka arT vairakkart kriminaltiesiski sodis.

Apsiidzétais pedgjo reizi sodits ar Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas 2020.gada 28.decembra spriedumu par Kriminalikuma 262.1
panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdarSanu ar piespiedu darbu uz 180 stundam, atnemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz tris
gadiem. Sprieduns stajies speka 2021.gada 28.februart. Papildsods nav izciests.

Ieprieks /pers. A/ ar Daugawpils tiesas 2016.gada 12.septembra lemumu atbrivots no pamatsoda izcieSanas, kas noteikts ar Daugavpils tiesas
2014.gada 9.oktobra lemunmu, nosactti pirmstermina uz 3 gadiem 3 meneSiem un 6 dienam, piemerojot elektronisko uzraudzibu vz 9 meéneSiem
Sodaniba nav dzesta.

[11] Saskana ar Kriminallikuma 46.pantu un lai sasniegtu Kriminallikuma 35.panta noteiktos soda merkus, it 1pasi, lai soditu vainigo personu par
izdarttajiem noziedzigajiem nodarfjumiem un panaktu, lai apstidzetais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu nodarfjumu izdariSanas,
nemot vera katra noziedziga nodarjjuma raksturu un radito kaitgjumu, apstidzeta persoribu un to, ka apstidzgtais ieprieks ir vairakkart sodts, taja skaita
par analogu noziedzigu nodarjumu mehanisko transportliidzekiu kusfibas un ekspluatacijas joma, bet neskatoties vz ieprickS pienerotajiem sodiem,
tostarp brivibas atpensanas veida, apsiidzetais nav mainjjis savu attieksmi pret likunm ievérosanu un turpina izdarit noziedzigus nodargjumus, /pers. A/ ir
nosakans sods par Kriminalikuma 262.! panta pirmaja daja paredzéto noziedzigo nodarfjumu un Kriminallikuma 312.panta otraja dala paredzto
noziedzigo nodarfjumu Tslaicigas brivibas atnemsanas veida. Par Kriminallikuma 262.1 panta pirmaja dald paredzéta noziedziga nodarfjuma izdaranu
piemerojamns arTnormas sankcija paredzetais obligatais papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana.

[11.1] Teprieks piemerotie sodi, tostarp art alternativie sodi apstidzeto nav attur€jusi no jaunu noziedzigo nodarfjumu izdarSanas. ApsiidzEtais jau
iepriek§ sodits par atteikSanos no mediciiskas parbaudes alkohola koncentracijas noteikSanai asiis vai narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu
aprebinoso vielu ietekmes parbaudes, turklat, vawrakkart sodits taja skaitd par noziedzgiem nodarjumiem, kas versti pret vispargjo droSibu un
sabiedrisko kartbu, ka arT pret pasumu. Tiesas ieskatd apstidzetais klaji ignoreé likumu prasibas, nostadot savas intereses augstak par sabiedribas
interesem, tadgjadi demonstrgjot savu nihilistisko attieksmi pret likunmu ievérosanu kopuma. Tiesai nav pienakuma ikreiz noteikt vairigajam visviegiako
likuma paredzeto sodu, piemerojot visus iesp&jamos labveligos likuma nosacjumus (Augstakas tiesas Krimindallietu departamenta 2018.gada
19 jinija lemums lieta Nr.SKK-J- 348/2018).

[11.2] Tiesa atzst, ka tikai apsiidzeta brivibas ierobezosana uz laku sasniegs soda merki, kas, sam€rojot /pers. A/ tiesbu aizskarunu ar
sabiedriskas drosibas interesém, ir attaisnojams un pie konkrétajiem apstakliem pielaujams sods, ka arT atbilstoSs ne vien soda represivo, bet art
preventivo nmerku sasniegSanai. Tadgjadi, ieverojot Krimmnalikuma 46.panta ceturtds dalas prasibas, brivibas atpenSanas soda piemerosana
apstidzetajam par mazak smagu noziegunu izdarSanu ir atbilstosa. [zveletais soda veids ir adekvats konkréto noziedzigo nodarjumu apstakliem un
atbilstoSs /pers. A/ persoribai.

[12]  Saskana ar Kriminallikuma 46.panta tresas dalas prasibam, nosakot apstidzetajam soda meru par katru noziedzigo nodarijun, tiesa nem
vera atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstakius.

[12.1] Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu tiesa par apstidzeta atbildibu nikstinosu apstakli katra noziedZigaja nodarjuma atzist savas
vainas valsirdigu atz8anu un izdarita nozelosanu.

[12.2] Saskapa ar Krimnallkuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstdzeta atbildibu pastiprinosu apstakli katra noziedzigaja nodargjuma
tiesa atzist to, ka izdarttie noziedzigie nodarfjumi veido noziedzigu nodarfjunmu recidivu.

[12.3] Tiesa nem vera, ka apstidzetais ir izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzEtas tiesibas uz sadarbibu ar kriminalprocesa
veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvélg, tada veida nodrosinot efekfivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noregulgjumu, taCu tas nav atzistams par patstavigu atbildibu mikstinosu apstakli Krimnallikuma 47.panta izpratng, bet tick nemts véra pie soda
noteikSanas, jo atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.pantam— viens no kriterijiem, lai krimmallietu varétu izskaft bez pieradjumu parbaudes, ir
apsldzeta vainas atzSana un izdarita nozElosana.

[13] Ieverojot to, ka apsiidzEtajam katra noziedzigaja nodarjuné ir atzits viens atbildibu nikstinoss un viens atbildibu pastiprino$s apstaklis, tad
tiesa, nemot véra soda noteikSanas visparigos principus un Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu
kopsapulces 2008.gada 1.julija lEmuma 15.punkta noradito rekomendaciju, kas noteic, ka atbildibu pastiprinoSu apstaklu esiba i pamats bargaka soda
piemerosanai salidzmajuma ar sodu, kads bitu piespriezams $adus apstaklus nekonstatgjot, secina, ka apsiidz&tajam par katru izdartto mazak smagu
noziegumu ir nosakans wslaicigas brivibas atgensanas sods uz 2 méneSiem

Ieverojot Krimmallikuma 46.panta noraditos soda noteikSanas visparigos principus, Kriminallikuma 35.panta noteikto soda merki, izvertgjusi visus
apstaklus, tiesa atzist, ka /pers. A/ ir noteikti atbilstosi, tiesiski, samerigi un individualizeti sodi.

[14] Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas 2008. gada 1. jlija kopsapulces lemuma , Par
vienveidigu tiesbu normu piemerosanu soda noteikSana” sniegto rekomendaciju secinajumu 31.punktd noradts, ja persona ir izdarfjusi vairakus
noziedzigus nodarfjumus, galigajam sodam vajadzetu bit bargakam salidzinajuma ar sodu, ko piespriez personai, kura izdarfjusi vienu noziedzigu
nodarjumi.. Nosakot sodu par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem, vispargjos gadijumos vajadzgtu piemerot piespriesto sodu dalgju saskaitiSanu.
Savukart galiga soda noteikSana, ietverot vieglako sodu smagakaja, ka arf pilrigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemerota pasos gadjumos.

Kriminallikuma 50.panta pirma dala noteic, ja persona izdarfjusi vairakus patstavigus noziedzigus nodarfjumus, tiesa, taisot spriedumu, nosaka sodu
atseviski par katru noziedzigo nodarjumu, savukart saskana ar minéta panta otro dalu, ja visi noziedzgie nodarfjun, kas veido noziedzigu nodarfjunmu
kopiby, ir krimnalparkapumi vai mazak smagi noziegumi, galigais sods nosakams, ietverot vieglako sodu smagakaja vai arT pilnigi vai dalgji saskaitot
piespriestos sodus. Ieverojot to, ka apsiidzetais i izdarfjis divus mazak smagus noziegumu, tad, tiesas ieskata, nekonstatgjot Ppasus soda noteikSanas
apstaklus, sods apstidzetajam nosakams péc noziedzigu nodarjumu kopibas saskapa ar Krimnalikuma 50.panta pirmo un otro dalu, piemerojot
apstdzetajam daleju sodu saskaifanas principu.

[15]  Krimnallikuma 51.panta pirma dala noteic, ja notiesatais pec sprieduma speka stasanas, bet pirns pilnigas soda izcieSanas izdargjis jaunu
noziedzigu nodarfjum, tiesa jaunaja spricduma noteiktajam sodam pilnigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests péc ieprieksgja spricduma, bet
Krimnallikuma 51.panta otra dala paredz ka galigajam sodam péc vairakiem spriedumiem jabit lielakam par sodu, kads noteikts par jaunu izdaritu
noziedzigu nodarfjumu, ka ar1 par neizciesta soda daju pec ieprieksgja sprieduma.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka galigais sods apsiidzEtajam nosakans noteiktajam sodam daléji pievienojot papildsodu, kas nav izciests pec
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2020.gada 28.decembra sprieduma, ta ka ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2020.gada
28.decembra spriedumu noteikto pamatsodu — 180 piespiedu darba stundas — /pers. A/ ir izcietis. Neizciesta papildsoda — transportlidzekla vad®anas
tiesbu atnenmsana — dala vz sprieduma taisanas dienu ir viens gads tris dienas.

[16] Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu apstidzeta soda termind ieskaitama aizturéSana no 2022.gada 17.septembra lidz
2022.gada 18.septembrim, proti, viena diena.

[17] Ar procesa virziaja 2022.gada 18.septembra emumu /pers. A/ piemerots droSibas hidzeklis — uztwreSanas noteikta vieta un aizieguns



izbraukt no valsts.

Sprieduma izpildes nolika lidz sprieduma speka stasanas dienai /pers. A/ piemrotais drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta un aizliegunms
izbraukt no valsts — atstajams negrozis.

[18]  Lieta atrodas 2022.gada 17.septembra transportlidzekla vaditaja mediciniskas parbaudes protokols /Protokola numurs/ alkohola ietekmes
(koncentracijas) noteikSanai /pers. A/ par parbaudi, kas veido procesualos izdevumus 70 euro apmera Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas
7.2 punkta izpratné, un ir pamatoti piedzenami no apsiidzeta Kriminalprocesa likuma 368.panta pirnis dajas kartiba, ta ka ir konstat&jans, ka uz lietas
izskatanas bridi Sie izdevumi nav samaksati.

[19] Viens CD disks, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, — ka elektroniskais dokuments atstajans glabasana pie kriminallietas.

Rezolutiva dala
Pamutojoties uz Krimindlprocesa likuma 520.pantu, Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta 1.! daju, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 262.! panta pirmaja dala paredzstaja noziedzigaja nodarijuni un sodit ar Slaicigu brivibas atpemanu uz
2 menesiem, atnemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 4 gadiem

/pers. A/ atzt par vairigu Kriminallikuma 312.panta otraja dala paredzgtaja noziedzigaja nodarjuma un sodtt ar laicigu brivibas atpensanu uz 2
nmenesiem

Saskana ar Krimnallkuma 50.panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus, /pers. A/ noteikt sodu p&c noziedzigu nodarjumu
kopibas — brivibas atnemsana uz 3 méneSiem 20 dienam, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem

Saskana ar Krimnallkuma 51.pantu, $aja sprieduma noteiktajam sodam dalgji pievienojot neizciesto papildsodu péc Rigas pils€tas Vidzemes
priekspilsétas tiesas 2020.gada 28.decembra sprieduma, /pers. A/ noteikt galigo sodu pec spriedumu kopibas — brivibas atpensana uz 3 menesiem 20
dienam, atnemot transportlidzekla vadSanas tiesibas uz 5 gadiem

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu /pers. A/ soda termina ieskaitt aiztwreéSanu $aja lieta no 2022.gada 17.septembra idz 2022.gada
18.septembrim (viena diena).

/pers. A/ piemeroto drosibas Iidzekli — uztureéSanas noteikta vieta un aizlieguns izbraukt no valsts, — atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas
dienai.

Soda izcieSanas termigu /pers. A/ skaiftt no aizturéSanas dienas.

Piedzt no /pers. A/ valsts laba 70 euro — procesualos izdevunus, kas saisttti ar alkohola ietekmes (koncentracijas) noteikSanu (17.09.2022.
mediciniskas parbaudes protokols /Protokola numurs/), nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Iemaksas rekviziti — sanengjs: Valsts kase, regNr.90000050138, bankas kods: TRELLV22, konta numurs LV28TREL1060141011200;
maksajuma merkis: procesualie izdevumi kriminallieta Nr.11520080122. Maksajuma apliecinoss dokuments jaiesniedz tiesas kanceleja.

Elektronisko dokumentu — CD disku, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, — atstat glabasana pie krimnallietas.

Pilno spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet vai noprotestet 10
dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesai, stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas tiesa.

Pilns spriedums sagatavots un pieejams no 2023.gada 16.marta.

Tiesnese E.Turkopule



