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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2018.gada 6.aprili, Daugavpilt

Daugavpils tiesa $ada sastava:

tiesnese R. Paipale
ar sekretari L. Stikuti
izskatTja atklata tiesas s€de civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Ornaments” prasiba pret /pers. C/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2017. gada 16.marta sabiedriba ar ierobezotu atbildibu (turpmak — SIA ) “Ornaments” iesniedza tiesa prasibu pret /pers. C/ par
parada piedzinu, bet 2018.gada 30 janvarT iesniedza prasibas preciz&jumus.

Prasitdjs SIA “Ornaments” prasiba noradija, ka 2007.gada 22.augusta starp SIA “Sederes pakalpojumi”, kuras tiesibu un saistibu
parn@méjs ir SIA “Ornaments”, un atbildetaju /pers. C/ tika noslégts dzivojamas telpas ires ligums par dzivokla/adrese A/, ri uz
noteiktu laiku. Saskana ar noslégta Iiguma noteikumiem, atbildétajs appémas maksat par dzivojamas telpas 1ri, ka arT par sniegtajiem
pakalpojumiem — centralo apkuri, iidensvadu, kanalizaciju, elektroapgaismojumu - par kart€jo menesi lidz nako$a mé&nesa 20.datumam.
Tomeér, lietojot dzivokli un izmantojot pakalpojumus, atbildetajs ikméneSa maksajumus regulari neveica, p&€dgjais maksajums no
atbildetaja tika sapemts 2014.gada decembri, 1idz ar to par laika periodu no 2012.gada 1.februaralidz2015.gada 31.janvarim
atbildetajam izveidojas parads EUR 2406,24. Saskana ar SIA “Ornaments” s€tnieces 2015.gada 3.februara iesniegumu,
dzivokla /adrese/trnieks /pers. C/ 2015.gada 2.februart atdeva s€tniecei iepriekS minéta dzivokla atsl€gas un pazinoja vinai, ka Saja
dzivokIT vairs nedzivos. Personisks iesniegums no atbildétaja netika sanemts, 11dz ar to pienemsanas nodosanas akts netika saskanots,
dzivokla atslégas sétniece nodeva SIA “Ornaments”.
adresém bridinajumu nokartot paradsaistibas, bet atbildetajs bridinajumus nesanéma. Prasitajs velreiz deva iespgju atbildetajam
samaksat paradu, ievietojot publikaciju oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” laidiena 2016.gada 26.septembr1, tomér atbildetajs
nesazindjas ar prasitaju un paradu nesamaksaja.

Prasitajs pamatoja prasibu ar likuma ,Par dzivojamo telpu 1ri” 12.pantu, Civillikuma 1652., 2141 .pantiem un liidza piedzit no
atbildetaja /pers. C/ dzivojamas telpas Tres un komunalo maksajumu paradu EUR 2406,24 un visus tiesas izdevumus. Vienlaikus, ltidza
atzit prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus — 6 procentus gada no parada
summas.

Tiesas s€dé prasitaja parstave pec pilnvaras /pers. E/ prasibu pec taja un preciz€jumos izklastitajiem apstakliem uzturgja. Tiesai
paskaidroja, ka /pers. C/ maksajumus par dzivokla 1ri un komunalajiem pakalpojumiem pienacigi neveica, Iidz ar to vinam izveidojas
parads EUR 2406,24 apméra. So paradu veido pamatparads EUR 1889,35 par laika periodu no 2012.gada 1.februara Iidz 2015.gada
31 janvarimun ligumsods EUR 516,89, kas aprékinats par laika periodu no 2013.gada 1.novembra l11dz2015.gada
31 janvarim. Uzskata, ka ligumsods ir tiesisks un sameérigs, jo ligumsods sakara ar atbildétaja pielautajiem maksajumu kavéjumiem
tika aprékinats atbilstosi dzivojamas telpas Tres Iiguma noteikumiem. Atbildétajs no 2015.gada februara stridus dzivoklt nedzivo. P&c
prasibas iesniegSanas tiesa atbildeétajs neversas pie prasitdja, lai risinatu jautajumu par parada samaksu, paradu nav nomaksajis, ka ar1
atbildetajs nebija versies pie prasitdja ar iesniegumiem vai siidZibam sakara ar sniegto pakalpojumu kvalitati. Ludza piedzit no
atbildetaja paradu EUR 2406,24, prasitaja samaksatos tiesas izdevamus un noteikt prasitajam tiesibas par laiku [1dz sprieduma izpildei
sanemt no atbildetaja likumiskos procentus no parada summas.

Atbildetajs/pers. C/ uz tiesas s€di neieradas, par tiesas s€des laiku un vietu bija pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma 56.pantam
— pec atbildetaja deklaretas dzivesvietas un faktiskas dzivesvietas adresem.

Atbildetajs neiesniedza tiesai pieradijumus, ka nevar piedalities tiesas sedeé kadu attaisnojosu iemeslu del, tade] tiesa
uzskata par iespejamu izskatit lietu bez atbildetaja klatbiitnes.
Motivu dala
Tiesa, iepazinusies ar prasiba un tas preciz€jumos izklastitajiem apstakliem, uzklausTjusi prasitaja parstaves
paskaidrojumus, parbaudijusi un novert&jusi iesniegtos pieradijumus, uzskata, ka prasiba apmierinama dal&ji.

No Uzpémumu registra2013.gada 27.septembra lémuma Nr. 13-10/143030 izriet, ka2017.gada 27.septembr notikusi
reorganizacija — apvieno§ana, pievienojot komercsabiedribai SIA “Ornaments” komercsabiedribu SIA “Sgderes pakalpojumi”.

Komerclikuma 335.panta piekta dala nosaka, ka apvienoSanas gadijuma pievienojamas sabiedribas tiesibas un saistibas pariet
ieglstosajai sabiedribai.

Lidz ar to SIA “Ornaments” ir prasijuma tiesibas pret atbildetaju.

Likuma “Par dzivojamo telpu 1ri” 12.pants paredz, ka dzivojamas telpas Tres maksa kartojama dzivojamas telpas ires liguma
noteiktajos terminos, maksa par pakalpojumiem kartojama dzivojamas telpas res liguma vai normativajos aktos noteiktajos terminos.

Ar 2007. gada 22.augusta dzivojamas telpas Tres Iigumu, 2008.gada 18.aprila, 2011.gada 1.junija, 2012.gada 29.maija vienoSanam
par grozijumiem ires liguma, kas noslégtas starp SIA “Sederes pakalpojumi” un /pers. C/, 2007.gada 22.augusta dzivojamas telpas
nodosanas —pienemsanas aktu un2013.gada 14.novembra starp SIA “Ornaments” un /pers. C/ noslégto vienoSanos par grozijumu
veik§anu 22.08.2007. noslégtaja dzivojamo telpu ires un komunalo pakalpojumu liguma pieradits, ka no 2007.gada 22.augusta
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atbildétajam tika dota iespgja lietot dzivokli /adrese/, un izmantot pakalpojumus lidz 2014.gada 13.maijam.

Saskana ar dzivojamas telpas Tres Iiguma 2.1. un 2.2.punktu, atbildétajs appémas veikt pilna apméra maksu par dzivokla Tri un
komunalajiem pakalpojumiem - apkuri, auksto Tdeni, kanalizaciju, atkritumu izveSanu- par katru ménesi lidz nako$a ménesa 20
datumam.

Vienlaikus, no prasibas precizéjuma un tam pievienotd SIA “Ornaments” s€tnieces /pers. G/ 2015.gada 3.februara iesnieguma
izriet, ka atbildetajs ar1 pec 2014.gada 13.maija turpindja dzivot ieprieks min&taja dzivokli un izmantoja pakalpojumus, jo, atbilstosi
s€tnieces iesniegumam, 2015.gada 2.februari dzivokla /adrese/irnieks /pers. C/ pazinoja s€tniecei, ka §aja dzivoklt vairs nedzivos atdeva
sétniecei dzivokla atslégas. Turklat, no tiesai iesniegtajam izdrukam par Trnieka veiktajiem maksajumiem 11dz 2015.gada janvarim izriet,
ka pec 2014.gada maija atbildetajs dalgji veica samaksu par izmantotajiem pakalpojumiem. Lidz ar to no 2014.gada 14.maija lidz
2015.gada 31.janvarim starp pus€m pastaveja attiecibas, kas pielidzinamas ligumiskajam attiecibam Civillikuma 1488.panta izpratng.

Ar prasitaja iesniegtajam /pers. C/ personigad rékina Nr.292 un Nr.3292 izdrukam pieradits, ka atbildetajs pienacigi maksajumus
par dzivokla Tri un komunalajiem pakalpojumiem neveica, Iidz ar to no 2012. gada 1. februaraltdz2015.gada 31.janvarim vinam
izveidojas parads EUR 2406,24, kas sastav no pamatparada EUR 1889,35 un Iigumsoda EUR 516,89, kas apréekinats no
2013.gada 1.novembra I1dz 2015.gada 31 janvarim.

2007. gada 22.augusta dzivojamas telpas 1res liguma 2.4.punkts paredz, ka Tres un komunalo maksajumu kavéjumu gadijumos par
katru nokavéto dienu maksajams Iigumsods 0,5 % apméra no ménesa maksajumu summas.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasitajam bija tiesibas aprekinat ligumsodu, bet, pemot vera, ka 2007.gada 22 .augusta Tres ligums, kura
ieklauts noteikums aprekinat atbildétajam Iigumsodu, bija speka 11dz2014.gada 13.maijam, tad ligumsods ir aprékinams lidz ires
liguma izbeig8anas dienai nevis 11dz 2015.gada 31 janvarim.

Civillikuma 3.panta ir noteikts, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad $1 attieciba
radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegtitas tiesibas.

Tadgjadi, prasitaja tiesibas aprékinat un pieprasit no atbildétaja ligumsodu radas laika perioda, kad speka bija Civillikuma
1716.panta redakcija 1idz 2014.gada 1.janvarim- ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja
gadijuma, ja vina $o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Savukart, saskana ar likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma saistibu tiesibu dajas speka stasanas laiku un
piemérosanas kartibu “21.pantu (grozijumi stajas speka 2014.gada 1 .janvarT), ligumiem, kuri noslégti 1idz 2013.gada 31.decembrim un
kuros ietverts pienakums maksat ligumsodu, ja o ITgumu darbiba turpinas péc 2014.gada 1.janvara un 1idz 2014.gada 3 1.decembrim par
tiem nav celta prasiba tiesa, ar 2015.gada 1.janvari ir piemérojami grozijumi Civillikuma 1716., 1717. un 1722.panta par ligumsoda
noteikumiem.

Tadgjadi, nemot vera, ka prasiba celta tiesa 2017.gada, tiesa uzskata, ka $aja gadijuma ir piemérojamas Civillikuma normas par
ligumsodu, kas stajas speka 2014.gada 1.janvarT, proti, saskana ar Civillikuma 1716.panta pirmo dalu, ligumsods ir pametums, ko kada
persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu 1sta laika (termina), bet $a panta
tresaja dala noteikts, ka ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu 1sta laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu
kopuma ne vairak par 10 % no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

L1dz ar to prasitaja aprékinato ligumsodu EUR 516,89 nevar uzskatit par likumam atbilstoSu, tade] tas ir samazinams, nosakot
ligumsodu EUR 131,88 apméra, kas ir 10 % no pamatparada summas EUR 1318,77, kas izveidojas 11dz Tres liguma izbeigSanas dienai.

2016.gada 29.jiinija bridinajums Nr. 9-2.2./5 un 2016.gada 26.septembr1 oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” public&tais
pazinojums apliecina, ka prasitajs pazinoja /pers. C/ par esoSo paradu un izskaidroja parada nesamaksasSanas sekas.

Atbildetajs/pers. C/ neiesniedza tiesai pieradijumus, ka prasitaja prasijums par dzivokla Tres maksas un komunalo maksajumu
parada piedzinu biitu nepamatots un prasitajs nepildija savus pienakumus vai atbildetajs pienacigi pildija savus pienakumus un veica
maksajumus, vai parads ir samaksats.

Sadu iemeslu d&] no atbildétaja /pers. C/ par labu SIA ,Ornaments” nepiecie$ams piedzit paradu, ko veido pamatparads EUR
1889,35 par laika periodu no 2012. gada 1.februara I1dz2015. gada 31.janvarim un Iigumsods EUR 131,88, bet pargja dala —
par ligumsoda EUR 385,01 piedzinu - prasiba noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildetaja /pers. C/ par labu SIA ,Ornaments” japiedzen tiesas izdevumi
proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apméram EUR 307,88, ko veido valsts nodeva EUR 303,18 un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi EUR 4,70.

Vienlaikus, atbilstosi Civilprocesa likuma 39., 40., 42.pantiem, no atbildétaja par labu valstij nepiecieSams piedzit tiesas
izdevumus — ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus — EUR 2,70, kas ir starpiba starp prasitaja samaksatajiem un faktiskajiem tiesas
izdevumiem.

Civillikuma 1765 .panta ceturta dala paredz, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala.

Tadgjadi likums neparedz prasitajam tiesibas sanemt likumiskos 6 procentus gada no kopgjas nesamaksatas parada summas, 11dz ar
to, atbilstosi Civilprocesa likuma 195 .pantam un gemot véra Civillikuma 1765 .pantu, nepiecieSams noteikt prasitaja tiesibas par laiku
11dz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétaja /pers. C/ likumiskos procentus — 6 procentus gada no nesamaksatas
pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam nepieciesams noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 93.,97., 189. - 195, 204.1, 40.—42. pantiem, tiesa

nosprieda:
prasibu apmierinat dalg&ji.
Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Ornaments”, registracijas
Nr. 41503003743, juridiska adrese: Jelgavas iela 21, Ilukste, Ilikstes novads, norekinu konts: AS “Swedbank”, kods: HABALV22,
konta numurs: LV83 HABA 0551 0262 54871, pamatparadu, kas izveidojas par laika periodu no 2012. gada 1.februara 1idz2015. gada
31 janvarim, EUR 1889,35 (viens tiikstotis astoni simti astondesmit devini euro, 35 centi), ligumsodu EUR 131,88 (viens simts
trisdesmit viens euro, 88 centi) un tiesas izdevumus EUR 307,88 (tris simti septini euro, 88 centi), kopa EUR 2329,11



(divi tukstosi tris simti divdesmit devini euro, 11 centi), bet paréja dala prasibu noraidit.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Ornaments”, registracijas Nr. 41503003743, tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus — 6 procentus gada no nesamaksatas
pamatparada summas.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij tiesas izdevumus EUR 2,70 (divi euro, 70 centi).

Noteikt /pers. C/terminu labpratigai sprieduma izpildei — 9 dienas no sprieduma stasanas likumiga speka dienas.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma pasludinaSanas dienas - 2018. gada 6.aprila - Latgales
apgabaltiesa, iesniedzot stidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnese R. Paipale



