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Daugawpils tiesa

$ada sastava: tiesnese 1. Beitane

ar tiesas sédes sekretari R.Znotinu

izskatija atklata tiesas sedg civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers.B/ par uzturlidzeklu apméra grozZganu un uzturlidzeklu parada piedzigu.

Aprakstosa dala

2016.gada 9.maija prasitajas /pers. A/ pilnvarota parstave iesniedza tiesa prasibu pret atbildétaju /pers.B/par uzturlidzeklu apméra grozisanu un
uzurlidzeklu parada piedzinu. Prasibas pieteikurma norads, ka /datums//pers. A/ registréja laulibu ar /pers. B/. Saja lauliba dzima divi bémi: meita
/pers. D/, dzima /datunrs/, un dels /pers. E/, dzima /datums/. /datums/starp /pers. A/ un atbildétaju pirms laulibas SkirSanas parakstita vienoSanas par
kopigo nepilngadigo bermu aizgadibu, saskarsmes tiesibam, bérmu uzturidzekliem un kopigas mantas sadali. /datums/puses iesniedza Latgales
apgabaltiesas zverinatai notarei Valsts amatpersona iesniegumu par laulibas SkirSanu un /datums/tika Skirta puSu lauliba. /datums/vienoSanas 2.3.punkta ir
noteikts, ka atbildeétajs appemas maksat kimenesi uzturfidzeklus meitas /pers. D/ uzturam 108 EUR apmera meénest un déla /pers. E/ uzturam 108 EUR
apmera menesi, sakot no 2015.gada 1 .maija. Prastaja ar bérniem ir parcelusies vz dzivi Vacija. Bemu uzturgSanai ir palielinajusies izdevumi, tas ir, skolai
dazadu paligmaterialu iegadei, kas uz priekSu nebija prognozgjami. Papildus tam bémi intensivi macas vacu valodu, tade] valodas apgiSanai ir
nepiecieSams lielaka apnera iegadaties gan gramatas, gan diskus. Papildus tam délam ir iegadatas dazadas spéles, kuras attista logisko domasanu vacu
valoda, bet minétie priekSmeti ir Joti dargi. Tikai ménesSbrauksanas biletes katram b&rnam transporta izmaksa 64 EUR (kopa 128 EUR). Bez tam bérni
aug, vajadzbas arT pieaug un $ai sakara izdevumi tikai palielinas. Atbildetajs neparskaita uzturlidzeklus vienoSanas noteiktaja termipa un apmera.
Atbildetajs uz2016.gada 9.maijju ir iekrajis uzturlidzeklu parada summmu 1608 EUR apmera (parads aprekinats $adi: par laika periodu no 2015.gada 1
.maija idz 2016.gada majjam bija japarskaita 1818 EUR, bet parskaitits tikai 210 EUR). /datums/ pusu neita sasniedza 18 gadu vecunu un no sava
varda iesniedza Daugavpils tiesa prasibu par uzturfidzeklu piedzigu no teéva. Prastaja lidz grozit /datums/vienosanas 2.3.punktu un piedztt no atbildetaja
dela /pers. E/ uztureSanai kmenesi uzturlidzekius 160 EUR apmera; piedzit no atbildetaja uzturlidzeklu paradu 1608 EUR apnera par laika periodu no
2015.gada 1.maija idz2015.gada 09.majjam (ieskaitot); spriedunu par uzturfidzeklu piedzigu izpildit nekavgjoties.

2016.gada 8.novembr1 atbildetajs iesniedza paskaidrojumu prasibas pietekumam, noradot, ka saskapa ar /datums/vienoSanas 2.3.punkta
noteikumiem, vin§ savas saistibas bérmiem uzsaka pildit sakot no 2015.gada decembra, veica regularus kmeénesa maksajunus uz prasibas pieteikuma
noradito maksajuma kontu. Lidz 2016.gada majjam parskaittts ir 1149 EUR (15.12.2015. maksajuns 220EUR, 18.01.2016. maksajums 249 EUR,
16.02.2016. maksajurms 240 EUR, 17.03.2016. maksajums 220 EUR un 17.04.2016. maksajums 220 EUR). /daturms/meita /pers. D/ kluva pilngadiga,
vips turpingja veikt kmeénesa maksajumus, kopa 1315 EUR (17.05.2016. maksajums 215 EUR, 17.06.2016. maksajums 215 EUR, 21.07.2016.
maksajuns 215 EUR, 20.08.2016. maksajums 215 EUR, 12.09.2016. maksajums 225 EUR un 17.10.2016. maksajums 230 EUR). Paskaidro, ka
prasitajas pretenzja par paradu par laka periodu no 2015.gada majja lidz 2016.gada maijam 1608 EUR apmera 1 izpildita no viga puses, lidz ar to [idz
prasbu par uzurlidzeklu parada piedzipu noraidit. Saskana ar /datums/vienosanas 2.3.punkta noteikumiem, vipa pienakums maksat déla /pers. E/
uzturam 108 EUR apnera. Saskana ar Daugavpils tiesas spriedumu Civillieta Nr. C12207216, vipa pienakums maksat ik ménesi uzturlidzeklus meitai
/pers. D/ 230 EUR apnéra fidz laikam, kad viga pati spés sevi apgadat. Meitai vin$ uzsaka veikt maksajumus. Sobrid noteikto uzturlidzeklu apmirs ik
menesT ir kopa 338 EUR, kas sastada vairak ka 35% no vina bruto ienakumiem. Palielinat uzturlidzeklu apmeru nav reali. Neskatoties uz vina divam
darba vietam, Sobrid pastav varbifiba, ka var zaudet darbu S1A /Nosaukums A/, jo darba ligums ir noslegts ar parbaudes latku. Vinpam ir kreditsaistibas
par dzivokli /adrese A/, kurus uzmemas kopa ar sievu laulibas laika. Parads sastada 24573,76 EUR, saistbu nepildSanas gadijuna var zaud&t mingto
TpaSumu, par kuru Sobrid pat nevar veikt komunalo pakalpojumu apmaksu un ir spiests iestaties attiecibas ar Tniekiem, kuri sedz komunalo pakalpojumu
apmaksu, bet pats dzivo brala vasarnica. Liidz nepalielinat uzturlidzeklu apmeru vairak par valsti noteikto minimalo uzturlidzeklu apmeru.

Prasttajas parstave tiesas s€d€ prasibu uztwr€ja pilnd apnerd, apstiprinaja prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, papildus paskaidroja, ka
preciz® uzurfidzeklu parada summu. VienoSands paredzgja, ka atbildetajs uzsak maksat uzturfidzeklus no 2015.gada 1.majja, maja nav maksajis,
2015.gada jonjja samaksats 100 EUR, parads par maiju 216 EUR, parads par jiniju 116 EUR, 2015.gada julija samaksats 110 EUR, jtlija parads 106
EUR. Par 2015.gada augustu, septembri, oktobri, novembri nav maksajis, parads 864 EUR. 2015.gada decembrT atsak maksat un samaksaja 220
EUR. 2016.gada 19.janvari samaksats 249 EUR, 2016.gada 12.februari214 EUR, 2016.gada 14.aprili220 EUR. 2016.gada aprili meita kluva
pilngadiga un iesniedza tiesa prasibu par uzturlidzeklu piedzigu. Par 2016.gada aprili kopgjais parads 118 EUR. Par laika periodu no 2015.gada 1.majja
idz2016.gada 1.majjamparads sastada 1139 EUR, ko lidz piedzt no atbildétaja. Prasttaja i iesniegusi lietd beéma uztureSanas izdevunu tami, ko
atbildetajs nav apstridgjis. [zdevumi /pers.E/ uztur€Sanai ménest ir 417,33 EUR. Uztwret bermu ir abu vecaku pienakuns, un puse no nénesa izdevamiem
bitu 208 EUR, bet prasttaja lidz piedzt dela /pers.E/ uzturam 160 EUR menesi Minimalo uzturlidzeklu apmeru piedzen no bezdarbniekiem un kas
sapem minimalo algu. Atbildetajs strada vairakas vietas.

Atbildetajs vz tiesas s€di nav ieradies, ir iesniedzs tiesa iesniegumu ar figunu izskafit lietu bez vigas piedaliSanas, atbildetajs ir sniedzis
paskaidrojumus par prasibu, tapec tiesa atzist, ka lietu var izskattt bez atbildétaja piedalBanas.

Motivu dala

Novertejot lieta giitos un tiesas sede parbauditos pieradijumus, prastajas parstaves tiesas séde sniegtos paskaidrojumus, tiesa atzist, ka prasia ir
pamatota un apmierinama dajgji.

No dzin8anas apliecibam redzans, ka /pers. D/, dzimusi/datums/, vinas vecaki ir prastaja /pers. A/ un atbildétajs /pers. B/, /pers. E/, dzimis
/datums/, vina vecaki ir prasitaja /pers. A/ un atbildétajs /pers. B/.

Prasttaja un atbildétajs /datums/noslédza vienosanas kopigo nepilngadigo bérnu aizgadiby, saskarsmes tiesibam, bérmu uzturlidzekliem, un kopigas



mantas sadali, pirns laulibas $kirSanas. VienoSanas 2.3..punkta puses vienojas, ka atbildétajs nodrosinot bernu labklajibu, labpratigi, sakot no 2015.gada
1.maija meitas /pers. D/ uzturéSanai ik ménesi 108 EUR apnera; déla /pers. E/ uztwresanai ik ménesi 108 EUR apmera; parskaitot tos uz prasitajas
norekinu kontu AS “Swedbank”.

Civillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne arT velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&junmus.

Nav strida, ka2015.gada 31.marta vienoSands puses noslegusas labpratigi, pawot taja savu brivu gribu. Lidz ar to atbilstosi Civillikuma
1587 .pantam figuims abam pusem ir saistoss. Savukart atbilstosi Civillikuma 1589.pantam atbildétajam nav tiesibu vienpusgji atkapties no §1 iguma
izpildes, un atbildétaja pienakuns ir pildtt pasa parakstito higumu. Turklat puses bija vienojusas par Ministru kabineta noteikta mnimala uzturfidzekiu
apmera maksasanu. Atzina, ka atbildetajam ir saistoSs 2015.gada 31.marta noslegtd vienoSanas, izriet art no judikatiras (sk. Senata spriedumu lieta
Nr.SKC- 729/2007, lieta Nr.SKC-1126/2010, lieta Nr.SKC-1229/2013).

Prastaja [odz piedzt no atbildeétaja uzturlidzekiu paradu 1139 EUR apmera.

2015.gada 31.marta vienoSanas 2.3.punktd puses vienojas, ka atbildétajs sakot no 2015.gada 1.maijja maksas meitas /pers. D/ uzturéSanai ik
menesi 108 EUR apmera; dela /pers. F/ uzturéSanai ik menesi 108 EUR apmera.

Ar Daugavpils tiesas 2016.gada 24.augusta spriedumu no atbildétaja /pers. B/ par labu meitai /pers. D/, kura /datums/ sasniedza 18 gadu vecumu,
vinas uzturam tika piedzati uzturfidzekli 230 EUR meénest sakot no 2016.gada 5.aprila Iidz lakkam, kad vina pati spes sevi apgadat.

No prasibas, prasttajas pilnvarotas personas paskaidrojumiem izriet un ar /pers. A/ AS “Swedbank™ konta parskatu par laika periodu no 2015.
gada l.majja idz2016. gada 15.novembrim pieradts, ka atbildetajs, pildot vienoSanas nosacjumus, parskaitfja prastajai uzturlidzeklus abu beému
uzturéSanai 2015.gada junija - 100 EUR, 2015.gada jilija - 110 EUR, 2015.gada decembri - 220 EUR, 2016.gada 19.janvari - 249 EUR, 2016.gada
12.februari-214 EUR, 2016.gada 14.aprili -220 EUR.

Atbildetajs iesniedza tiesai sava konta AS “DNB banka” izrakstus par laika perioduno 2015.gada 15.decembra lidz2016.gada 18.oktobrim, no
2016.gada decenbra Iidz2017.gada 15.februarim, maksajuma uzdevunus par 2016.gada novembri, 2017.gada martu, no Siem pieradjumiem nav
redzams, ka pec vienosanas laika perioda no 2015. gada 1. maija idz2016. gada 1. majam vips sniedza palidzbu bemu uzturésanai lielaka apmera
neka to noradija prasitaja, un ka no 2016.gada 1.maija iemaksatas summas biitu lielakas neka péc vienosanas un tiesas spricduma kopa maksajamas
summas katru menesi.

Turklat, paskaidrojumos atbildétajs atzina, ka vzturlidzeklus bérmu uzturésanai maksaja neregulari, tadé] tiesa uzskata par pieradiu, ka atbildétajs
pienacigi nepildja noslegtas vienosanas nosacjumus.

Lidz ar to prastajas prasjuns par uzturfidzeklu pardda piedzipu péc /datums/vienoSanas ir pamatots un no /pers. B/ par labu /pers. A/
nepieciesans piedztt uzturlidzeklu paradu pec /datums/vienoSanas, kas izveidojas par laika periodu no 2015. gada 1. majja lidz2016. gada 1. majjam,
1139 EUR apnera.

Prasitaja ir c€lusi prasibu par pusu starpa noslégtas /datums/vienosanas 2.3. punkta grozsanu un uzturfidzeklu apnéra palielinasanu, piedzenot no
atbildetaja uzturfidzeklus 160 EUR menest.

Konvencijas par béma tiesibam 27.panta pirma dala nosaka, ka ikvienam bemam ir tiesibas uz vina fiziskajai, psihiskajai, garigajai, tikumiskajai un
specialajai atfistibai nepiecieSamo dzives fimeni. Minéta panta otra dala nosaka, ka uz vecakiem vai citam personam, kas audzina bemus, gulstas galvena
atbildiba par bérna atfistibai nepiecieSamo dzives apstaklu nodro§inasanu savu sp&ju un finansialo iesp&ju robezas.

Beérmu tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta pirma dala nosaka, ka tiesiskajas attiecibas, kas skar bérnu, béra tiesbas un intereses ir prioritaras.
Minéta likuma 10.panta pirmé dala nosaka, ka bérnam ir tiesibas uz tadiem apstakliem (atbilstoss uzturs, apgerbs, pajumte), kas nodroSina pilnvertigu
fizisko un intelektulo atfistbu. Likuma 24.panta pirma dala nosaka, ka vecaku pienakums atbilstosi Civillikuma noteikumiem ir saméra ar mantas un
sabiedrisko stavokli riipéties par sava bérna dzvibu un labklajibu, sagadat vinpam uztury, tas ir, dot €dienu, pajumti, apgerbu, kopt, audzinat un skolot
vinu. ST panta otrd daja nosaka, ka vecaku pienakums ir sagatavot bérmu pastavigai dzivei sabiedriba, péc iespgjas respektgjot vina individualitati,
ieverojot spejas un tieksmes.

Civillikuma 177.panta pirma dala noteic, ka lidz pilngadibas sasniegsanai bérns ir vecaku aizgadiba. Civillkuma 177.panta otra dala noteic, ka
aizgadiba ir vecaku tiesibas un pienakuns ripeties par bermu. Savukart $T panta ceturta dala noteic, ka berma apriipe noZime viga uztureSamy, tas i,
€diena, apggrba, majokla un veselbas apriipes nodro§inasanu, béma kopSanu un viga izgltoSanu un audzindSanu (garigds un fiziskas attistibas
nodrosinasana, pec iespgjas ieverojot vina individualitati, spgjas un intereses un sagatavojot bernu sabiedriski derigam darbam).

Saskana ar Civillikuna 179.panta pirmo un otro dalu vecaku pienakums ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bermu. Sis pienakums
gulstas uz t&vu un niati lidz lakkam, kad bems pats var sevi apgadat. Stridus par uzurfidzekliem bemam iz8kir tiesa. Pienakuns gadat par bema
uzturgSanu neizbeidzas, ja bérns ir $kirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem

Chvillikuma 179.panta noteikti kriteriji, kas janem vera, nosakot bernam sniedzamo uzturlidzeklu apmeru, un tie ir vecaka spgjas un mantiskais
stavoklis. Lai pareizi noteiktu piedzenamo uzturfidzeklu apmeru, tiesai janoskaidro, kada summa ir nepiecieSama béma uzturam, jaizverte katra vecaka
mantas stavoklis un spgja pieprasto summu maksat, jasadala nepiecieSama uzturlidzeklu summa proporcionali katra vecaka mantas stavoklim un
ieguldfjumam bému uzturésand (sk. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 15 .janvara spriedunu lieta Nr.SKC-1096/2015, Senata
2012.gada 28.septembra spriedumuss lietas Nr.SKC-1068/2012 unNr.SKC-1024/2012, 2012.gada 25.oktobra spriedunu lieta Nr.SKC-1391/2012
un 2013.gada 8.februara spriedunu lieta Nr.SKC-991/2013).

Galvenie principi, no kuriem javadas, nosakot uzturlidzeklus, ir: 1) vecaku mantiskais stavoklis; 2) beérmam nepiecieSamo izdevumu apners. Tiesai,
iz8kirot stridu par uzturlidzeklu piedzinu, i jaizverte béra vajadzibas, abu vecaku mantas stavoklis un sp&ja bérma uzturam, garigas un fiziskas attistibas
nodro§inasanai nepiecieSamo summu samaksat. Uzturlidzeklu piedzinas prasibas, ieklaujot béma vajadzibam nepiecieSamo izdevumu apneru, tas
samerojans ar beéma realajam vajadzibam, ieklaujot tadus izdevumus, kas apstiprinami ar pieradjumiem lieta un tieSi un faktiski attiecinami uz bérna
uzturéSanu (sk. Tiesu prakses apkopojums stridu izskatiand par aizgadibas (kopigas, atseviskas, ikdienas) un saskarsmes tiesibam un uzturfidzekliem
bemam, Augstaka tiesa, 2012.gads).

Nemot véra visparzinamu faktu, ka i nepiecieSami fidzekli, lai nodro$inatu bérmiem partiku, apgerbu, mijokli, veselibas apripi, izglitbu, ka ari
garigo un fizisko attistibu, nemot véra béma individualas sp&jas un intereses, tiesai, lemjot par bérna uztur€Sanai nepiecieSamo kmenesa summuy, jabalstas
uz dZvé giitiem noverojumiem un pieredzes.

No prasttajas iesniegtd /pers. E/ uzwreSanas izdevumu aprékina redzams, ka meneSa izdevumi partikas iegadei ir 120 EUR, izdevumi par
komunalajiem pakalpojumiem beérmam 124 EUR nav ieklauta tres maksas bérnu dala no 500 EUR menesi, izgltiba un sports 10 EUR, izdevumi atpttai
35EUR, arstesands izdevumi 35 EUR, frizgtava 3 EUR, izdevumi higiénas precem 26 EUR, kopa menest 353 EUR. Sezonas izdevumi 772 EUR,
menesT sezonas izdevumi 64,33 EUR. Prasttaja norada, ka kopigie ménesa izdevumi ir 417,33 EUR.

Tiesai nav pamata apSaubtt un atzit par neatbilstoSam prasitajas noraditas izdevumu pozcijas béma uztur€Sanai, jo beérnam visparpienenti, ka art
tieSa sakara ar lietas materialiem ir nepiecie$ami izdevumi uzturam, apgerbam, arstnieciskiem un higiénas fidzekliem, izgfifibai un interesu pulciniem, ka art



pajumtei.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasitajas prasjums grozit vienosanas nosacijunu par uzturlidzeklu apmeru, palielinot to, ir pamatots un apmierinams.

Tiesa, iepazinusies ar prasitajas iesniegto izdevumu aprekinu, uzskata, ka taja ir izklastiti izdevumi, kas ir nepiecieSami bérma uzturéSanai.

Atbildetajs atzist prasibu dalgji, vinS ir veicis uzturlidzeklu maksajunus, pickrt maksat bérmam uzturlidzeklus Ministru kabineta noteikumos
paredzeta mminmala apmera, uz So bridi 114 EUR ménest.

No /datums/ darba liguma Nr. 114-2016 i redzans, ka atbildetajs pienemts darba SIA /nosaukums/ no 2016.gada 15.augusta ar parbaudes
laku vz 3 nenesiem.

No /datums/dzivojamo telpu Tres figuma ir redzans, ka  atbildetajs izir€ dzvokli Nr./mumurs/, kas atrodas /adrese A/, telpu res maksas nav,
tmieks maksa tikai par elektribu, fideni un pargjiem komunaliem pakalpojumiem

Lieta esoSais AS “DNB Banka” 2016.gada 20.oktobra pirmstermina samaksas pieprasjums un pirmstiesas bridinajums apliecina, ka banka
vienpusgji ir atkapusies no figuma un Iiidz atbildetaju visu paradu 24573,76 EUR apnera atmaksat bankai lidz 2016.gada 20.novembrim.

Ar lieta esoSo Valsts socialas apdrosinasanas agentiiras 2016.gada 30.maijja izzigu Nr. 16/1112148 i ap liecinats, ka atbildétajam i noraditas tris
darba vietas : SIA /nosaukums/ no 1996.gada 1.janvara, SIA/nosaukuns/ no 2014.gada 1.janvara, SIA /nosavkums/ no 2010.gada 6.majja, par laika
periodu no 2015.gada novembra Iidz 2016.gada aprilim ir veiktas apdroSinatas personas iemaksas no ienakumu summas kopa 6283,33 EUR apnera.

Ar lieta esoSu Valsts ienémumu dienesta 2016.gada 13.septembra izzigu Nr. 31.1-8.23.1/179239 ir apliecinats, ka saskana ar Valsts ieneénmumu
dienesta riciba esoso informaciju /pers.B/ ienakumi perioda no 2016.gada 1.februara Iidz 2016.gada 31 jtlijam ir 5764,47 EUR.

No lieta esoSo Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras 2016.gada 8.novermbra pazinojuma par valsts socialas apdrosinasanas informéacijas
sisttma uzkratiem datiem Nr. 16/2114627 i redzans, ka atbildétajam ir noraditas divas darba vietas : SIA /nosaukums/no 1996.gada 1.janvara,
SIA /nosaukums/ no 2016.gada 15.augusta.

Prasttaja prasibas pieteikuma noradijusi, ka ménesa videjas dela uzwesanas izmaksas ir ap 417,33 EUR. Bez tam, ka paskaidroja tiesas sedé
prasiajas parstave, tie ir tikai nepiecieSamie izdevumi un mazak neka puse no knenesa zdevumiem

Lieta ir iesniegtas prasitajas bankas konta izdrukas par to, ka vinas konta tiek ieskaittti uzturlidzekli, kaut art neregulari. Pat konstatgjot, ka
atbildetajs labpratigi maksa bémam vzturlidzeklus beémam un prastaja sagem $adus uzturlidzeklus, tas neierobezo ta vecaka, pie kura dzivo berns,
tiestbas versties tiesa ar prasibu par uzturlidzek]u apmera palielinaSanu, ja maingjusies apstakli, jo $ada veida tiek gadats par béma interesem Civillikuma
179.panta izpratn€. Par to tiek noradits Augstakas tiesas Senata 2009.gada 25.februara sprieduma lieta Nr. SKC-59/2009.

Sadu iemeslu d&] nepieciesans grozit pusu /datums/vienosanas 2.3.punktu un no /pers. B/ par labu /pers. A/ nepieciesams piedzit uzturlidzekus
dela /pers. E/ uzturésanai 150 EUR menesi, sakot no prasibas iesniegSanas tiesa dienas - 2016. gada 9. maija - lidz bérna pilngadibai vai pusu materiala
stavokla izmaipam.

Nosakot uzurlidzeklu apméru, bérma intereses ir pringras, izvértejot tas kopuma ar vecaku interesem. Atbildétaja riipes par bérnu ir absoliits
pienakurs.

Tiesa uzskata, ka $ads no atbildetaja piedzenamais uzturlidzeklu apmérs atbilst atbildétaja spgjam, mantas stavoklim un i pietiekams, lai
nodro§inatu dela vajadzibas.

Nosakot, ka uzturlidzekli piedzenami no prasibas iesniegSanas tiesa dienas, tiesa vadas no Augstakas tiesas Senata 2007. gada 29. augusta
sprieduma lieta Nr. SKC-556 - ka prasibas par uzurlidzeklu piedzinu bérna uzturam, uzturlidzekli piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar
prasibas celSanas bridi attiecigd persona uzsak savu ar likumu garantgto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo daju no atbildétaja par labu valstj nepiecieSams piedzt valsts nodeva 440,85 EUR: par
uzurlidzeklu parada piedzinu, kas aprékinata atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktam, 170,85 EUR (15% no
1139 EUR), bet par uzturlidzeklu piedzipu — 270 EUR, kas aprékinata saskana ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktu un 34.panta
pirmas dalas 1.punkta ,a” apak$punktu (150 EUR x12 mén.=1800 EUR gada; 15% no 1800 EUR =270 EUR).

Vienlaikus, atbilstosi Civilprocesa likuma 39., 40., 42.pantam no atbildétaja nepiecieSams piedzt valsts laba ar lietas izskafSanu saistitos
izdevumus - izdevumus par tiesas paveéstu un dokumentu piegadi to faktiskaja apmera — 14,45 EUR.

Izvertgjot prastajas ligumu noteikt, ka tiesas spriedums izpildams nekavgjoties, tiesa uzskata, ka prasiajas iguns ir apmierinams, pamatojoties Uz
Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu, kur noteikts, ka pec lietas dalibnicka liguma tiesa sprieduma vai noteikt, ka pilnigi vai noteikta
dala nekavgjoties izpildami spriedumi par lidzeklu piedzigu bérmu uzturéSanai.

Tiesa atzist, ka, saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, kur§ nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoanu
natlira, par personu un mantas izlik§anu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu spricduma labpratigai izpildei, iznpemot
gadijumus, kad sprieduns izpildanms nekavejoties.

Tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei dala par uzturlidzeklu parada un tiesas izdevunu
samaksu.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, 97., 193.pantu tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat dalgji.

Piedztt no /pers.B/personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklu paradu, kas izveidojas pec
/datums/vienoSanas par laika perioduno 2015.gada 1.majja idz2016.gada 1.maijam 1139,00 EUR (viens tikstotis viens simts trisdesmit devini eiro).

Groztt /datums/vienoSanas 2.3.punktu un piedzit no /pers.B/personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/,
uzurlidzeklus dela /pers. F/, personas kods /personas kods/, uztur€Sanai 150 EUR ( viens simts piecdesmit eiro) menesino 2016.gada 9.majja idz bema
pilngadibai vai materiala stavokla izmaiam Uzturfidzekli ieskaitami /pers. A/ norekinu konta Nr./konta numurs/, AS “Swedbank”.

Piedztt no /pers.B/personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu 440,85 EUR (Cetri simti Cetrdesmit eiro 85 centi), ieskaitot konta:
Valsts kase, registracijas Nr.90000050138, BIC kods TRELLV22, konts LV55TREL1060190911200, un ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus
14,45 EUR (Cetrpadsmit eiro 45 centi), ieskaitot konta: Tiesu administracija, Valsts kase, NMR 90001672316, BIC kods TRELLV22, konts
LV51TREL2190458019000, noradot iemaksas merki: 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, civillieta Nr.C12237516.

Noteikt /pers.B/ terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas tiesas zdevunu un uzturlidzeklu parada labprafigai samaksai.

Spriedunu dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildtt nekavgjoties.

Spriedunu var parstdzet 20 dienu laika Latgales apgabaltiesai, apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 2017.gada 19.april.

Daugavpils tiesas tiesnese [.Beitane






