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C0118-14/7
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera 2014.gada 22.aprill
Vidzemes apgabaltiesa:
tiesnesis D.Lazdins
tiesas sédes sekretare E.Piebalga, M.Bérzina

piedaloties prasttaja /pers. B/ pilnvarotai parstavei /pers. C/, atbildétajas VID pilnvarotai parstavei /pers. D/

atklata tiesas sédé izskatija civillietu /pers. B/ prasiba pret SIA /Nosaukums A/ un Valsts ienémumu dienestu ar treSo personu
zvérinatu tiesu izpilditaju Vésmu Ampermani par pasuma tiesibu atZi8anu uz nekustamo Tpasumu un ierakstu zemesgramata
dzesanu.

Aprakstosa dala

2014.gada 10.februari prasiajs /pers. B/ célis Vidzemes apgabaltiesa prasibu pret SIA /Nosaukums A/ un Valsts ienémumu
dienestu (turpmak-VID) par ipasuma tiesbu atzianu un ierakstu dzéSanu zemesgramata, l0dzot tiesai;

-atzit prasitajam Jpasuma tiesibas uz nekustamo JpaSumu-zemes gabalu /Nosaukums B/ Skujenes pagasta, Amatas novada, 0,3
ha platiba, ar kadastra Nr./numurs A/,

-dzést Skujenes pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/ipaSuma tiesibu nostiprindjumu SIA /Nosaukums A/,
registracijas Nr./registracijas numurs/;

-dzést Skujenes pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/piedzinas atzZimes (Il dalas 2.iedalas ieraksts Nr.3.1. un
Nr.4.1).

Prasiba noradti $adi apstakli:

2011.gada 4.oktobrT starp prasttaju /pers. B/ un atbildétdju SIA /Nosaukums A/ noslégts pirkuma gums, saskana ar kuru
prasitajs nopircis atbildétajai piederoSo nekustamo Tpasumu-zemes gabalu/Nosaukums B/ 0,3 ha platba, kas atrodas /adrese/
rajond, kadastra Nr./mumurs A/ par pirkuma maksu Ls 450. Taja pasa diena pie zvérinatas notares Sandras JakuSenokas sastadits,
parakstits un apliecinats nostiprindjuma ligums, kura SIA /Nosaukums A/ apliecindja, ka pirkuma maksa par minéto nekustamo
TpaSumu sanemta pilnd apméra un ta piekrit un lidz nostiprinat prastaja /pers. B/ Ipasuma tiesbas uz So nekustamo JpaSumu.
Nostiprindjuma ldgumu prasiajs parakstijis /datums/, bet zemesgramata paSuma tiesibas nav varéjis nostiprinat, jo 2013.gada
2.maija uz nekustamo pasumu/Nosaukums B/ /adrese/ rajona, kadastra Nr./numurs A/, nostiprinata atzZime par piedzinas vérSanu
187181,89 Ls apméra pamatojoties uz Vidzemes apgabaltiesas zvérinatas tiesu izpilditdjas VEsmas Ampermanes nostiprindjuma
I[Ggumu Nr.2182 un 2012.gada 8.februara VZD Nodok|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dajas Iemumu Nr.4.1.1.6/3851,
bet2013.gada 19.novembrtnostiprinata atzime par piedzinas vérSanu 32079,08 apméra, pamatojoties uz Vidzemes apgabaltiesas
zvérinatas tiesu izpilditajas Vésmas Ampermanes nostipringjuma ldgumu Nr.5488 un2013.gada 30.jdlija VID Nodoklu paradu
piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dalas Iémumu Nr.4.1.1.4/66852.

Prasiba pamatota uz Civillikuma (turpmak-CL) 927., 1044., 1403., 1478.un 2002.pantu, Civilprocesa likuma (turpmak-CPL)
633.pantu

No atbildétdjas VZD rakstveida paskaidrojuma izriet, ka atbildétaja prasiaja /pers. B/ prasibu atzist dal€ji un norada Sadus
apstaklus.



2013.gada 2.maija nostiprinata atzZime par piedzinas vérSanu Ls 187181,89 apméra. AtZime nostiprinata, pamatojoties uz
2013.gada 25.aprila Vidzemes apgabaltiesas zvérinatas tiesu izpilditdjas Vésmas Ampermanes nostiprindjuma ldgumu Nr.2182 un
2012.gada 8.februara VID Nodok|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dalas lémumu Nr.4.1.1.6/3851.

2013.gada 19.novembri nostiprinata atzZime par piedzinas vérsanu Ls 32079,08 apméra. AtzZime nostiprinata, pamatojoties uz
2013.gada 12.novembra Vidzemes apgabaltiesas zvérinatas tiesu izpilditajas Vésmas Ampermanes nostiprindjuma ligumu Nr.5488.

Attieciba uz Césu rajona tiesas zemesgramatu nodalas Skujenes pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/Il dalas
2.iedalas 3.1.ieraksta nostiprinato piedzinas atzimi Ls 187181,89 apméra, kas nostiprinata, pamatojoties uz2013.gada 25.apria
Vidzemes apgabaltiesas zvérinatas tiesu izpilditajas Vésmas Ampermanes nostiprindjuma ldgumu Nr.2182 un 2012.gada 8.februara
VID Nodok]|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dalas lémumu Nr.4.1.1.6/3851, atbildétaja paskaidro sekojoso.

Likuma ,,Par nodokliem un nodevam" 15.panta pirmas dalas 2.punkta noteikts, ka nodoklu maksataja pienakums ir noteiktaja
termina un pilna apméra samaksat nodok|us un nodevas. Savukart, atbilstosi likuma ,,Par nodokliem un nodevam" 18.panta pirmas
dalas 11.punktam, nodoklu administracijai ir pienakums piedzit bezstrida kartba termina nesamaksatos nodok|us, nokavéjuma
naudas, soda naudas un citus valsts noteiktos maksajumus $a likuma 26.panta paredzétaja kartiba.

Saskana ar likuma ,,Par nodokliem un nodevam" 26.panta pirmo dalu nodok|u maksajumus atbilsto$i nodok|u deklaracijai,
avansa maksajumu aprékinam, ka ari citiem dokumentiem par maksajumiem budzeta vai péc nodok|u administracijas kontroles
(parbaudes, revizijas) aprékinatos nodoklu maksajumus (arm soda naudu), kuri nav samaksati nodok|u likumos vai citos normativajos
aktos noteiktaja termina, un ar tiem saistito nokavéjuma naudu, ka artizdevumus par nokavéto nodok|u maksajumu piedzinu bezstrida
kartba nodoklu administracija piedzen bezstridus kartiba, pamatojoties uz IEmumu par nokavéto nodoklu maksajumu piedzinu.

Likuma ,,Par Valsts ienémumu dienestu" 10.panta otrds dalas 5.punkts nosaka, ka Valsts ienémumu dienesta
generaldirektoram un vina vietniekiem, Valsts ienémumu dienesta generaldirektora pilnvarotajiem struktdrvienibu vaditajiem un vinu
vietniekiem nodok|u administréSana ir tiesbas bezstridus kartiba piedzit no juridiskajam un fiziskajam personam ieskaitiSanai valsts
u npasvaldibas budzetd (pamatbudzeta vai specialaja budzetd) noteiktaja termind nenomaksatas Valsts ienémumu dienesta
administréto valsts nodoklu, nodevu un citu Valsts ienémumu dienesta iekasé&jamo valsts noteikto obligato maksajumu summas,
likumos paredzétas soda naudas, ja konstatéta pelnas (ienakumu) samazinaSana vai slépSana un citas soda un nokavéjuma naudas,
ka arTienakumus, kas gditi, veicot uznéméjdarbibu bez redistréSanas vai specialas atlaujas (licences).

Konstatéjot, ka SIA /Nosaukums A/ uz2012.gada 1.februari ir nokavétie nodoklu maksajumi, kas saskana ar likumu ,,Par
nodokliem un nodevam" 26.panta pirmo dalu ir piedzenami piespiedu karta, VID Nodok|u parddu piedzinas parvaldes Pirmas
piedzinas dalas vaditdja T.Ceremiskina 2012.gada 8.februaripienéma Iémumu Nr.4.1.1.6/3851 par nokavéto nodok|u maksajumu
piedzinu no SIA /Nosaukums A/ Ls 187181,89 apméra.

Ka noteikts likuma ,,Par nodokliem un nodevam" 26.panta septitaja dala, lemums par nokavéto nodok|lu maksajumu piedzinu ir
izpildu dokuments, un to izpilda:

1) nodok|u administracijas amatpersonas atbilstoSi amata pienakumiem;

2) zvérinati tiesu izpilditaji saskana ar CPL un pamatojoties uz lémumu par nokavéto nodok|u maksajumu piedzinu, ja nodok|u
administracija CPL noteiktaja kartba zvérinatam tiesu izpilditajam ir iesniegusi izpildu dokumentu.

Saskana ar Tiesu izpilditaju likuma 2.panta noteikto zvérinati tiesu izpildiaji veic tiesu un citu institdciju noléemumu izpildi, ka art
citas likuma noteiktas darbibas.

Tiesu izpilditajs, atbilsto§i CPL 549.panta pirmaja dala noteiktajam, uzsak izpildu darbibas péc piedzingja rakstveida
pieteikuma un likuma noteiktajos gadijumos péc Latvijas Zvérinatu tiesu izpilditaju padomes, atbildigas iestades vai péc tiesas
iniciativas, pamatojoties uz izpildu dokumentu.

VID ar 2012.gada 28.maija pieteikumu Nr.4.1.1.6/16297 nosdfija VID Nodok|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas
dalas vaditajas T.Ceremiskinas 2012.gada 8.februara Iémumu Nr.4.1.1.6/3851 par nokavéto nodok|u maksajumu piedzinu piespiedu
izpildei Vidzemes apgabaltiesas zvérinatai tiesu izpilditajai Vésmai Ampermanei, noradot, ka piedzina vérSama, tostarp, art uz
paradnieka nekustamo TpasSumu Ls 152917,85 apméra. Savukart ar VID 2013.gada 13.septembra véstuli Nr.4.1.1.4/82532
Vidzemes apgabaltiesas zvérinata tiesu izpilditaja VEésma Ampermane informéta, ka VID Nodok|lu paradu piedzinas parvaldes
Pirmas piedzinas dalas vadtajas T.Ceremiskinas 2012.gada 8.februara lEmums Nr.4.1.1.6/3851 par nokavéto nodok|u maksajumu
piedzinu no SIA /Nosaukums A/ ir izpildits, un tiek lugts izbeigt iepriek§ minéta lemuma piespiedu izpildi.

Tadejadi /pers.B/ prasiba dala, kura vins I0dz tiesai dzést Césu rajona tiesas zemesgramatu nodalas Skujenes pagasta
zemesgramatu nodaljuma Nr. /numurs/ Il sadalas 2.iedalas 3.1.ierakstu, ar kuru piedzinas atzZime ierakstita, pamatojoties uz
Vidzemes apgabaltiesas zvérinatas tiesu izpilditajas VEésmas Ampermanes nostiprindjuma liguma Nr.2182, ar ko tiek veikta
2012.gada 8.februara VID Nodok|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dalas [emuma Nr.4.1.1.6/3851 izpilde, ir pamatota
un apmierinama.

Attieciba uz Skujenes pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. /numurs B/Il dajas 2.iedalas 4.1.ieraksta nostiprinato piedzinas
atzZimi Ls 32079,08 apméra, kas nostiprinata, pamatojoties uz2013.gada 12.novembra Vidzemes apgabaltiesas zvérinatas tiesu
izpilditajas Vésmas Ampermanes nostipringjuma lagumu Nr.5488, izpildot2013.gada 30.dlija VID Nodok|u paradu piedzinas
parvaldes Pirmas piedzinas dalas l[emumu Nr.4.1.1.6/66852, atbildétaja paskaidrojo sekojo$o.

Konstatéjot, ka SIA /Nosaukums A/ uz2013.gada 29.jdlijuir nokavétie nodoklu maksajumi, kas saskana ar likumu ,,Par
nodokliem un nodevam" 26.panta pirmo dalu ir piedzenami piespiedu kartd, VID Nodoklu paradu piedzinas parvaldes Pirmas



piedzinu, ar kuru noléma piedzit no SIA /Nosaukums A/ nokavétos nodok|u maksajumus Ls 32079,08 apméra.

Ar VID 2013.gada 8.novembra véstuli Nr.4.1.1.4/1725 VID Nodokl|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dalas
vaditdjas T.Ceremiskinas 2013.gada 30.jdlija IBmums Nr.4.1.1.4/66852 par nokavéto nodoklu maksajumu piedzinu nositits Césu
nodalas zvérinatai tiesu izpilditajai VEsmai Ampermanei izpildei, noradot, ka piedzina vérSama uz nodoklu maksataja naudas
ldzekliem un mantu.

Ka izriet no ieraksta Césu rajona tiesu Zemesgramatas nodalas Skujenes pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. /numurs B/,
piedzinas atZimes ieraksta pamatojums ir 2013.gada 12.novembra Vidzemes apgabaltiesas zvérinatas tiesu izpilditajas Vésmas
Ampermanes nostiprindjuma ldgums Nr.5488, 2013.gada 30.jdlija VID Nodok|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dalas
[Emums Nr.4.1.1.4/66852.

Zemesgramatu likuma 1.panta noteikts, ka zemesgramatas ieraksta nekustamus fpaSumus un nostiprina ar tiem saistitas
tiesibas. Zemesgramatas ir visiem pieejamas, un tam ir publiska ticamiba.

Savukart CL 994.panta noteikts, ka par nekustama paSuma 1pasnieku atzistams tikai tas, kas par tadu ierakstits zemes
gramatas.

Ta ka, atbilstoSi zemesgramatu datiem, SIA /Nosaukums A/ ir nekustama TpaSuma /Nosaukums B/, Skujenes pagasts, Amatas
novads, kadastra Nr./numurs A/, pasniece, zvérinata tiesu izpilditaja Vésma Ampermane pamatoti ir versusi piedzinu, tas ir, veikusi
V ID Nodok|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dajas vadiajas T.Ceremiskinas 2013.gada  30.jdlija IEBmuma
Nr.4.1.1.4/66852 piespiedu izpildi, uz minéto nekustamo pasumu.

Tadejadi, ievérojot minéto, VID neatzst un IGdz noraidtt /pers. B/ prasibu dala, ar kuru vin$ I0dz tiesai dzést Skujenes pagasta
zemesgramatas nodaljuma Nr. /numurs B/ll dalas 2.iedalas 4.2.ieraksta nostiprinato piedzinas atzimi Ls 32079,08 apméra.

Tiesas sédé nepiedalas atbildétdjas SIA /Nosaukums A/ parstavis un treS3 persona zvérinata tiesu izpilditaja
VésmaAmpermane.

No zvérinatas tiesu izpilditdjas VEésmas Ampermanes sanemts iesniegums ar ligumu izskatt lietu bez vinas piedaliSanas tiesas
séde.

No lietas materialos eso$as uzzinas lapas (lietas 2.lapa) izriet, ka atbildétajai SIA /Nosaukums A/ nosiiftas tiesas pavéestes

CPL 56.panta pirmas dalas kartiba, dz ar ko, saskana ar CPL 56 1.panta pirmo dalu, uzskatams, ka atbildétajai SIA /Nosaukums A/
par tiesas sédes laiku un vietu ir pazinots.

Pie Sadiem apstakliem tiesa noléma izskatt lietu bez atbildétajas SIA /Nosaukums A/ parstavja un zvérinatas tiesu izpilditajas
Vésmas Ampermanes piedaliSanas tiesas sédé.

Tiesas sédé prasttaja /pers. B/ pilnvarota parstave /pers. C/ pilnigi uzturéja sava parstavama /pers. B/ prasibu un sniedza tiesai
paskaidrojumus par prasiba noradiajiem faktiem, uz kuriem pamatoti prasijumi. Lldz tiesai prasitaja /pers. B/ prasibu apmierinat
pilnigi.

Atbildétajas VID pilnvarota parstave /pers. D/ tiesas sédé péc bitibas prasibu atzina dal€ji un uzturéja lietd esoSos atbildétajas
VID rakstveida paskaidrojumus.

Motivu dala

Uzklausijusi tiesas sédé lietas dalbnieku paskaidrojumus, izvértéjot prasitaja /pers. B/ prasiba minétos apstaklus, parbaudot
lietas materialus, tiesas kolégija atzist, ka /pers. B/ prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Saskana ar CPL 93.panta pirmo daju katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem td pamato savus prasijumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse (CPL 96.panta piekta dala).
Tiesas sédé nodibinati $adi apstakli, par kuriem starp pusém strids nepastav.

2011.gada 4.oktobristarp prasiaju /pers. B/ un atbildétaju SIA /Nosaukums A/ noslégts pirkuma ligums, saskana ar kuru
prastitajs nopircis atbildétajai piederoSo nekustamo ipaSumu-zemes gabalu/Nosaukums B/ 0,3 ha platba, kas atrodas /adrese/
rajond, kadastra Nr./numurs A/ par pirkuma maksu 450 Ls (lietas 9.-10.lapa).Taja pasa diena pie zvérinatas notares Sandras
JakuSenokas sastadis, parakstits un apliecinats nostiprinajuma ligums, kura SIA /Nosaukums A/ apliecindja, ka pirkuma maksa par
minéto nekustamo pasSumu sanemta pilnd apméra un ta piekrit un 10dz nostiprinat prasitaja /pers. B/ Tpasuma tiesibas uz So
nekustamo Tpasumu (lietas 11.-13.lapa).Nostiprindjuma ldgumu prasitajs parakstiis 2011.gada 6.oktobrT (lietas 15.-16.lapa), bet
zemesgramata Jpasuma tiesibas nav varéjis nostiprinat, jo 2013.gada 2.maija uz nekustamo pasumu /Nosaukums B/ /adrese/ rajon3,
kadastra Nr./numurs A/, nostiprinata atzZime par piedzinas vérSanu 187181,89 Ls apméra pamatojoties Vidzemes apgabaltiesas
zvérinatas tiesu izpilditdjas Vésmas Ampermanes nostiprindjuma ladgumu Nr.2182 un2012.gada 8.februara VID Nodoklu paradu
piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dalas [emumu Nr.4.1.1.6/3851, bet 2013.gada 19.novembri nostiprinata atZime par piedzinas
vérSanu 32079,08 apméra, pamatojoties Vidzemes apgabaltiesas zvérinatas tiesu izpilditajas Vésmas Ampermanes nostiprinajuma
l[Ggumu Nr.5488 un 2013.gada 30.jdlija VID Nodok|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dalas lemumu Nr.4.1.1.4/66852



(lietas 19.-20.lapa).

Lieta nodibinats un par to nav strids, ka 2011.gada oktobra pirkuma llgums ir spéka un to nav apstridéjusi ne pasi igumsledz&ji,
ne treSas personas.

Tiesa uzskata, ka atbilstoSi CL 1587.panta noteiktajam, lgumslédzéji pirkuma higumu ir izpildijusi, ko apstiprina lieta iegdtie
pieradijumi.

Pardevéjs nodevis atsavinato nekustamo fpasumu /nosaukums B/pircéja faktiska valdijuma, lietoSana un pasuma, ar kuru vins
rkojas ka ar savu. Minéto apstiprina arf lietas materialos esoSie rakstveida pieradijumi-maksajuma pazinojums un maksajuma kvits
par nekustama pasuma nodok|a par 2013.un 2014.gadu samaksu (lietas 22, 56.lapa).

Savukart saskana ar pirkuma liguma 3.punkta pieligto nekustamais fpaSums pardots par Ls 450, kurus pircéjs samaksajis
pirms minéta Niguma parakstSanas, [dz ar ko uzskatams, ka pircéjs, konkrétd gadijuma prasiajs /pers. B/ ir izpildijusi ar pirkuma
lgumu noteiktas saistibas-pardevejs, lieta atbildétajs SIA /Nosaukums A/, par pardoto nekustamo Tpasumu ir sanémis pilnu pirkuma
maksu Ls 450.

Tiesa atzist, ka apstaklis, ka nopirktais TpaSums nav nostiprinats zemesgramata uz pircéja /pers. B/ varda nevar ietekmét
pirkuma liguma spéku. Ari CL 1478.pants noteic, ja darjums nav korroboréts, tad tas tadé| nezaudé savu spéku.

Lai ganTpasSuma tiesibu pareja nenotiek ar pirkuma llguma noslégSanu un atzimes par pirkuma liguma noslég8anu ierakstiSanu
zemesgramata, taCu tiesas ieskata Sie apstakli ir tiesisks pamats prasitajam Iigt atzit vipam pasuma tiesibas un lGgt tas korroborét
attieciga nekustama fpaduma zemesgramatas nodaljuma. Sada nostiprinajuma izdarganas terminu péc pirkuma iguma noslégsanas
likumdevéjs nav noteicis vai ierobezojis.

Tiesa vienlaikus lietd nodibina, ka Césu rajona tiesas zemesgramatas nodalas Skujenes pagasta zemesgramatas nodalijuma
Nr./numurs B/nekustamajam fpaSumam /Nosaukums B/ Skujenes pagasta Amatas novada, pamatojoties uz Vidzemes apgabaltiesas
zvérinatas tiesu izpilditajas Vésmas Ampermanes nostiprinajuma ldgumiem Nr.2182 un Nr. 5488 ierakstita piedzinas atzZimes
(zemesgramatas |l dalas 2.iedalas 3.1.un 4.1.punkts-lietas 19., 20.lapa). Nostiprindjuma ldgumi pamatoti uz VID Nodok|u paradu
piedzinas parvaldes Pirmas piedzinas dalas 2012.gada 8.februara un 2013.gada 30.jdlija lEmumiem.

Nemot véra, ka ar atzimém, kas ierakstitas nekustama pasSuma zemesgramatas nodalljuma ir aizskarts prasitaja /pers. B/
valdijums, vin$ pamatoti célis prasibu ne tikai pret , bet aripret VID, kuras laba atZimes ierakstias.

Atbildétaja VID, iebilstot pret prasibu, atsaucas uz CL 994.pantu un apstakli, ka pasums zemesgramata ir registréts uz
atbildétajas SIA /Nosaukums A/ varda, lidz ar to arT atZimes ierakstitas, ievérojot tiesibu normas par piedzinas atzZimes un hipotékas
nostiprinaSanu zemesgramata.

Saskana ar CL 994.pantu par nekustama paSuma pasSnieku atzistams tas, kas par tadu ierakstits zemesgramatas, ieguvéjam
ldz ierakstam zemesgramatas nav nekadu tiesibu pret treSajam personam, un vinam jaatzist par spéka esoSu visa uz nekustamo
TpasSumu attiecodas tas personas darbiba, kura péc zemesgramatam apzZiméta par tas ipasnieku.

Tiesa atzist, ka, neraugoties uz CL 994.panta nosacijumiem, ieraksta esamiba zemesgramata par SIA /Nosaukums A/ pasuma
tiesbam, ka art uz ta pamata zemesgramata ierakstitas piedzinas atzZimes, nav Skeérslis /pers. B/ paSuma tiesibu atzZiSanai un
korroboracijai talak minéto iemeslu dé|.

Tiesa uzskata, ka 2011.gada 4.oktobr1, pardodot pasumu /pers. B/, sanemot liguma noteikto pirkuma maksu, atbildétajs SIA
/Nosaukums A/ faktiski atteicies no savam paSuma tiesibam.

Nav Saubu, ka prasttajs nav piedaliies nekustama pasuma ieklasana treSajam personam, nav veicis darbibas ar nekustamo
TpasSumu, kas bitu saisto$as treSajam personam. Piedzinas atzZimes ierakstitas uz zvérinatas tiesu izpilditajas Iiguma pamata.

Noslédzot pirkuma igumu, nekustamajam pasumam nebija nekadu apgratinajumu, kas izrietétu no SIA /Nosaukums A/ un VID
saistibam, un par tam /pers. B/ nevaréja zinat. Pirkuma liguma 4.punkta noradts, ka ipasums [idz §Tliguma noslégSanai nav nevienam
atsavinats, nav iekilats, par to nav stridu un nekadu citu apgratinajumu un aprobezojumu, kas varétu kavét lguma noslégSanu.

Lieta nav pieradijumu par to, ka prasitajs bdtu saistits ar stridu, kdds pastav starp SIA /Nosaukums A/ un VID, ka vin$ bitu
uznémies kada veida saistibas atbildét par pardevéjas paradiem. AtbilstoSi pirkuma liguma 7.punktam par visam prasibam, kuras
pret nekustamo pasSumu varétu celt treSas personas atbild pats pardeveéjs.

Minétie fakti tiesas ieskatd apstiprina, ka nekustama Tpasuma atsavinaSanai 2011.gada 4.oktobrT nebija tiesisku Skérs|u,
pircéjs ka labticigs ieguvéjs nopirka nekustamo Tpasumu.

Tiesa nem véra ari lieta pieradito apstakli, ka jau kops 2011.gada oktobra atsavinata nekustama paSuma faktiskais pasnieks
ir /pers. B/, jo paSums atrodas vina valdijuma un lieto§ana, un prasitajs to valda laba ticiba.

Sawvukart CL 911.panta noteikts, ka no valdijuma izriet tiesiba uz pastdvo$a valdijuma aizsardzZlbu un atpemta valdjuma
atjaunosanu. Sis tiesibas ir saistitas ar katru valdjumu, neatkarigi no ta, vai tas ir tiesigs vai prettiesigs, labticigs vai launticigs.
AtbilstoSi CL 912.pantam katru valdjumu likums aizsarga. Katrs drikst aizsargat savu valdjumu no jebkada ierobeZojuma vai
traucéjuma (CL 913.pants).

[zvértejot lietas apstak|us, tiesa atzist, ka konkrétaja situacija nemami véra arf CL 5.panta nosaciumi, kas paredz, ka situacijas,
kad lieta jaizSkir péc tiesas ieskata vai atkariba no svarigiem iemesliem, tad tiesnesim jaspriez péc taisnibas apzinas un visparigiem
tiesibu principiem.



Ar minétajiem lietas apstakliem apstiprindjies, ka /pers. B/ ir stridus nekustama pasuma faktiskais Tpasnieks, vinam ir
valdjuma, lietoSanas tiesibas uz atsavinato nekustamo Tpasumu ilgu laika posmu, tas ir, no 2011.gada oktobra, ka arT noslédzot
pirkuma ligumu, stridus paSumam nebija apgratindjumu VID laba un /pers. B/ nevaréja paredzet par saistbam, kas izveidosies vélak
starp SIA /Nosaukums A/ un VID. Lidz ar to tiesa Sos apstaklus vérté ka svarigus iemeslus, kapéc burtiski nav piemérojamas CL
994 .panta normas. Pé&c taisnibas apzinas nevar atzit, ka k&dai citai personai batu lielakas tiesibas uz $o nekustamo pasumu neka
Ipers. B/.

Piedzinas vérSana uz stridus nekustamo fpasumu, ka sekas ir paSuma pardosana izsolg, neapSaubami apdraud /pers. B/
iegdto valdijumu, ka artliedz veikt labpratigu paSuma nostiprinajumu zemesgramata, lai gan strida ar pardevéju par ipaduma tiesibam
un nostiprindSanu nav. Savukart zemesgramata ierakstitas piedzinas atzZimes traucé prasitajam izlietot pilnigas varas tiesibas par
nekustamo Tpasumu, tas ir, valdit un lietot to, iegit no tas visus iesp&jamos labumus, ar to rikoties, ka to noteic CL 927 .pants.

Tiesa uzskata, ka pasuma iesp&jama izmanto$ana citas personas parada dzéSanai nav pielaujama, jo ir pretéja CL 1.panta
noteiktajam labas ticibas principam.

Pastavot iepriek§ minétajiem apstakliem to kopuma, ievérojot, ka /pers. B/ jau 2011.gada 4.oktobrT ir noslédzis pirkuma igumu
par nekustama TpaSuma pirkumu, ka lgums ir spéka esoss, Skujenes pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs Blieraksts,
proti, Il.dajas 2.iedalas ieraksts Nr.4.1 VID lab3a, ir dzéSams, tada veida noversot /pers. B/ iegita tiesiga valdijuma uz nekustamo
Tpasumu aizskarumu Tapat dzéSams Skujenes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs B/ipaSuma tiesbu nostiprinajumu SIA
/Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/.

Tiesai nav pamata apSaubt atbildétajas VID parstaves noradro, ka ir izpildits VID Nodok|u paradu piedzinas parvaldes Pirmas
piedzinas dalas 2012.gada 8.februara IEmums Nr.4.1.1.6/3851 par nokavéto nodoklu maksajumu piedzinu no SIA /Nosaukums A/,
tacu no zemesgramatas noraksta ( lietas 19, 20.lapa) tiesa secina, ka Césu rajona tiesas zemesgramatu nodalas Skujenes pagasta
zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/(ll dalas 2.iedalas ieraksts Nr.3.1) piedzinas atzZime VID laba nav dzésta. Tade|, lai
prasitajam nebutu Skérs|u paSuma tiesibu nostiprindSanai zemesgramata uz iegito nekustamo pasumu, minétais ieraksts, tapat ka
ieraksts Nr.4.1, ir dzéSams.

Tiesa art atzist, ka, pamatojoties uz2011.gada 4.oktobri noslégto pirkuma ligumu un lieta konstatétajiem apstakliem, ir
apmierinama /pers. B/ prasiba par pasuma tiesibu atziSanu uz nekustamo-zemes gabalu /Nosaukums B/ 0,3 ha platiba, kas atrodas
/adrese/ rajond, kadastra Nr./numurs A/. Korroboracijas pamats konkrétaja gadijuma bs tiesas spriedums, kura tiek atzitas prastaja
Tpasuma tiesbas uz stridus nekustamo Tpasumu.

Pie apstakliem, ka prasiba celta tiesd arl paSa prasitdja vainas péc (savlaicigi nenostiprindja nekustamo TpaSumu
zemesgramata uz sava varda), péc tiesas ieskata, batu taisnigi, ja ar lietas izskafiSanu saistitos nesamaksatos izdevumus ( par tiesas
pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu) par labu valstij piedzitu no prasitaja /pers. B/.

Par labu valstij piedzenami nesamaksatie ar lietas izskafiSanu saistttie izdevumi Ls 6,71 EUR (uzzina par ar lietas izskatSanu
saistitajiem izdevumiem-lietas 2.lapa).

Saskana ar CPL 191.-194., 199. pantu Vidzemes apgabaltiesa

nosprieda

pilnigi apmierinat /pers. B/ prasibu.

AtzR /pers.B/, personas kods /personas kods/, IpaSuma tiesibas uz nekustamo paSumu-zemes gabalu /Nosaukums B/ 0,3 ha
platiba, kas atrodas Skujenes pagasta, Amatas novada, kadastra Nr./numurs A/.

Dzest Césu rajona tiesas zemesgramatu nodalas Skujenes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs B/ipaSuma tiesibu
nostiprindjumu SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/.

Dzést Césu rajona tiesas zemesgramatu nodalas Skujenes pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/piedzinas
atzZimes (Il dajas 2.iedalas ierakstus Nr.3.1.un Nr.4.1.).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 6,71 EUR (seSi
euro un 71 centi).

Noteikt sprieduma dala par naudas summas piedzinu labpratigai izpildei 10 dienu terminu péc sprieduma spéka staSanas
dienas.

Spriedumu var parsidzét 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas-2014.gada 7.maija-apelacijas kartba Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata, iesniedzot apelacijas stidzibu Vidzemes apgabaltiesa.



Tiesnesis D.Lazdins



