Lieta Nr.C31265015
Lietas arhiva Nr.C-1043-15
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ventspils tiesa §ada sastava:
tiesnese S.Lucava
2015.gada 6.augusta izskatija rakstveida procesa civillietu SE ”"BTA Insurance Company”

maza apmeéra prasiba pret /pers. A/ par zaudéjumu piedzinu.

Aprakstosa dala

Prasibas pieteikums tiesa sapemts 2015.gada 23.martd un taja noradits turpmak
minétais.

2014.gada 4.oktobrT atbildétajs vadija transportlidzekli Dodge Grand Caravan ar valsts registracijas
Nr./TL numurs/ pa Ozolciema ielas nama Nr.32/4 pagalma teritoriju Riga un, neparliecinoties par

kustibas drosibu, atpakalgaita uzbrauca un sabojaja stavéSanai novietotam transportlidzeklim Audi A4

Avant ar valsts registracijas Nr./TL numurs/. Péc negadijuma atbildétajs atstaja negadijuma vietu.

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas Satiksmes administrativo parkapumu
izskatiSanas biroja 2014.gada 14.novembra 1€mumu administrativa parkapuma lieta Nr. PC062183 un
Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes priek$nieka vietnieka 2014.gada
22.decembra lémumu Nr.2831 atbild&tajs atzits par vainigu celu satiksmes negadijuma (turpmak- CSNg )
izraisiSana un sodits ar naudas sodu 200 EUR apmera, vinam atpemtas transportlidzekla vadiSanas

tiesibas uz tris ménesSiem.
Atbildetaja civiltiesiska atbildiba bija apdroSinata pie prasitajas. CSNg rezultata

automasinas Audi A4 Avant ipasniekam /pers. C/ radas zaud€jumi, kas saistiti ar bojajumu



noveérSanu un transportlidzekla evakuaciju 60,54 EUR apméra.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu tehniska eksperta /pers. D/ (sertifikats AA
Nr.344) eksperta slédzienu, izdevumi, kas nepiecieSami transportlidzekla remontam,
neietverot pievienotas veértibas nodokli, novertéti par 840,14 EUR. Prasitaja saskana ar
Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas
likuma 31.panta otro dalu, atlidzinaja remonta izdevumus bez pievienotas vertibas nodokla
840,14 EUR apmeéra un evakuacijas izdevumus 60,50 EUR apmeéra, kopa 900,64 EUR.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroSinaSanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c¢) apakSpunktu, prasitaja ir tiesiga
versties ar regresa prasibu pret atbildetaju, ka celu satiksmes negadijumu izraisijusa
transportlidzekla vaditaju, ja tas péc celu satiksmes negadijuma, neieverojot Saja likuma
un citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu.

Pamatojoties uz Civillikuma 1759. un 1779.pantu, Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku

civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c) apakSpunktu,

ludz piedzit zaud€jumus 900,64 EUR apméra, ka ari noteikt tiesibas Iidz sprieduma izpildei

sanemt likumiskos procentus 6% gada no pamatparada.

Rakstveida paskaidrojumos atbildétajs norada, ka prasibu neatzist noradot, ka notikuma vietu nav
atstajis, ka tas ir noradits administrativaja protokola, ka ar1 nepiekrit prasitajas iesniegtajam aprékinam

par automasinas bojajumiem.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.25panta otrajai dalai, tiesa atzist par iesp&jamu izskatit lietu

rakstveida procesa, jo puses lietas iztiesasanu tiesas s€d€ nav ltigusas.
Motivu dala

Izvert&jusi iesniegtos rakstveida pieradijumus un apsveérusi prasibas pieteikuma un
paskaidrojumos noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama pilniba.

Prasiba celta par zaud€umu piedzinu regresa kartiba saskana ar Civillikuma
1779.pantu, kas noteic, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud€jumus, ko vin$ ar savu
darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

Ka redzams no Valsts policijas l€mumiem administrativa parkapuma lieta

Nr.PC062183 par CSNg, atbildetajs ar transportlidzekli Dodge Grand Caravan ar valsts registracijas

Nr./TL numurs/, Ozolciema ielas nama Nr.32/4 pagalma teritorija uzbrauca transportlidzeklim Audi A4 Avant
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ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, nodarija tam bojajumus un atstaja negadijuma vietu (lietas 10., 11.-
13.1apa).

No apdrosinaSanas liguma izdrukas izriet, ka atbild€taja civiltiesiska atbildiba bija
apdroSinata pie prasitajas (lietas 14.,15.lapa).

No Kvits Nr.342977 par transporta pakalpojumus sniegSanu, automasSinas Audi A4
Avant ar valsts registracijas Nr./TL numurs/ apskates protokola, eksperta slédziena un
zaudgjumu aprékina redzams, ka mingtajai automasinai nodariti zaudéjumi 900,64 EUR
apmera (lietas 19., 20.-21.,22.-23., 24.-31.1apa).

No maksajuma uzdevuma Nr.47054 redzams, ka prasitaja /pers. C/ par CSNg 2014.gada 20.novembr1
samaksaja atlidzibu 900,64 EUR apmera (lietas 33.1apa).

Prasitaja 2014.gada 20.novembr1 nositija atbild€tajam pretenziju, bet 17.decembri
bridinajumu par zaudéjumu 900,64 EUR atlidzinaSanu, lidzot veikt samaksu ne vélak ka
lidz 2014.gada 30.decembrim (lietas 34.,35.1apa).

Sauszemes transportlidzeklu  1paSnieku civiltiesiskas atbildibas  obligatas
apdroSinaSanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c) apakSpunkts paredz prasitajas
tiesibas versties ar regresa prasibu pret atbildetaju, ka celu satiksmes negadijumu
izraistjusa transportlidzekla vaditaju, ja tas péc celu satiksmes negadijuma, neieveérojot
Saja likuma un citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstdjis notikuma vietu.
Savukart §a likuma 26.pants noteic, ka zaudejumi sakara ar transportlidzekla bojajumu ir
izdevumi par transportlidzekla remontu, kas nepiecieSami, lai atjaunotu attieciga
transportlidzekla stavokli, kads tas bija pirms celu satiksmes negadijuma.

Tiesa atzist par pieraditu faktu, ka atbild€taja prettiesiskas darbibas dg€] prasitaja ir
1zmaksajusi apdroSinasanas atlidzibu par CSNg raditajiem zaud€jumiem, ko atbildétajs pat
pec izsutitam pretenzijam nav samaksajis. Tiesai par to nav Saubu, jo atbildétajs prasibu
neatzist. Par nepamatotu atzistams atbildétaja apgalvojums, ka vin$ nav atstajis notikuma
vietu un otra transportlidzekla bojajumi nav bijusi ievérojami, jo tie ir pretruna ar lieta
esoSiem pieradijumiem, ko tiesai nav iemesla apSaubit.

Nemot véra nodibinatos faktus, tiesa atzist, ka prasijums ir pieradits un no atbildétaja
piedzenami zaud&jumi 900,64 EUR apmeéra, ka arm atbilsto$i Civilprocesa likuma
195.pantam, Civillikuma 1759. un 1765.pantam, prasitajai nosakamas tiesibas lidz
sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% gada no nesamaksatas pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas noteikumiem, pusei, kuras laba
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taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus
proporcionali apmierinato prasijumu apméram. Tadgjadi no atbildétaja par labu prasitajai
piedzenama samaksata valsts nodeva 135,10 EUR apméra (lietas 4.lapa) un ar lietas

izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR apmeéra (lietas 5.1apa).

Ievérojot Civilprocesa likuma 204.!panta pirmo dalu, atbildétajam nosakams termins

sprieduma labpratigai izpildei.

2015.gada 20.jalija tiesa sapemts pieteikums par SE "BTA Insurance Company”
aizstaSanu lieta ar AAS "BTA Baltic Insurance Company” saskana ar Reorganizacijas
ligumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 77.panta pirmo dalu, ja viena no pusém lieta izstajas
(fiziskas personas nave, juridiska persona beidz pastaveét, prasijuma cesija, parada
parvede), tiesa pielauj aizstat So pusi tas tiesibu parnémeéjam.

Prasitaja iesniegusi 2014.gada 29.decembri noslégto starp SE “BTA Insurance
Company” un AAS ”"BTA Baltic Insurance Company” Reorganizacijas ligumu, saskana ar
kuru puses pamatojoties uz Komerclikuma 336.panta ceturto un sesto dalu vienojas veikt
reorganizaciju (sadaliSana nodaliSanas cela) (lietas 51.-54.1apa). No 2015.gada 1.julija SE
”BTA Insurance Company” un AAS "BTA Baltic Insurance Company” pienemsanas —
nodoSanas akta un tas pielikuma Nr.27 redzams, ka tiesibas saistiba ar civillietu
Nr.C31265015, ir parnémusi AAS ,,BTA Baltic Insurance” (lietas 55.-62.lapa).

Tiesa atzist, ka tiesibu pareja notikusi likuma noteiktaja kartiba, konkrétaja lieta
piedzing€ja aizstaSana neaizskar paradnieka tiesibas, tad€jadi, nav SkeérSlu procesualo
tiesibu parnemsanai un SE "BTA Insurance Company” aizstajams ar AAS ,,BTA Baltic
Insurance”. levérojot min€to, parads un tiesas izdevumi piedzenami jauna kreditora - AAS

,,BTA Baltic Insurance” laba.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 77., 189.-193., 195., 204.1, 229.-230., 250.25,

250.27pantu, tiesa

nosprieda



Prasibu apmierinat pilniba.

Aizstat prasitaju SE "BTA Insurance Company”, registracijas Nr.40003159840, ar
AAS ”BTA Baltic Insurance Company”, registracijas Nr.40103840140.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AAS "BTA Baltic
Insurance Company”, registracijas numurs 40103840140, zaud&jumus 900,64 EUR (devini
simti euro 64 centi) apméra un tiesas izdevumus 139,80 EUR (viens simts trisdesmit
devini euro 80 centi) apmera.

Atzit tiesibas AAS ”BTA Baltic Insurance Company”, sanemt likumiskos 6% (seSus
procentus) gada no nesamaksatas pamatparada summas Iidz sprieduma izpildei.

Parada  summu  ieskaitit norékinu  konta = AS  “Citadele  banka™:
LV59PARX0000978380022.

Noteikt sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma spéka
stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzét Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija, iesniedzot
apelacijas sitidzibu Ventspils tiesa 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma
sastadiSanas dienas, t.i. no 2015.gada 6.augusta. Lemums par tiesibu parnpemsanu nav

parstidzams.

Ventspils tiesas tiesnese S.Lucava



	Rezolutīvā daļa

