Lieta Nr. C11062815

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Cesis 2015. gada 12. maija

C&su rajona tiesa

tiesnese A. Berzina

rakstveida procesa izskatija civillietu Akciju sabiedribas ,NORVIK BANKA” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2015. gada 16. februart Cesu rajona tiesa sanemtais akciju sabiedriba (turpmak teksta — AS) ,NORVIK BANKA” prasibas pieteikuns pret
/pers. A/ par parada piedzinu saskana ar Civilprocesa likuma 30.3 nodalas nosacfjumiem paklauts izskatianai tiesa.

AS ,NORVIK BANKA” (turpmak teksta - prasttaja) lidza piedzt no /pers. A/ (turpmak teksta -atbildetajs) paradu EUR 556.89, kas sastav
no galvena parada EUR 380.87, igumiskiem procentiem EUR 137.93 un Iigumsoda EUR 38.09 apmera.

Prasiba noradits, ka 2008. gada 16. septembri, veicot atbildétaja iepricks€jo parada saistbu parstrukturéSanu, starp prastaju un atbildetaju
tika noslégts Aizdevuma Tigums Nr.PTKR000404 (turpmak — Liguns), saskana ar kuru atbildétajam tika pieskirts aizdevums EUR 1618.19 (LVL
1137.27) apmera. Saskana ar liguma 1.3.punktu gada procentu likme tika noteikta 24.00%, bet aizdevuma atmaksas termin$ tika noteikts 2014. gada
18. februaris.

Saskana ar liguma maksajumu grafiku atbildétajam bija javeic maksajumi lidz katra ménesa 18. datumam, nodro$inot, lai maksajumu grafika
noraditajos datumos atbildétaja konta ir pietiekoss naudas daudzums aizdevuma atmaksas veikSanai.

Saskana ar figuma 3.1.punktu, par katru iguma noradtias saistibas izpildes kavejuma dienu atbildetajs maksa prasitajam igumsodu 0.15% apmera
no savlaicigi nesamaksatas summas, ja nokavejums saistits ar neiesp&janibu veikt naudas lidzekju norakstiSanu no norékinu konta naudas trikuma vai
citu prasitaja neatkarigu apstaklu del. Liguma 3.3.punkts nosaka, ka ligumsoda samaksa neatbrivo atbildétaju no ligumé noteikto saistibu izpildes.

Atbildetajs nepildja ar igumu uzmemtas saistibas, jo nenodrosingja, lai maksajumu grafika noradttajos datumos vina konta ir pietiekoSs naudas
daudzums aizdevuma atmaksas veikSanai. Pedgjais maksajums sanemts 2013. gada 4. oktobrT1 EUR 163.58 apmera.



Liguma 2.2.1.punkts nosaka, ka atbildétajam ir pienakuns atmaksat kreditu un maksat procentus par kredita izmantoSanu maksajumu grafika
noteikta kartiba, nodrosinot nepiecieSamo naudas summu norekinu konta.

Prasttaja ltdz tiesu no atbildetaja piedzt parada summu EUR 556.89, tiesasanas izdevumus — valsts nodevu EUR 83.53 un ar lietas izskatiSanu
saistitos izdevumus EUR 4.70, ka arT noteikt prastajas tiesibas sanent 6 % gada lidz lemumm izpildei (izsoles dienai) no galvena parada summas EUR
380.87.

Prasiba pamatota ar Civilprocesa likuma 1., 23., , 26. panta pirmo dalu, 41. panta pirmo dalu, 127.panta pirmo dalu, 195. pantu, 250.'8 panta
pirmo dalu, 406.9 panta treSo dalu un ar Civillikuma 1587., 1589., 1716., 1717., 1720.panta 2.punktu, 1753., 1756., 1757., 1759.panta 1.punktu,
1762.panta 1.punktu, 1764., 1765.panta pirmo dalu, 1811., 1934., 1943. un 1946. panta pirmo dalu.

Noradtts, ka lietas iztiesasana tiesas s€d€ nav nepiecieSama.

2015. gada 16. februari saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem un pamatojoties uz 2015. gada 16. februara emumu par
civillietas ierosinasanu, tiesnese nosiitija atbildétajam prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu. Atbildétajs tiesneses noteiktaja termina
paskaidrojumus nav sniedzis. No lietas materialiem redzams, ka sttjjums atbildétajam nav piegadats, atgriezts tiesai ar noradi “beidzies glabasanas laiks”.

Saskaga ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuna nesniegsana nav Skérslis sprieduma taisRanai. Pie
minStiem, lieta konstatétiem apstakliem, tiesnese atzist, ka atbildetajam par prasibu ir pazinots pienaciga veida, un lieta izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmi dala nosaka, ka ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot puseém par datumu, kad sprieduma norakstu
vargs sanent tiesas kanceleja.

Ar tiesneses 2015. gada 18. marta Emumu nolemts lietu izskafit rakstveida procesa, noteikts datuns — 2015. gada 12. maijs, no kura
sprieduma noraksts sagemans tiesas kanceleja, ka arT vienlaicigi izskaidrojot atbildétajam procesualas tiesibas, kuras vins var izmantot lidz2015. gada 6.
majam

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosacjumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklargtas dzivesvietas adreses,
bet gadjumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras
veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklargtaja dzvesvietas adrese, deklaracija noraditaja papildu adrese vai
$1s personas noraditaja adresg sazinai ar tiesu. Ja atbildétajam nav deklarétas dzivesvietas adreses un vips nav noradyis savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu, tiesas dokumentus nosiita uz lietas dalibnicka saskana ar §3 likuma 54.1 panta pirmo daju noradito adresi.

Bet saskana ar Civilprocesa likuma 56." panta pirnis dalas 3. punkta nosacijumiem, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56. pant noteiktaja
kartba, iznemot ta devitaja dala paredzeto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazigots par tiesas sedes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par
attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti, septitaja diena no nostitiSanas dienas, ja dokumenti nosiiiti ar pasta stfjurmL

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta otraja un picktaja dala noteikto kartibu, prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa ierakstita
vestule nosiifti uz atbildetaja deklargto adresi, bet sttjuns sapents atpakal tiesa ar noradi — beidzies glabasanas laiks. Tiesa atzist, ka atbildetajam
prasibas pieteikuns, paskaidrojuma veidlapa un pazinojuns par lietas izskafSanu nosiifti pienaciga veida un uzskatamns, ka atbildetajs Sos dokumentus,
zinas vai citu korespondenci ir sanemis, ja nostfitajs dokumentari pieradijis, ka $ada nosiitSana ir veikta.

Motivu dala

Novertgjusi rakstveida pieradjumus un apsverusi prasibas pieteikumi noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pamatojoties uz Civillikuma 1587. pantu.

Saskana ar Civillikuma (turpméak teksta — CL) 1587. pantu: , tiesigi noslegts Tigums uzliek fidz8jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/
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seviskais smagums, ne ar velak radusas izpildiSanas grufibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus”.

Ar lieta iesniegta 2008. gada 16. septembr noslegta Aizdevuma Iiguma kopiju Nr. PTKR000404 (lietas 11. lapa) un parada aprekinu (lietas 16.-
17. lapas), prasitaja pieradijusi atbildétaja paradsaistibu esarribu un apmeru.

Pamatots ir prasjums par procentu piedzigu, jo saskapa ar CL 1753. pantu: ,,Ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas
naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvelgjumu ..”. Bet saskana ar CL 1756. pantu: ,,Pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz
tiesisku darjumu, vai uz likumu”. Konkrétaja gadjuma saskapa ar 2008. gada 16. septembrT noslegta Liguma Nr. PTKR000404 nosacijumiemm,
atbildetaja pienakumms ir maksat procentus 24% gada un saskana ar parada aprekinu (lietas 16.-17. lapas) sastada EUR 137.93.

Tiesa atzist, ka ir apmierinans prasitajas ligums par figunsoda piedzigu no atbildetajas, un tas ir samerigs attieciba pret ilgstoso paradsaistibu
nekartosanu, kas konkretaja gadjuma ir EUR 38.09 apnera, jo saskana ar CL 1717. panta nosacjumien: ,.Jigumsodu var pievienot katram figumam,
un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas. Ligumsoda apmiru noteic fidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu lielumu, kadi paredzami no
liguma neizpildBanas.” Savukart CL 1720. pants nosaka: ,.Kreditors var prast ka ligunsodu, ta arT liguma izpildiSanu: ..2) ja Tigunsods bija norunats ne
tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu ta laika.” Par figumsodu un ta apmeru puses vienojusa aizdevuma figuma 3. punkta/

Nemot vera augstak noradito, tiesa uzskata, ka prasiba apmierinama un no atbildétaja prastajas laba piedzenams parads EUR 556.89
apnera.

Prasttajai, saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumier, ir tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt seSus procentus no simta
gada, ieverojot CL 1763. panta nosacfjumus, ka procentu pieauguns apstajas kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35. un 41. pantu no atbildetajas par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva EUR 83.53 un ar lietas
izskatiSanu saistitie tiesas izdevumi EUR 4.70, kopa EUR 88.23.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam dodams 10 dienu termins labprafigai spriedunma izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuna 8. , 97. un 250.2 pantu tiesa

nosprieda:

Akciju sabiedribas ,,NORVIK BANKA” maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. A/ par labu Akciju sabiedribai ,,NORVIK BANKA” paradu EUR 556.89 apnera, kas sastav no galvend parada EUR
380.87, Iigumiskiem procentiem par laikuno 18.04.2013. Iidz 09.02.2015. EUR 137.93 un ligumsoda EUR 38.09, ka arT piedzt tiesas izdevunmus-valsts
nodevu EUR 83.53, ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus EUR 4.70, pavisam kopa piedzt EUR 645.12 (sessint Cetrdesmit pieci euro un 12 centi),
nosakot terminu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies likunriga speka.

Noteikt Akciju sabiedribai , NORVIK BANKA” tiesibas sanemt no /pers. A/ likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas pamatparada
summas EUR 380.87, par laiku idz lemuma izpildei (izsoles dienai), ievérojot CL 1763. panta nosactjumus, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielunu.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu C&su rajona tiesa.

Tiesnese



