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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2017. gada 14. septembri

Jelgavas tiesa

Sada sastava: tiesnese K. Zaura

ar tiesas sézu sekretari L. Rudévicu,
piedaloties prastaja parstavim /pers. A/

izskafija atklata tiesas s€de civillietu SIA “Uzars bruggSana” prasiba pret /pers. B/ par parada piedznu.

Apraksto$a dala

SIA “Uzars brugeSana” (turpmak ari Prasttajs) iesniedzis tiesa prasibu pret /pers. B/ (turpmak art Atbildetajs) par parada piedzigu, kura lidz
piedzit no Atbildétaja par labu Prastajam paradu 3 945,40 EUR; tiesaSanas izdevunus; noteikt Prasitaja tiesibas sapemt likumiskos procentus no
neatmaksatas pamatparada summas.

Prasiba pamatota ar to, ka 2013. gada starp Prasitaju un SIA “D&G projekt” (turpmak — paradnieks), kuras vienigais pasnieks un valdes loceklis
wz to bridi bija Atbildetajs, tika panakta vienoSanas par materidlu piegadi un darbu veikSanu objekta /adrese/. Atbilstosi norunai starp Prasitaju un
paradnicku, materiali tika piegadati, darbi pilniba pabeigti, par ko paradnickam tika piestaditi rékini par kopgjo summu 3 945,40 EUR (2013. gada
2. oktobra rékins Nr. 163 par 2 446,50 EUR, 2013. gada 2. oktobra rékins Nr. 164 par 827,44 EUR un 2013. gada 11. oktobra rékins Nr. 182 par
671,45 EUR). Minctie rekini savlaicigi netika apmaksati.

Lai nodrosinatu saistibu izpildi pret Prastaju, Prasitajs un Atbildetajs 2014. gada 5. novembri parakstja Galvojuma higumu, saskana ar kuru
Atbildetajs appémas ka pats paradnieks pilnd mera atbildet par pircgja saistibam pret pardeveju, saskana ar ieprieks noradtajiem rékiniem. Atbildetajs
appemas hdz2015. gada 1. augustampircgja vieta veikt visus maksajumus, ieskaitot iespgjamos aprékinatos higunmsodus, raditos zaud&jumus un
tiesaSanas izdevunmus, ja idz2015. gada 15. jilijam pircgjs nebis pilna apmera veicis norekinus ar pardeveju. Tapat Atbildetajs atteicas no tiesibam
prast, lai Prasitajs vispirns ar prasibu par saistibu izpildi vérsas pie pasa paradnieka (Galvojuma figuma 1.1., 1.3., 1.4. punkts).

Péc 2015. gada 15. jtlija Prasiajs vairakkartigi centies sazinaties ar Atbildétaju, vienoties par saistibu izpildi, bet méginajumi nav bijusi veiksnigi.
2016. gada 16. jinija Atbildétajam tika nosifits pirmstiesas bridinajuns par galvotaja saistbu izpildi saskana ar 2014. gada 5. novembra Galvojuma
Tigumu, kura atkartoti Atbildeétajs tika informets par saistibu neizpildi. Vienlaikus Prasitajs bridingja Atbildetaju, ka neveicot parada samaksuy, tiks celta
prasiba tiesa. Atbildetajs nav uzsacis parada samaksu.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1591., 1692.-1715., 1753., 1756., 1759. pantu.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu lieta nav iesniedzis.

Prasttaja parstavis tiesas sede prasibu uztwrgja pilna apnera uz prasibas pieteikumd minétajiem pamatiem un lidza prasibu apmierinat. Papildus
paskaidroja, ka arT péc prasibas ceanas tiesa Atbildétajs nav sazingjies ar Prastaju un izteicis velmi pildit saistibas. Uz lietas izskatSanas bridi
paradnieka SIA “D&G projekti” darbiba joprojam ir apturéta, Iidz ar to nav sagaidams, ka parada atgiisana bitu iespgjama no pasa paradnieka.
Neviens no piestaditajiem rékiniem nav apmaksats no Atbildétaja puses.

Atbildetajs vz tiesas sedi neieradas. Par tiesas sédes laku un vietu Atbildétajam pazinots Civilprocesa likuma 56. panta piektaja daja noteiktaja
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kartiba, nostitot tiesas pavesti ierakstita stffjuma uz viga deklarétas dzvesvietas adresi (lietas 30., 38., 47., 48. lapa), kura vigam ir pienakuns bt
sasniedzamam No lietas uzzinas lapas (lietas 2. lapa) ir redzams, ka Atbildétajam2017. gada 31. jiilija Jelgavas tiesa ir izsniegti visi Atbildétajam siiitie
dokumenti, kas sagenti atpakal tiesa - prasibas pieteikuns, tiesas informativas véstules un tiesas pavéste.

2017. gada 14. septembr1 Atbildetajs elektroniski i atsiffjis iesniegumu, kurd informgjis tiesu, ka sakara ar slimibu (darba nespgjas lapa no
2017. gada 13. septembra) nevargs ierasties uz tiesas sedi.

Nemot vera to, ka Atbildetajs par tiesas s€des vietu un laku ir informets, vins nav ludzs lietas izskatiSanu atlikt, tiesa nesaskatfja Civilprocesa
likurma 209., 210. panta noteiktos lietas izskatSanas atlikSanas pamatus un nolema lietu izskattt bez Atbildetaja piedaliSanas.

Motivu dala

Novertgjot prasibas pieteikunma noraditos apstaklus un pusu paskaidrojunus kopsakara ar lieta esoSajiem rakstveida pieradijumiem, tiesa
uzskata, ka prasiba ir apmierinama pilrigi.

Saskana ar Civillikuma 1402. pantu, saisibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

No lietas materialiem ir redzans, ka starp atbildétaju /pers. B/ ka galvinicku un Prasttaju ka pardevéju2014. gada 5. novembriir noslegts
Galvojuma figuns par SIA “D&G projekti” ka pircgja neizpilditajam saistibam pret pardeveju 3 945,40 EUR apmera.

Galvojuma figuma 1.1. punkta noteikts, ka ar $o galvojuma ligumu galvinicks (Atbildétajs) appemas ka pats paradnieks pilna néra atbildét par
pircgja saistbam pret pardeveju, saskapa ar 2013. gada 2. oktobra rékinuNr. 163 (2 446,50 EUR), 2013. gada 2. oktobra rékinuNr. 164
(827,44 EUR),2013. gada 11. oktobra rekinuNr. 182 (671,45 EUR), kas kopa sastada 3 945,40 EUR par pardevja veiktajiem
darbienvpiegadatajiem materialiem objekta /adrese/.

Galvojuma figuma 1.3. punkta puses vienojusas, ka Atbildétajs apnemas lidz 2016. gada 15. jinjam pircgja vieta veikt visus maksajumus, ieskaitot
iespgjamos aprekinatos figumsodus, raditos zaud&jumus un tiesasanas izdevunus, ja Idz2016. gada 31. majampirc€js nebls pilnd apmera veicis
norekinus ar Prastaju. Savukart Galvojuma liguma 1.4. punkta noteikts, ka, parakstot figumu Atbildetajs atsakas no tiesibam prast Prastajam, lai tas
vispirms ar prasibu par saistibu izpildi vérSas pie pasa pircgja.

Civillikuma 1692. pants nosaka, ka galvojuns ir ar igumu uznents pienakuns atbildet kreditoram par treSas personas paradu, neatsvabinot tomer
pedgjo no vinas parada. Galvojumam ir nepiecieSama rakstiska forma (Civillikuma 1695. pants).

Saskana ar Civillikuma 1698. pantu, galvinieks atbild nevien par pasu galveno paradu, bet ar1 par ta blakus prasfjumiem, paradnieka vainas vai
nokavejuma dé] nodaritiem zaud&jumiem un tiesas izdevumiem

Civillikuma 1702. panta pirma dala noteikts, ka tad, kad pret galvinieku ce] prasibu, vip$ var prast, lai kreditors griezas ar to paprieks pie galvena
paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat sekimigi un viegli. Savukart minéta panta otra dala noteic, ka 1 tiesiba atkrit, ja galvinieks noteikti no tas
atteicies. Par tadu atteikSanos uzskatans jau ar tas, ja galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Tiesa uzskata, ka Galvojuma Iigums ir noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam. Lieta nav iesniegti pieradjumi, ka kada no pusém biitu mingto
Tigumu apstridejusi, lidz ar to tas ir saistoSs ligumsledzgjpusém un katra no pusém var prast minéta iguma izpildi (Civillikuma 1590. pants). Turklat
Chvillikuma 1587. pants nosaka, ka tiesigi noslegts ligums uziek Iidz8jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&junus.

Tiesai nav pamata apSaub®, ka SIA “D&G projekti” ka pircgjs ir sapémusi SIA “Uzars brugesana” piegadatos materialus un izpilditos darbus
3 945,40 EUR apnera. Tiesa at7ist, ka Atbildétajs, kur§ Galvojuma figuma noslégsanas bridi bija SIA “D&G projekti” valdes loceklis ar tiesbam
parstavet mincto sabiedribu atseviski (lietas 11. lapa), parakstot galvojuma figunu, ir atzinis, ka Prasitajs ir piegadajis SIA “D&G projekti” materialus un
izpildijis darbus saskana ar 2013. gada 2. oktobra rekinu Nr. 163, 2013. gada 2. oktobra rékinu Nr. 164 un2013. gada 11. oktobra rekinu Nr. 182
par kopgjo summu 3 945,40 EUR apmera.

Ta ka Atbildétajs ir apnémies ka pats paradnicks atbildét par SIA “D&G projekti” saistibam péc 2013. gada 2. oktobra rékina Nr. 163,
2013. gada 2. oktobra rékina Nr. 164 un2013. gada 11. oktobra rékina Nr. 182, un i atteicies no tiesibas prast, lai Prasitajs vispims versas pie
pirc&ja par saistbu izpildi (Galvojuma liguma 1.1.-1.4. punkts), tad Prasitajam ir tiesibas celt prasibu pret Atbildétaju ka galvinieku par mnto saistibu
izpildi un vigam ir pienakums izpildtt ST saistibas, kas kopa sastada 3 945,40 EUR.

No prasibas pieteikuma ieklautaja parada summas aprekina (lietas 4. lapa) izriet, ka Atbildétajs nav veicis ieprieks noradtto rekinu apmaksu, lidz ar
to, galvena parada summa sastada 3 945,40 EUR. Saskana ar Civillkuma 1838. panta pirmaja dala noteikto, tas, ka samaksa izdartta, japierada tam,
kas to apgalvo. Tiesa nav sanemti pieradjumi, ka pircgjs SIA “D&G projekti” vai Atbildetajs ka galvinieks ir veicis rékinos noradito summu samaksu.
Atbildetajs nav ari celis nekadus iebildumus pret prasibu, nav apstridejis parada esanibu un ta apmeru.

Prastajs 2014. gada 3. aprili ir nosifyjis Atgadinajumu par kavetiem maksajumiem, kas izriet no ieprieks minétajiem rékiniem 3 945,40 EUR (lietas
12. lapa). Tapat Prasttajs 2016. gada 15. maija Atbildétajam ir nosutyjis pirmstiesas bridinajumu (lietas 13., 14. lapa), lidzot veikt parada 3 945,40 EUR
apmera samaksu. Atbildetajs ir arT bridinats, ka parada nesamaksasanas gadijuma, Prasitajs versisies tiesa par parada piedzigqu. Nemot véra mincto, tiesa



uzskata, ka Atbildeétajam par paradsaistibam ir bijis pazinots, ka arT ir bijis dots laiks, lai labprafigi izpilditu saistibas.

Nemot véra mingto tiesa atzist, ka Prasitajs ar lieta iesniegtajiem pieradijumiem ir pieradijis savas prasibas pamatotibu un prasiba par parada
piedzinu ir apmierinma pilrigi un no /pers. B/ par labu SIA “Uzars bruggSana” ir piedzenams parads 3 945,40 EUR apméra.

Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedunu par naudas piedzinu, tiesa rezolutivaja dala norada art prasitaja tiesibas par
laiku dz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

Prasttajs lidzs noteikt vigam tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus — 6% gada no galvena parada summas.

Civillikuma 1753. pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumy, sameéra ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Saskana ar Civillikuma 1756. pantu, pienakums maksat procentus pamatojas
vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Civillikuma 1759. panta 1. punkta noteikts, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavgjumu; §adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo dalu likumiskie procenti ir sesi procenti no
simta gada.

Ta ka Atbildetajs nav iesniedzs pieradjumus tam, ka ir atlidzinajis Prastajam paradu un Atbildetajs ir pielavis parada samaksas
nokavgjumu Civillikuma 1652. panta izpratng, tad tiesa uzskata, ka ir pamats noteikt Prasttajam tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles
nosléguma dienai) sagent likumiskos nokavgjuma procentus - 6% gada no parada pamatsummas , jo to paredz Civilprocesa likuma 195. pants, ka ar
likumisko procentu maksasanas pienakumu un to apmeru nosaka Civillikuma 1756., 1759. un 1765. pants. Vienlaikus, ieverojot Civillikuma 1763. panta
1. punkta noteikunmus, ir nosakans, ka likumisko nokavgjuma procentu pieaugus apstajas, kad tas ir sasniedzis kapitala lichumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Prasttajs, iesniedzot prasibu, samaksajis valsts nodevu 392,56 EUR (lietas 8. lapa) un ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR (lietas
9. lapa). Minctie tiesas izdevumi 397,26 EUR apméra ir piedzenami no atbildétaja /pers. B/ Prasitaja laba.

Par labu Prastajam piedztas summas 1 ieskaitamas kontd Nr. LVS2UNLA0050008828661, AS “SEB banka”, merkis “SIA “D&G projekti”
saistbu izpilde, saskana ar 05.11.2014. Galvojuma igunu”.

Tiesa atzist, ka ievérojot Civilprocesa likuma 204.! panta pirmis dalas nosacijumus, atbildétajam /pers. B/ nosakams termins sprieduma labpratigai
izpildei - 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193. pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Uzars bruggSana”, redistracijas Nr. 53603028391, paradu3 945,40 EUR
(tris tokstoSi devini simti Cetrdesmiit pieci euro, 40 centi) un tiesas izdevamus 397,26 EUR (tris simti devindesmit septini exro, 26 centi).

Noteikt SIA ,Uzars bruggsana” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt likumiskos nokavéjuma procentus 6%
(sesi procenti) gada no parada pamatsummas — 3 945,40 EUR-, nosakot, ka likumisko nokavejuma procentu pieaugums apstajas, kad tas sasniedzis
pamatparada lielunmu.

Noteikt /pers. B/terminu labpratigai sprieduma izpildei - 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet Zemgales apgabaltiesai 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastad®anas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu
Jelgavas tiesa.

Pilna sprieduma sastad®anas diena — 2017. gada 4. oktobris.



Tiesnese K. Zaura



