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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Bauska 2017.gada 24.aprili

Bauskas rajona tiesa §ada sastava: tiesnese A.Skulme,
rakstveida procesa Bauska, Zala iela 12, izskafija civillietu akciju sabiedribas ‘“Lateko Lizings” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

Aprakstosa daja

Akciju sabiedriba “Lateko Lizings” (turpmak — prasitaja) 2017.gada 30.janvarT c€lusi tiesa maza apmera prasibu par 1167,93 euro piedzinu no
/pers. B/ (turpmak — atbildetaja). Prasiba lugts tiesai: 1) piedzt no atbildétajas pamatparadu (kopa ar maksu par kontrol) 892,73 euro apnera; 2)
aizdevuma lietoSanas procentus 108,81 euro apmera; 3) igumiskos nokav&juma procentus 133,24 euro apmera; 4) likumiskos nokavejuma procentus
33,15 euro apnera; 5) tiesas izdevumus 179,89 euro apmera, taja skaita samaksato valsts nodevu 175,19 euro un ar lietas izskatSanu saisttos
izdevumus 4,70 euro apnera; 6) atzt prastajai tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos 6% gada no pamatparada summas no
prasibas pieteikuma iesniegsanas dienas Iidz sprieduma pilrigai izpildei. Prasiba i pamatota ar Civillkuma, 1431., 1587., 1590., 1591., 1753., 1757.,
1765., 1934., 1943. un 1946.pantu.

Prasibas pieteikuma noradtti $adi apstakli. Starp prastaju un atbildétaju 2014.gada 17.jinija noslegts paterétaju krediteSanas higuns Nr.L540446
(turpmak — figums Nr.1). Saskana ar Tiguma Nr.1 notelkumiem prasttaja izsniegusi atbildétajai aizdevumu 679 euro apmera, veicot atbildetajas vieta
samaksu par vinas iegadatajam precem, savukart atbildétaja appenusies atmaksat aizdevama summu, maksat par aizdevuma izmantoSanu procentus pec
likmes 15% gada no neatmaksatas aizdevuma summas saskana ar maksajuma grafiku un ik ménesa maksu par aizdevunu apkalpoSanu attiecigi 6,79
euro, veicot maksajumus savlaicigi maksajumu grafika noteiktajos datumos un apmera. Aizdevuma atmaksas termins noteikts Iidz 2016.gada 17.junjam

Starp prastaju un atbildetaju 2013.gada 6.decembrinoskegts aizdevuma ligunms Nr.SM102452 (turpmak — Tiguns Nr.2). Prastaja pieskirusi
atbildétajai aizdevumu Ls 50 jeb 71,14 euro apmera, parskaitot to vz atbildétajas kontu, no kura atbildétaja ir veikusi registracijas maksas Ls 0,01
apmera maksu. Savukart, saskana ar liguma Nr.2 5.11.punktu atbildétaja appémas lidz aizdevuma atmaksas datumam veikt aizdevuma un maksas par
aizdevuma kontroli atmaksu prasitajai, pamatojoties uz rekinu pie figuma Nr.2, veicot samaksu vz prasitajas noradito norekinu kontu. Aizdevuma
atmaksas termin$ noteikts lidz 2013.gada 13.decembrim

Maksajumu uzdevums par prasttajas veikto samaksu precu pardevejiem un maksajuma uwzdevuns aizdevuma izmaksu atbildétajai saskana ar
figuma Nr.2, ka ar1 atbildétajas paraksts figumos pierada, ka prasitaja savas no ligumu izrietosas saistibas ir izpildijusi. Atbildétaja savas saistibas nav
izpildjusi. No iguma noslégSanas briza atbildétaja nav veikusi nevienu maksajumu.

Atbildetaja veikusi atmaksas termina pagarinaSanu divpadsmit reizes par kopgjo summu 115,26 euro, pamatojoties uz figuma Nr.2 6.1. un
6.2.punkta noteikumiem

Saskana ar figumu 13.punktu par katru maksajuma kavejuma dienu atbildétajai jamaksa nokavéjuma procenti — viens procents diena no savlaicigi
nesamaksatas summas. Prasitaja aprekinatos nokavejuma procentus samazingjusi fidz 50%.

Atbildetajai vairakkartigi atgadinats par saistbam, bet vina nav reaggjusi uz bridindjumiem, nav veikusi parada samaksu, ka arf nav célusi
iebildumus pret paradu. Bez tam, prasitaja 2016.gada 18.marta nosiifjusi atbildetajai bridinajumu un noteikusi, ka saistibu nepildiSanas gadijuma higuns
Nr.1 tiks izbeigts pirms termina — 2016.gada 4.aprilL.

Parads, kas izriet no liguma Nr.1 — 1096,79 euro apmera, kas sastav: no aizdevuma pamatsummas 679 euro, maksas par apkalpoSanu 142,59
euro, procentiem par aizdevuma lietoSanu 108,81 euro (par periodu no 2014.gada 17 jilija idz2016.gada 17.martam), figumiskiem nokavejuma
procentiem 133,24 euro (par periodu no 2014.gada 17 julija idz 2016.gada 17.martam) un likumiskajiem nokavejuma procentiem 33,15 ewro (no
2016.gada 4.aprila idz 2017.gada 25.janvarim).

Parads, kas izriet no figuma Nr.2 — aizdevuma pamatsummas 71,14 euro apmera.

Par sanemto prasibu atbildetajai pazigots ar ierakstiu vestuli, nositot 2017.gada 1.februart prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma
veidlapu uz prasibas pieteikuma noradtto atbildetajas dzvesvietw, kas ir atbildetajas deklaréta dzvesvieta. Tiesas pazinojuma atbildétajai izskaidrota
Civilprocesa likuma Civilprocesa likuma 2502 panta ottd dala — tiesa papildus informé atbildétaju par to, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav
Skerslis sprieduma taisiSanai lietd, ka art par to, ka atbildetajs var ligt lietas iztiesaSanu tiesas sede. Atbildetaja paskaidrojunus tiesa nav
iesniegusi, ka arT nav ligusi lietas iztiesasanu tiesas sede.

Civilprocesa likuma 250.2° panta pirma dala nosaka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar $a likuma 250.°° pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja varés sanemt sprieduma norakstu, ka ari informé par tiesas
sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim.

Par lietas izskatiSanu tiesa rakstveida procesa 2017.gada 24.aprili, lietas dalibniekiem nostitits tiesas paziojums 2017.gada 10.marta (lietas 41.-
42 lapa). Puses nav pieteikusas noraidjumu tiesnesei, ka arTnav pieteikusas tiesai igumus.

Motvu daja

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus.



Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba, bet saskana ar $a likuma 96.panta piekto
dalu, pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse. Aizdevuma attiecibas vispargja veida regulé
Civillikurrs.

Saskana ar Civillikuma 1934.pantu, ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana ipasuma, ar pienakumu
atdot sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietds.

Lieta nav strids par to, ka 2014.gada 17.jinjja starp atbild€taju un prastaju noslegts igums Nr.1 (lietas 11.lapa), kura puses vienojusas par igumu
priekSmetu, norekinu kartibu un saistbu neizpildes sekam. Prasitaja izsniegusi atbildetajai aizdevamu 679 euro apmera, ar procentu likmi par aizdevuma
izmantoSanu 15% gada, noradot arT gada procentu likmi (41,07%), atbilstosi Ministru kabineta 2010.gada 28.decembra noteikumiem Nr.1219
,Noteikumi par paterétaja kredit€sanu”. Aizdevunms izsniegts preces iegddei no SIA SPAINETA LATVIJA un atbildétaja So preci ir sapénusi, ko
apliecina vinas paraksts uz figuma Nr.1. Starp prastaju un atbildetaju 2013.gada 6.decembriart noslegts figuns Nr.2 (lietas 29.1apa), kurd puses
vienojusas par figumu priekSmetu, norékinu kartbu un saistibu neizpildes sekam Prasitaja izsniegusi atbildétajai aizdevumu personiskam vajadzibam Ls
50 jeb 71,14 euro apnera, ar gada procentu likmi 0%. Nemot vera, ka aizdevuma figuns ir realliguns, ta bitiska sastavdala ir naudas nodoSana
Tpasumi.

Tiesa atzist, ka prasitaja i pieradijusi aizdevuma summas izsniegsanu atbildétajai saskana ar figuma Nr.1 nosacijumiem, parskaitot to uz preces
pardevéja — SIA SPAINETA LATVIJA norékinu kontu, ko ap lieccina AS NORVIK BANKA 2014.gada 1 jilija maksajuma uzdevums Nr. W-
172824/217286/ RMD770945W (lietas 13.lapa) savukart, aizdevama summas izsniegsanu atbildétajai pec figuma Nr.2 nosacijumiem, parskaitot to uz
atbildetajas norekinu kontu, pierada AS Swedbank 2013.gada 6.decembra maksajuma uzdevums Nr.15676 (lietas 28.lapa).

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijjuma seviskais smagums,
ne ari velak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma [..], savukart, §a likuma 1589.pants noteic, ka
vienpuséja atkapsanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to zinamos apstakjos atlauj
likums, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

No izzigas par saistbu apjomu pec liguma Nr.1 uz2017.gada 25 janvari (lietas 12.lapa) tiesa konstate, ka atbildétaja nevienu maksajunu
prasitajai nav veikusi. Prasitaja 2016.gada 21.marta nostitijusi atbildétajai 2016.gada 18.marta bridinajumu ar pazigojumu par vienpusgju atkapsanos no
figuma Nr.1 ar 2016.gada 4.aprili. Lieta nav giti pieradfjumi, ka atbildetaja pec bridinajuma sanemSanas bitu veikusi maksajumus parada samaksai.
Nemot vera, ka Iiguma Nr.1 14.punkta darfjuma dalibnieces vienojusas par tiesbam izbeigt ligumu pirms termina, ja viena no pusém nepilda saistibas
ilgak par 60 (seSdesmit) dienam, tiesa atzZist, ka prasitaja pie $adiem apstakliem bija tiesiga atkapties no figuma Nr.1. Ka liecina 2016.gada 15.maja
izzina par saistbu atlikuma apjonmu péc liguma Nr.2 (lietas 30.-31.1apa), atbildétaja vairakkart ir apmaksajusi aizdevuma termina pagarinasanu, par to
veicot samaksu, bet aizdevuma pamatsummu nav samaksajusi.

Chvillikuma 1943.pants noteic, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.

Saistibu izpildes termin$ igumam Nr.1 iestajies 2016.gada 17.junija, bet igumamNr.2 —2013.gada 13.decembri. Saistibu izpildes pierad®anas
pienakuns atbildétajai rodas ar bridi, kad prasitaja pieradijusi savu prasibu, bet saskana ar Civillikuma 1838.pantu pieradijumi par samaksas veikSanu
jaiesniedz tam, kas apgalvo, ka samaksa ir veikta.

Tiesa atzist, ka prasitaja pieradijusi savu prasgjumuy, bet atbildétaja tiesai nav iesniegusi pieradijumus tam, ka parads prasitajai ir samaksats, tade] no
atbildetajas par labu prastajai pec figumu Nr.1 piedzenama aizdevuma pamatsumma 679 euro un maksa par aizdevuma saistibu izpildes kontroli 142,59
euro apnera, bet péc figuma Nr.2 no atbildétajas par labu prasiajai piedzenama aizdevuma pamatsumma 71,14 euro apmera.

Atbilstosi Civillikuma 1946.panta pirmajai dalai procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi norunati vai ja paradnieks
pielaidis nokavéjumu.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavéjumu, kaut ar? parads pats par sevi biitu bezprocentigs: Sadus procentus sauc par nokavéjuma procentiem [..].

Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu [..].

Ieverojot, ka prasttaja ar atbildétaju figuma Nr.1 vienojusas par procentiem, kas maksajami par aizdevama lietoSam, tiesa atzist par pamatotu
prastajas prasjunu piedzt no atbildetajas procentus par aizdevuma jeb kapitala lietoSanu 108,81 euro apnera, kas aprekinati par laka posmmu no
2014.gada 17 julija idz 2016.gada 17.martam.

Liguma Nr.1 13.punkta noteikts, ka par katru maksajuma kavéjuma dienu, kas noradits liguma 9.punkta aiznémeéjs maksa aizdevéjam
nokavéjuma procentus 1% apméra no savlaicigi nesamaksatas summas, ar nosacijumu, ka aprékinatie nokavéjuma procenti nevar parsniegt
kapitala lielumu. Nokavejuma procentu samaksa neatbrivo aiznemeju no ligumsaistibu izpildes. Prasiba lugts piedztt no atbildetajas ligumiskos
nokavejuma procentus 133,24 euro par laika posmu no 2014.gada 17 jilija idz2016.gada 3.aprilim noradot, ka tie samazinati uz pusi (50%).

Tiesa secina, ka prasiba $aja dala noraidama $adu apsverumu del.

Tiesiskajas attiecibas, kas izveidojas starp prastaju ka aizdeveju un atbildetaju ka azémeju uz abu noslegto figumu pamata, atbildetaja uzskatama
par paterétaju, bet prastaja — par pakalpojumu sniedzgju Patérétaju tiesibu aizsardzbas likuma 1.panta 3. un 4.punkta izpratné. Noslegtie figumi
atzistami par patérétaja krediteSanas ligumiem. To apliecina arT figuma Nr.1 10.punkta ieklauta atsauce vz speka esosiem Ministru kabineta noteikumiem
“Noteikumi par paterétaja krediteSanu”. Tadejadi pusu attiecibas ir vert€jamas, pienerojot ne tikai Civillikuma, bet ar Paterétaju tiesibu aizsardzbas
likuma normas.

Saskana ar Patérétaju tiesbu aizsardzibas likuma 3.panta 2.punkta noteikumiem patérétaja tiesibas ir parkaptas, ja nav ievérots ligumsledzéju
pusu vienlidzibas princips un liguma noteikumi ir netaisnigi. Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta pirmo dalu /..] pakalpojuma
sniedzéjs nedrikst piedavat tadus liguma noteikumus, kas ir pretruna ar ligumslédzéju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, So likumu un citiem
normativajiem aktiem, $a panta tresa dala nosaka pazimes, pec kadam higuma noteikumi ir atzZistami par netaisrigiem, to starpa $a panta tresas dalas
4.punkts noteic, ka par netaisnigu atzistams liguma noteikums, kas uzliek patérétajam, kurs neizpilda vai nepienacigi izpilda ligumsaistibas,
neproporcionali lielu ligumsodu vai citu kompensaciju par ligumsaistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi salidzingjuma ar ligumsaistibu
neizpildisanas vai nepiendacigas izpildisanas radito zaudéjumu vai nemot véra citus apstak{us.

No Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta vienpadsmitas dalas izriet ne tikai tiesas tiesibas, bet arT uzlikts pienakuns tiesai ar1 bez pateretaja
prasibas vai liguma izvertet iguma noteikumu atbilstibu normativo aktu prasibam un vispargjiem tiesibu principiem.

Liguma Nr.1 13.punkta noteikta sankcija (viena procenta apmera no savlaicigi nesamaksatas summas par katru maksajuma kavejuma dienu)
nosaukta par nokavéjuma procentiem, bet ieverojot, ka aizdevums nav bezprocentigs, jo taja paredzeti procenti par kapitala lietoSanu (15% gada no
neatmaksatas aizdevuma summas), ka arT papildus pieligta maksa par aizen€ja saistibu izpildes kontroli (1% no preces pirkuma summas), tiesa atzist,
ka $a liguma 13.punkta noteiktie procenti par katru maksajuma kavejumu, pec savas bitibas neatbilst nokav&juma procentu kriterijam Civillikuma
izpratng, bet uzskatami par figumsodu (sankciju), kas noteikts par atbildetajas saistibu neizpildi vai neizpilditu pienacigi. Tiesas ieskata $ada sankcija



viena procenta apnera no nokaveta maksajuma summas diend, ir pretrund ar labas ticibas principu un arf ar Civillikuma 1716.panta tre$as dalas
noteikumiem, kas noteic, ka ligumsods par saistibu nepiendcigu izpildi vai neizpildisanu ista laika (termind) var tikt noteikts pieaugoss, tacu
kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatpardda vai galvends saistibas apméra (likuma redakcija, kas stajas speka no 2014.gada
1 janvara.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 5.panta sestajai dalai, piemerojot tiesibu normas, tiesa nem véra judikatiiru (sk. Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2013.gada 12.marta sprieduma lieta Nr.SKC-108 11.punktu, 2015.gada 20.februara sprieduma lieta Nr.SKC-19 9.punktu,
2016.gada 3.marta sprieduma lietd Nr.SKC-94 8.3.punktu). Augstakas tiesas Civillietu departaments 2015.gada 21.oktobra sprieduma lieta
Nr.SKC -206/2015 (C28322210) noradyis, ka “/10] Augstakas tiesas Civillietu departaments piekrit kasacijas sidzibas iesniedzéejas
viedoklim, ka tiesa kliudijusies Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta vienpadsmitas dajas (citéta Sa sprieduma 5.2.punkta)
iztulkoSand, proti nepareizi izpratusi aizdevuma liguma noteikumu atziSanas par netaisnigiem tiesiskdas sekas. No minétas novmas teksta, kas
formulets, transforméjot Eiropas Padomes 1993.gada 5.aprija direktivas 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos 6.panta
ieklautos pamatnosacijumus, izriet, ka strida atrisinaSanai attieciba uz patérétaju liguma netaisnigie noteikumi nav piemérojami. Ka
noradijusi Eiropas Savienibas Tiesa, Direktivas 93/13 6.panta 1.punkts jainterpreté tadgjadi, ka Valsts tiesam ir vienigi pienakums noraidit
negodiga liguma noteikuma piemerosanu, lai patéretajam neraditu saistosas sekas, bet tam nav tiesibu korigét sa noteikuma saturu (sk.
2015.gada 21 janvara sprieduma lieta C-482/13 — Unicaja Banko un Caixbank 28.punktu). To ieverojot, secinams, ja liguma noteikums atzits
par negodigu, tad tiesa to nepieméro nevis verté, kads bitu ligumsaistibu taisnigaks noregulejums”. 1idZigas atzinas ar ieklautas Augstakas
tiesas Civillietu departamenta 2016.gada 3.marta spriedunma (lieta Nr.SKC-94/2016).

Eiropas Kopienu tiesa 2013.gada 30.maija sprieduma lieta Nr.C-488/11 Dirk Frederik Asbeek Brusse, Katarina de Man Garabito pret
Jahani BV. (pieejams: http://eurlex.europa.eu/Lex UriServ/Lex UriServ.do?uri=CELEX:62011CJ0488:LV:NOT), sniedzot atbildi uz prejudicialo
jautajumu par Eiropas Padomes 1993.gada 5.aprila direktivas 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem paterétaju figumos un ipasi tas 6.panta 1.punkta
interpretaciju, noradijusi, ka Direktivas 6.panta 1.punktu nevar interpretét tadejadi, ka atbilstosi tam valsts tiesa gadijuma, kad ta konstatéjusi
starp profesionali un patérétaju noslegta liguma noteikuma par ligumsodu negodigumu, drikst samazinat patéretajam piemerojama ligumsoda
apméru ta vietd, lai tam attiecigo liguma noteikumu nepiemérotu vispar (skat. Eiropas Kopienu tiesas sprieduma lieta Nr. C - 488/11
59.punktu) . Direktivas 6.panta 1.punkts ir interpretejams tadejadi, ka atbilstosi tam valsts tiesa gadijuma, kad ta konstatéjusi starp
profesionali un pateretaju noslegta liguma noteikuma par ligumsodu negodigumu, nedrikst aprobeZoties — ka tas tai Jauts atbilstosi valsts
tiesibam — ar patéretajam piemérojama ligumsoda apméra samazinasanu, bet tai ir vienkarsi jaizsledz st noteikuma piemerosana patéreétajam
(sk. Eiropas Kopienu tiesas sprieduma lieta Nr.C-488/11 60.punktu).

Tiesa atzist, ka lTiguma Nr.1 13.punkta noteikums, kas paredz saistibu atbildétajai maksat prasitajai nokavéjuma procentus viena procenta
apméra no savlaicigi nesamaksatas summas par katru maksajuma kavéjuma dienu, lai ari aprobeZots ar nosacijunu, ka apréekinatie nokavéjuma
procenti nevar parsniegt kapitala lielumu, i atzistami par netaisrigu liguma noteikunmu, tad€] tas nav pien€rojans vispar un prasiba $aja dala
noraidanma.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas i, sesi procenti no simta
gada, un saskana ar minéta panta ceturto dafu likumiskie nokavéjuma procenti ir aprékinami tikai no pasa kapitala, jeb neatmaksata
pamatparada summas.

Prasttaja aprekinajusi likumiskos nokav&juma procentus par laku no 2016.gada 4.aprila idz2017.gada 25.janvarim 33, 15 euro apnera, kas
tiesas ieskata ir pamatoti, jo no figuma izbeigSanas briza kreditoram ir tiesbas vz likumiskajiem procentiem saskana ar Civillkuma 1753.pantu (sk.
Augstakas tiesas Senata 2013.gada 30.janvara spriedumu lieta Nr.SKC-644/2013) un tie piedzenami no atbildeétajas, jo aprékinati pec figuma Nr. 1
un Nr.2 izbeigsanas termina.

Prastajas Iogumu — atzit tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos seSus procentus no pamatparada summas no prasibas iesniegsanas dienas, tiesa
atzist par daleji pamatotu, jo likumiskie procenti, kas noteikti ar tiesas spriedumu, aprékinami par sprieduma izpildes nokavejumu, t.i., pec ta labpratigas
izpildes termina notecjuma (sk. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016.gada 29 janvara lemumu lieta Nv.SKC-1331/2016).

Tadgjadi atbilstosi Civillikuma 1765.pantamun Civilprocesa likuma 195.pantam, prastajai nosakamnas tiesibas sagent no atbildetajas likumiskos
sesus procentus gada no pamatparada summas pec Iiguma Nr.1 (679 euro) un pec Iiguma Nr.2 (71,14 euro) par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta pirmo dalu taisot spriedumu par naudas summas piedzinu [..], tiesa nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei [..]. Tiesa atzist, ka §a likuma norma attiecas art uz izskatamo prasibu un lidz ar to atbildetajai nosakams termms sprieduma
labpratigai izpildei — desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmé dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierindta daléji, minétas summas piespriez prasitajam proporcionali apmierindato prasjumu apméram.

Prasitaja samaksajusi valsts nodevu 175,19 euro un ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus 4,70 euro (lietas 8.-10.lapa), bet kopa 179,89 euro
apnera. Proporcionali apmierinato prasjumu apméram, par labu prasitajai no atbildétajas piedzenama valsts nodeva 155,20 euro, ar lietas izskatanu
saisftos izdevumus 4,70 euro, bet kopa 159,90 euro apnéra.

Rezolutiva daja
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 189.-193., 195., 204.1, 250.2% un 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu dalgji.

Piedzt no /pers. B/ (/pers. B/), personas kods /personas kods/, deklareta dzivesvieta: /adrese /, Iecavas novads, par labu akciju sabiedribai
,LATEKO LIZINGS”, registracijas nunmurs 40003366651, péc 2014.gada 17.jinija noslega paterétaju kreditéSanas figuma Nr./mumurs/ pamatparadu
679 euro, maksu par aizdevuma saistibu izpildes kontroli 142,59 euro, aizdevuma lietosanas procentus /08,81 euro (par laiku no 2014.gada 17 jilija
idz2016.gada 17.martam), likumiskos nokavejuma procentus 33,15 euro (par lakkuno 2016.gada 4.aprila lidz2017.gada 25.janvarim), bet kopa
963,55 euro (devini simti seSdesmit tris euro 55 centi).

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,,LATEKO LIZINGS”, registracijas nurmurs 40003366651, pec
2013.gada 6.decembrinoslegta aizdevuma figuma Nr./mumurs/ pamatparadu 71,14 euro (septindesmit viens euro 14 centi).

PiedZt no Zandas Balodes, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,LATEKO LIZINGS”, registracijas nurmurs
40003366651, valsts nodevu 155,20 euro, ar lietas izskatanu saistitos izdevunus 4,70 euro, bet kopa 159,90 euro (viens simts piecdesmit devini
euro 90 centi).



Piedzto summu samaksa veicama: AS , NORVIK BANKA”, konta numurs LVOSLATB0006010003592, bankas kods: LATBLV22.

Noteikt /pers.B/i, personas kods /personas kods/, terminu labpratigai sprieduma izpildei — desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noteikt akciju sabiedribai ,LATEKO LIZINGS”, vienotais registracijas Nr.40003366651, tiesibas sagemt no atbildetajas /pers. B/, personas
kods /personas kods/, seSus procentus gada no nesamaksatas parada pamatsummas (679 euro) p&c 2014.gada 17.jinija noslegta patrétaju
kredit€Sanas liguma Nr.L/numurs/ par laiku no sprieduma labpratigas izpildes termma beigam lidz sprieduma izpildei.

Noteikt akciju sabiedribai ,LATEKO LIZINGS”, vienotais registracijas Nr.40003366651, tiesibas sagemt no atbildétajas /pers. B/, personas
kods /personas kods/, seSus procentus gada no nesamaksatas parada pamatsummas (71,14 euro) p&c 2013.gada 6.decembrinoslegta aizdevuma
figuma Nr.SM102452 par laiku no sprieduma labpratigas izpildes termina beigam lidz sprieduma izpildei.

Pargja dala — par 133,24 euro piedzinu, prasibu noraidi.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu Bauskas rajona tiesa,
ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.? panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem.

Tiesnese A.Skulme



