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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
R@S
2018.gada 21.maja

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesnese Gunta Sokolova, rakstveida procesa izskatot /pers. A/ siidzbu par Jirmalas pilsétas Pasvaldibas
policijas 2018.gada 07.marta lemumu Nr.1-13/124,

konstatgja:

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717731 par to, ka 2017.gada 10.jalija plkst.17.54, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca paSa rezima zond Jirmalas pils€tas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatets, ka parkaptas Jormalas pilsétas domes
2017.gada 12 janvara saistoso noteikumu Nr. 1 “Par transportlidzeklu iebraukSanu pasa reZima zona Jurmalas pilsétas administrativaja teritorija” (talak
teksta arr noteikumi) 5.punkta prasibas un par So parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro. Saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu
kodeksa 276.1 pantu naudas sods noteikts 25 euro apmera.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717732 par to, ka 2017.gada 11.julija plkst.19.42, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikumu 5.punkta prasibas
un par So parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadyjis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717733 par to, ka2017.gada 12 jalija plkst.18.08, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa rezima zona Jurmalas pilstas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatets, ka parkaptas noteikunmu 5.punkta prasibas
un par $o parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jirmalas pilsetas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717734 par to, ka2017.gada 15 jalija plkst.10.55, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa rezima zona Jurmalas pilstas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatets, ka parkaptas noteikunu 5.punkta prasibas
un par $o parkapunu /pers. A/ wzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24.janvari Jirmalas pilsetas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrafiva parkapuma protokolu ZZ
Nr.717735 par to, ka2017.gada 16.julija pkst.08.51, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vadaja /pers. A/
icbrauca ipasa rezima zona Jirmalas pilstas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikunu 5.punkta prasibas
un par $o parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jirmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717736 par to, ka2017.gada 17 jalija plkst.17.46, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
icbrauca ipasa rezima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikunmu S.punkta prasibas
un par $o parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadjis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717737 par to, ka 2017.gada 19 jalija plkst.17.50, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrafivaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikumu 5.punkta prasibas
un par So parkapunmu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717738 par to, ka 2017.gada 21 jalija plkst.17.51, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatts, ka parkaptas noteikumu 5.punkta prasibas
un par $o parkapunmu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilstas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadyjis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717739 par to, ka 2017.gada 23.julija plkst.08.46, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatets, ka parkaptas noteikumu 5.punkta prasibas
un par $o parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jirmalas pilsetas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadfjis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717740 par to, ka 2017.gada 24 jilija plkst.18.07, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa rezima zona Jurmalas pilstas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatets, ka parkaptas noteikunu 5.punkta prasibas
un par $o parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jirmalas pilsetas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717741 par to, ka 2017.gada 25.julija plkst.19.30, transportlidzekla Toyota, valsts re@istracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca Tpasa reZima zona Jurmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikumu 5.punkta prasibas
un par $o parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24.janvari Jirmalas pilsetas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717742 par to, ka2017.gada 26 julija plkst.18.02, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
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icbrauca ipasa rezima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikunu S.punkta prasibas
un par $o parkapunu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jirmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717743 par to, ka 2017.gada 27 julija plkst.20.40, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikunmu 5.punkta prasibas
un par So parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717744 par to, ka 2017.gada 13.augusta plkst.08.50, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikumu 5.punkta prasibas
un par So parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilstas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717745 par to, ka 2017.gada 18.augusta plkst.14.18, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikumu 5.punkta prasibas
un par So parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilstas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadyjis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717746 par to, ka 2017.gada 20.augusta plkst.08.45, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa rezima zona Jurmalas pilstas administrativaja teritorija, neiegddajoties caurlaidi. Konstatets, ka parkaptas noteikunmu 5.punkta prasibas
un par $o parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jirmalas pilsetas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717747 par to, ka 2017.gada 20.augusta plkst.13.58, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa rezima zona Jurmalas pilstas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatets, ka parkaptas noteikunu 5.punkta prasibas
un par $o parkapunu /pers. A/ wzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24.janvari Jurmalas pilsetas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrafiva parkapuma protokolu ZZ
Nr.717748 par to, ka 2017.gada 22.augusta plkst.10.17, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
icbrauca ipasa rezima zona Jirmalas pilstas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikunu S.punkta prasibas
un par $o parkapunmu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jirmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717749 par to, ka 2017.gada 22.augusta plkst.17.06, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
icbrauca ipasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikunmu S.punkta prasibas
un par $o parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadjjis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717750 par to, ka 2017.gada 13.septembri plkst. 14.57, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrafivaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatéts, ka parkaptas noteikumu 5.punkta prasibas
un par So parkapumu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 24 janvari Jurmalas pilstas Pasvaldibas policijas inspektors Renars Gedrovics sastadijis administrativa parkapuma protokolu ZZ
Nr.717751 par to, ka 2017.gada 24.septembri plkst.20.15, transportlidzekla Toyota, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, vaditaja /pers. A/
iebrauca 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi. Konstatts, ka parkaptas noteikumu 5.punkta prasibas
un par $o parkapunmu /pers. A/ uzlikts naudas sods 50 euro.

2018.gada 09.februart /pers. A/ iesniegusi stidzibu par visiem nosauktajiem lemumiem

Stidziba noradts, ka saskana ar noteikumiem laika perioda no kalendara gada 01.aprila idz 30.septembrim transportlidzekliem atlauts iebraukt
pasa rezima zona Jormala pec caurlaides sagensanas. Savukart caurlaidi izsniedz transportiidzekla vaditajam pec nodevas samaksas.

Nodevas apnera regulejuns ir noradits noteikunm 13.punkta. [idz2017.gada 20.decembrimbija speka noteikunmu veca redakcija. Saskana ar
veco redakciju noteikunu 13.1.punkta bija noradits, ka nodeva ir 2 euro par vienreizgjo iebraukSanu Jirmala. Tacu Jarmalas pilsétas dome 2017.gada
23.novembri pienéma groZjumus pie noteikumiem (stajas speka 2017.gada 20.decembri). Deputati samazinaja nodevas slodzi uz iedzivotajiem un
grozija noteikumu 13.1.punktu, noradot, ka autovadtajam ir tiesibas iebraukt Jirmala viena diena bez iebraukSanas reizu ierobeZojuma par 2 euro.

Iesniedzgjas parkapumi bija konstatti lidz 2017.gada 20.decembrim, tacu protokoli bija sagatavoti pec 2017.gada 20.decembra, kad ir speka jau
labveligie grozZjumi. Saskana ar Latvijas Admnistrativo parkapunu kodeksa (turpmak teksta ar- LAPK), 8.panta pirmo dalu persona, kura izdarfjusi
administrativo parkapumu, i atbildiga saskana ar likumu, kas ir speka parkapuma izdarSanas laika un vieta. Savukart saskana ar LAPK 8.panta otro
dalu aktiem, kas nikstina atbildibu par administrativajiem parkapumiem vai atbrivo no tas, ir atpakalejoss speks, tas i, tie attiecas arT uz parkapumiem,
kas izdartti pirs So aktu izdoSanas. Aktiem, kas nosaka vai pastiprina atbildibu par administrativajiem parkapumiem, atpakalejosa speka nav.

Acimredzami, ka gan likumdevejs (LAPK 8.pantd), gan pasvaldiba (sk. noteikumu 13.1.punktu jaunaja redakcija) domaja par soda samazinasanu.

Tadgjadi inspektoram, izskatot iesniedzgjas parkapunus, bija piendkums pienerot noteikunu 13.1.punktu jaunaja redakcija kopsakara ar
noteikumu 49.punktu, bet par caurlaides reZima parkapunu viena diena izraksfit vienu sodu.

Secinams, ka iesniedzgja 2017.gada 20.augusta un 2017.gada 22.augusta divas reizes katra diend iebrauca Jirmala bez caurlaides. Nemot vera,
ka inspektoram bija tiesibas sagatavot vienu protokolu diena, iesniedzgjai ir tiesibas ligt Jirmalas pilsétas pasvaldibas policijas pricks$nieku savienot
2018.gada 24.janvara protokolu ZZ Nr.717746 (parkapums 2017.gada 20.augusta plkst. 08.45) un2018.gada 24.janvara protokolu ZZ Nr.717747
(parkapuns 2017.gada 20.augusta plkst. 13.58) viena lieta un sodtt iesniedz&ju par vienu parkapumu, un savienot 2018.gada 24.janvara protokolu ZZ
Nr.717748 (parkapuns 2017. gada 22.augusta  plkst. 10.17) un2018.gada 24.janvara protokolu ZZ Nr.717747 (parkapums 2017.gada
22.augusta plkst. 17.06) arT viena lieta un sodt iesniedzgju par vienu parkapunmu, respektivi, dzest divus protokolus.

Pamatojoties uz2017.gada 16.aprila patapingjuma figunu, starp iesniedz8ju ka patapinajuma pémeju un/pers. C/ ka patapinajuma deveju
iesniedzgja patapina nekustamo Tpasumu /adrese A/.

/pers. C/ 1 iesniedzgjas meitas virs. Laulibas laika /pers. C/ nopirka nekustamo tpaSumu /adrese A/. Saskana ar Civillikuma 89.panta otro dalu
viss, ko laulibas laika laulatie iegiist kopigi vai viens no vigiem, bet ar abu laulato lidzekliem vai ar otra laulata darbibas palidzibu, ir abu laulato kopiga
manta, Saubu gadijuna japienem, ka ST manta pieder abiem hidzigas dalas. Nemot vera /pers. C/ piekriSanu, /pers. D/ ka kopipasniecei bija tiesibas
rikoties ar nekustamo pasSumu Jirmala un parakstit patapinajuma figumu. Iesniedzgja ka vecamate (Marijai un /pers. C/ ir divi bérni) regulari kopa ar
mazbeérniem brauca uz /adrese/.

Noteikumu pielikuma Nr.1 2.punkta ir noradits nodevas atvieglojuma apmers. Transportlidzekla pasnickam (respektivi, iesniedzgjai) ir tiesibas uz
nodevas atvieglojumu 75%, ja transportlidzekla fpasnieks ir persona, kuras gimenes loceklu (bérnu, vecaku) fpasuma ir nekustamais Ppasums Jirmalas



pilséta.

Saskapa ar LAPK 21.pantu, ja zipas par administrafivo parkapumu ir pietickamas, lai konstatétu, ka izdarttais parkapuns ir maznozinigs,
institlicija (amatpersona), kurai piekrifiga lietas izskatiana, ir tiesiga neuzsakt administrativa parkapuma lietvedibu vai izbeigt uzsakto lietvedibu un
atbrivot personu no administrativas atbildibas, aprobeZojoties ar mutvardu aizradjumu. Saskana ar LAPK 32.panta otro dalu, uzbekot sodu, nem véra
izdarita parkapuma raksturu, parkapgja persoribu, vina vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

lesniedzgja ka /pers. D/ mate, kurai kopa ar viru ir pasSuma nekustamais Tpasums Jirmala, regulari brauca vz Jarmaly, lai palidzetu meitai riipeties
par mazb&miem un dzivotu kopa ar vigiem Jirmala. Iesniedzgja valsirdigi noZeloja izdaritos parkapumus - brauksanu bez caurlaidem

Tomer iesniedzgja velas pasvitrot, ka vina arT maksaja par iebraukSanu Jirmala, izmantojot mobilo aplikaciju MOBILLY. Respektivi, iesniedzgja
maksaja par caurlaidém: 16.04., 17.04, 20.04., 30.04., 07.05.,21.05., 23.05., 28.05., 02.06., 03.06.,04.06., 09.06., 15.06., 17.06., 23.06.,
25.06., 26.06., 02.07., 18.07., 27.08., 09.09., 13.09., 17.09., 24.09., 29.09., 30.09.2017. Min&ta informécija bija pieejama inspektoram.

Saskana ar LAPK 276.'panta ceturto daju, piemérojot nosactu dalgju atbrivosanu no naudas soda samaksas, institiicija (amatpersona) informg
administratvi sodito personu par tas pienakumu 15 dienu laka samaksat [emuma par administrativa soda uzlikSanu noteikto naudas sodu 50 procentu
apnera. Inspektors minéto normu pieneroja pie 2018.gada 24.janvara protokola ZZ Nr.717731.

Iesniedzgja lidza Jormalas pilsétas pasvaldibas policijas prieksnieku samazinat katru sodu, kas ir aprékinati, pamatojoties uz protokoliem

Ar Jormalas pilsetas Pasvaldibas policijas prick$nieka V.Kivkucana (talak teksta arr iestade) 2017.gada 11.augusta Emumu Nr.1-13/124 par
administrativo parkapunm protokoliem ZZ Nr.717747 un ZZ Nr.717749 piepemtie lEnumi atcelti un lietvediba izbeigta, savukart pargjos administrativo
parkapumu protokolos uzliktie naudas sodi atstati negroziti un /pers. A/ stidzba noraidita.

Lemuma noradis, ka saistoSo noteikumu 5.punkts nosaka, ka laika perioda no kalendara gada 01.aprila lidz 30.septembrim transportlidzekliem
atlauts iebraukt pasa rezima zona Jarmala péc caurlaides sagensanas, izgemot saisto$o noteikumu 20.punkta noteiktos gadijunus.

Saistoso noteikumu 49.punkts nosaka, ka par saistoso noteikumu 5.punkta parkapsanu uzliek naudas sodu transportlidzekla pasniekam, turétajam
vai vaditajam 50 euro.

Iebraucot Jirmala caur Priedaines satiksmes mezglu, saskana ar saistoo noteikunu 8.2.apakspunktu ir uzstaditas videotehniskas kontroles ierices,
kas fikse transportlidzeklu iebrauk$anu Jormala. Sistéma apstrada un uzkrdj ar fotokameram fikséto transportlidzeklu datus un atlasa tos
transportlidzeklus, kuri iebraukusi Jormala, nesanemot caurlaidi, un kas turpmak nepieciesami transportlidzeklu iebravksanas pasa reZima zona Jirmala
kontrolei un noteikumu parkapsanas gadijumé administrativo sodu piemeroSanai.

Sagemot no sistémas fotofiksacijas, kas norada uz saistoSo noteikunu parkapsanu, iestade veic to izdruku. Fotofiksacijas skaidri att€lots
transportlidzeklis un ta valsts registracijas numurs, ka arf tas satur zinas par iebraukSanas Jirmala datumu un laku, un to, kada fotokamera fiksgjusi
transportlidzekli, atspogulojot to ar GPS koordinatem

Iestade norada, ka izdruka no Celu satiksmes drosibas direkcijas Informativas sistemas ka transporthidzekla fpasniece noradtta iesniedzgja, tatad
iesniedzgja izsaukta paskaidrojumu sniegSanai uz iestadi pamatoti, jo transportlidzeklis neatbilst nevienam no noteikumu 20. un 21.punkta krit€rijiem

Noteikumu 20.punkts nosaka, ka nodevu nemaksa un bez caurlaides fpasa reZima zona Jirmala var iebraukt transportlidzekli, kas pielagoti
vaditajam invalidam, operaftivie transportlidzekli, avarijas un specializEto dienestu transportlidzekli, arvalstu diplomatiska korpusa transporthidzekli, Valsts
policijas, Valsts robezsardzes, Nacionalo brugoto speku NodroSinajuma pavehiecibas, Saeimas, Ministru kabineta, Korupcijas novérSanas un
apkaroSanas biroja un Prokuratiiras Ppasuma vai turjuma esoSie transportlidzekli, Jormalas pilsetas pasvaldibas iestazu pasuna vai turéjuma esosie
transportlidzekli.

Noteikumu 21.1.apakspunkts nosaka, ka nodevu nemaksa, ja pirns iebraukSanas 1pasa rezima zona Jirmala sagemta caurlaide par fiziskajai
personai pasums, valdijuma vai turgjumé esoso transportlidzekli, kas registréts uz $is personas varda Celu satiksmes drosibas direkcija vai citas valsts
transportlidzeklu registra, ja persona ir deklar&jusi dzivesvietu Jirmalas pilséta, personai piederosais nekustamais Ppasums atrodas Jarmalas pilséta,
nekustamais pasums Jirmalas pilséta ir nodots personai lietosana, lai to zmantotu dzvosanai, pamatojoties 1z dZivojamo telpas Tres vai patapinajuma
Tigumu.

Saistoso noteikunmu 22.punkts paredz, ja persona atbilst noteikumu 21.1.1.-21.1.5.apaks$punkta noteiktajiem kriterijiem, no nodevas samaksas
atbrivo vienu §5s personas lietosana eso$o Celu satiksmes drosibas direkcija registréto transportlidzekli.

lestade norada, lai sapemtu caurlaidi, iesniedzgjai bija nepiecieSans izpildit saistoSo noteikumu (vesturiskaja redakeija, kas bija speka no
2017.gada 26.aprila idz2017.gada 19.decembrim) 27.punkta prasibas, tas i, caurlaides (izgemot caurlaidi vienreizgjai iebrauksSanai un automatisko
elektronisko caurlaidi) sanemSanai un caurlaides parregistracijai persona izmanto Jarmalas pilsétas domes nodro$inato elektronisko pakalpojumu timekla
vietné www.epakalpojumi.jurmala.lv vai vérSas Jurmalas pilsétas domes Apmekletaju apkalposanas centrd. Ménesa un perioda caurlaides (bez nodevas
atvieglojuma) sagemSanai persona var versties art Jirmalas pilsétas domes struktiirvienibas atbilstosi So noteikumu 18.2.apakspunktam.

Iebraucot Jurmala, ir izvietotas informativas cela Zimes par saistosajiem noteikumiem Pasvaldibas policija bija tiesiga veikt saistoSo noteikunmu
kontroli, jo parkapuns bija izdarits uz autocela, iebraucot Jirmald caur Priedaines satksmes mezglu. Celu satksmes kartibu Latvija reglamente
2015.gada  02.jinja noteikumi Nr.279 ,Celu satiksmes noteikumi”, savukart iebraukSanas karfibu Jirmala papildus nosaka saistoie noteikum.
Satiksmes dalibnicku pienakumus, ievérot cela Zimju un cela apziméjuma prasibas. Cela zime ir uzskatama par administrativo aktu, kas satur obligatu cela
satiksmes regulgjumu, tadejadi autovadiajam, kas piedalas celu satksme, cela Zimes jaievéro obligati saskana ar Celu satiksmes noteikumiem un Celu
satiksmes likuma prasibam. Cela zimes satur vispargju reguléjunmu, jo no jebkura satiksmes dalibnieka, kurs tai tuvojas, ta prasa noteiktu uzvedibu. Cela
Zimes uzskatamas par tadu pasa veida administrativo aktu, kas radits ar merki nodroSinat satiksmes drosibu un saistoSo noteikumu ieveérosanu. Cela zime
ka administrativais akts i uzskatama par pazigotu katram konkrétam satiksmes dalibniekam, kad satksmes dalibnieks ir tai pietuvojies pietieckami tuvu,
lai var€tu to ieraudzt. Izvietota informacija uz cela Zimém ir jaievero visiem celu satiksmes dalibniekiem. Ja i izvietotas cela zimes, kas nosaka pasus
noteikumus, iebraucot Jirmala, transporthidzeklu vaditajiem ir japaklaujas to prasibam.

Testade sapem informéaciju no sistémas par Jarmala iebraucosSo transportlidzekli un, izmantojot zinas par attieciga transportlidzekla redistracijas
numury, noskaidro transportlidzekla pasnieku vai turgtaju.

Par saistoSo noteikumu parkapumu ir paredzets viens konstants soda veids - naudas sods 50 euro. 11dz ar to nav nepiecieSams vertet lietderibas
apsveérunus, lai pamatotu konkreta soda apmera piem€roSanu, pietick ar parkapuma konstataciju. Ta ka notekunu izdevgjs i noteicis par So
parkapunmu konstantu soda apneru, iestadei ir pienakuns attieciga punkta sankcija mingto sodu pienerot. Tadgjadi, izskatamaja gadijuna iestadei nav
pieskirta ricibas briviba soda noteikSana, jo piemerojana tiesibu norma neparedz pienerot citu soda veidu vai apmeru. Lidz ar to pieteicgja tiesiskais
statuss, mantiskais stavoklis vai citi apstakli $aja gadijuma nevar ietekmet pien€rojama soda apmeru.

LAPK 21.pants nosaka, ja zipas par administrativo parkapunu ir pietickamas, lai konstatetu, ka izdarttais parkapuns ir maznoziigs, institiicija
(amatpersona), kurai piekritiga lietas izskatiSana, i tiesiga neuzsakt administrativa parkapuma lietvedibu vai izbeigt uzsakto lietvedibu un atbrivot personu
no administrativas atbildibas, aprobezojoties ar mutvardu aizradgjum

Ja par parkapumu ir paredzets viens konstants soda veids - naudas sods 50 euro, Sis parkapuns nav atzistans par maznoziniigy, jo tas bitu



pretruna ar likunu, (skat. Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas 2018.gada 09.janvara spriedunu Nr.1A68030017).

Saskana ar LAPK 276.'panta noteikto, lai veicindtu iestdzu un personu savstarpgjo sadarbibu un brivprafigu naudas soda izpildi, institiicija
(amatpersona), izskatot administrativa parkapuma lietu, ir tiesiga lent par personas nosacitu dalgju atbrivosanu no naudas soda, ja persona, kuru sauc
pie administrativas atbildibas, ir atzinusi sava vainu un piekrit lEmumam par naudas soda uzlikSanu, nav konstateti apstakli, kas pastiprina personas
atbildibu par administrativo parkapunu, administrativa parkapuma lieta nav cietusa, administrafiva parkapuma lieta nav piemerota garantijas nauda, par
administrativo parkapumu nav paredzEta administrativa aresta piemcrosana, persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, gada laka nav bijusi
nosactti dalgji atbrivota no naudas soda samaksas, administrativa parkapuma lieta netick izskafita bez personas, kuru sauc pie administrativas atbildibas,
klatbitnes. Iestade norada, ka, nosakot iesniedzgjai nosacitu daleju atbrivosanu no naudas soda, minéta panta tiesibu norma bija pienm€rojama pirmajam
administrativajam sodam, tas ir, administrativa parkapuma protokolam ZZ Nr.717731.

Saskana ar LAPK 276. panta piekto dalu lemuns par nosacitu daféju atbrivoganu no naudas soda sammaksas zaudé speku, ja administrativi sodita
persona parstidz lemumu par naudas soda uzlikSanu. Tapec attieciba pret pieteicgju piemerota nosactta daleja atbrivosana no naudas soda samaksas nav
speka.

lestade nolenmusi atcelt Bmumus par 2018.gada 24.janvara administrativa parkapuma protokoliem ZZ Nr.717747 (par 2017.gada 20.augustu
plkst.13.58) un ZZ Nr.717749 (par 2017.gada 22.augustu plkst. 17.06). Pargjie lemumi atstati negroziti.

/pers. A/ iesniedza tiesa stidzibu par Jirmalas pilsétas Pasvaldibas policijas 2018.gada 07.marta lemumu Nr. 1-13/124.

Sudziba atkartoti noraditi apstakli par iesniedzgjas meitas gimeni un pamatu §1 iemesla dé] atbrivosanai no nodevas, tapéc tiesnese tos neatkarto.

Saskana ar LAPK 276.!panta ceturto dalu iesniedzgja liidz visiem protokoliem uzikt noteikto naudas sodu 50 procentu apniera.

Tiesnese, parbaudijusi un novertejusi lieta esoSos materialus, atzist, ka stidzba nav pamatota un tade] ta ir noraidama.

LAPK 289.13 panta tre§d dala paredz, ja tiesnesis, izskatot stidzibu, atZst, ka iestades lemuma ietvertais pamatojums i pareizs un pilriba
pietiekams, vins par siidzibu pienenta nolémuma motivu dala var noradt, ka pievienojas iestades nolémuma motivacijai. Sada gadijund izvérstaks
argumentu izklasts nav nepiecieSarns.

Tiesnese pievienojas Jirmalas pilsétas Pagvaldibas policijas 2018.gada 07.marta lemuma Nr.1-13/124 noraditajai motivacijai, tapec sprieduma
neizklasta izveérstus argumentus, jo tie atkartotu sprieduma aprakstosaja dala izklastito iestades motivaciju.

Tiesnese uzskata, ka iestade ir motivEjusi savu lemumu ar pieradjumu analizi kopsakara ar normativajiem aktiem, ko tiesnesei nav pamata
apSaubt.

Tiesnese uzskata, ka /pers. A/ parkapumi i konstateti pareiz, pieraditi un administrativais sods ir piemerots atbilstosi Jirmalas pilsétas domes
2017.gada 12 janvara saistoSo noteikumu Nr.1 “Par transportlidzeklu iebravkSanu 1pasa rezima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija”
49.punkta sankcijai.

Papildus tiesnese norada sekojoso.

Stidzba noradts, ka starp /pers. A/ un /pers. C/ noslegts patapinajums figums.

Tiesnese pievienojas iestades lemuma noraditajam, ka, lai sanemtu caurlaidi, iesniedzgjai bija nepiecieSams izpildtt saistoSo noteikumu (vesturiskaja
redakcija, kas bija speka no 2017.gada 26.aprila idz 2017.gada 19.decembrim) 27.punkta prasibas, bet lieta nav pieradjumu tam, ka /pers. A/ ir
san@musi caurlaidi atbilstosi iepriek$ min€to noteikumu prasibam.

Tapat arT lieta nav konstateti pieradjumi tam, ka /pers. A/ 2017.gada 13.septembriun 2017.gada 24.septembrTir maksajusi par iebraukSanu
Jormala, izmantojot mobilo aplikaciju MOBILLY, ka noradits siidzba, lidz ar to tiesnesei nav pamata atzit, ka 2017.gada 13.septembriun 2017.gada
24.septembri parkapumi nav konstateti.

Tas, ka siidzbas iesniedzgja ar mobilo aplikaciju MOBILLY ir apmaksajusi iebraukSanu Jarmala citos datumos, kas noradii sidzibas, norada, ka
stidzibas iesniedzgja ir zingjusi, ka ir veicama un kada veida ir veicama apmaksa, iebraucot Jarmala.

Fakts, ka vina ir veikusi apmaksu citas iebraukSanas Jirmala reizes, neietekme atbildibu par tam reizém, kad vipa samaksu par iebraukSamu
Jurmala nav veikusi.

LAPK 276.'panta ceturta dala $aja lietd vairs nav piemgrojamma, jo lemuns par naudas soda uzlik$anu ir parstidzgts.

Nemot véra visu iepriek§ mingto, tiesa atzist, ka iestades lemumns ir tiesisks un pamatots, bet stidziba noraidama.

Tiesnese nekonstaté LAPK 289.!2 panta pirmaja dala paredzgtos iestades lemuma obligatos atcelSanas iemeslus.

Nemot véra minéto un saskand ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 289.panta otro dalu, 289.3 panta tre$o daju un 289.° panta pirmo
dalu, tiesnese

nolema:
noraidtt /pers. A/ stidzbu par Jarmalas pilsétas Pasvaldibas policijas 2018.gada 07.marta lemunu Nr.1-13/124.
Sprieduns parsiidzams 10 darba dienu laika Rigas apgabaltiesa, iesniedzot stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese G.Sokolova



