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SPRIEDUMS
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Riga, 2020.gada 16.janija

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

$ada sastava: tiesnese A.Feldmane

izskatija rakstveida procesa Riga, Abrenes iela 8, administrativa parkapuma lietu SIA “HD TRANS” stidziba par Valsts policijas Galvenas
kartibas policijas parvaldes Satiksmes dro§ibas parvaldes 2020.gada 17.aprila lemumu Nr.20/3/3-1644.

AprakstoSa dala

Ar Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes Satiksmes uzraudzibas un koordinacijas biroja Fotoradaru
nodalas 2020.gada 8.marta administrativa parkapuma protokolun — lemunm Nr.CN00042673 (turpmak teksta — Sakotngjais lenus) par to, ka ar
parkapuma fiks€Sana izmantoto fidzekli - TOOLLCHECKER FREEFLOW Nr.742029, konstatets, ka 2020.gada 1.marta plkst.11.20 Rézeknes
novada, autocela Krievijas robeza (Grebreva) — Rezekne — Daugavpils — Lietuvas robeza (Medumi) (A13) 81,8 km transporthidzeklis - MAN TGX ar
valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ (turpmak teksta — Transportlidzeklis), ir parkapis tiesibu normas — Autocelu lietosanas nodevas likuma
(turpmak — ALNL) 2.panta pirmo dalu, par ko saskana ar ALNL9. panta pirmo un otro dalu nolents uzikt SIA “HD TRANS” naudas sodu 500 EUR
apnera saskand ar Latvijas administrafivo parkapunmu kodeksa (turpnik teksta — Latvijas APK) 149.4%panta otro daju.

SIA “HD TRANS (turpmak teksta — Stidzibas iesniedzgjs) parstidzgja Sakotngjo Emumu.

Ar Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes (turpmiak teksta — lestade) 2020.gada 17.aprila lemumu
Nr.20/3/3-1644 (turpmik teksta — Apstridétais [emums) nolemts Sakotngjo Emunmu atstat negrozitu, bet Stidzbas iesniedzgja stidzibu noraidit.

Apstridetaja lemuma noradits, ka atbilstosi transportlidzeklu un to vadi@ju valsts registra (turpmak teksta - Registrs) fiksétajai informacijai
Transportlidzekla turétajs ir Stidzibas iesniedzgjs.

No parskata att€la, kas iegiits ar sistému Tollchecker Freeflow Nr.742029, redzams, ka 2020.gada 1.marta plkst.11.20 parkapums ir fikséts
Transportlidzeklim

Atbilstosi Registra fiksétajai informacijai Transportlidzekla veids ir kravas seglu vilcgjs, pilna masa - 18000 kg,

No lieta esoSajiem materialiem izriet, ka 2020.gada 1.marta plkst.11.20 Transportlidzeklis tika vadits R€zeknes novada, autocela Krievijas robeza
(Grebneva)-Rezekne-Daugavpils-Lietuvas robeza (Medumi) (AI3) 81,8, km. Lidz ar to secinamns, ka par konkréta autocela posma lietoSanu par mingto
transportlidzekli bija jabiit samaksatai autocela lietoSanas nodevai.

Autocelu lietoSanas nodevas samaksu apliecina ieraksts Registra un atbilstosi Registra fiksétajai informéicijai, autocelu lietoSanas nodevas
maksajuns par Transportlidzekli veikts par periodu no 2020.gada 21.februara plkst.12.25 1dz2020.gada 22.februarim plkst.15.24. Nakamais
maksajuns veikts par periodu no 2020.gada 1.marta plkst.20.30 hdz2020.gada 2.martam plkst.20.29. No minéta secinans, ka 2020.gada 1.marta
plkst.11.20 Transportiidzeklim nebija veikta autocelu lictoSanas nodevas apmaksa.

Ministru kabineta 2014.gada 26.majja noteikumu Nr.272 "Autocelu lietoSanas nodevas maksasanas, iekaseSanas un administréSanas kartiba"
2.punkts nosaka - nodevas maksajumu veic pirms Autocelu licto$anas nodevas likuma 1.pielikuma noteikta valsts galvena autocela posma lietosanas
uzsaksanas.

Autocelu lietoSanas nodevas samaksu apliecina ieraksts transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra, fidz ar to valsts autocelu lietoSanas nodevas
maksatajam ir pienakums ne tikai veikt minétas nodevas apmaksu, bet ari parliecinaties, vai ir noradits pareizi autocela lietoSanas sakuma
datums un izvéletais autocela lietoSanas periods. Ja paredzetais autocela lietoSanas periods i viena diena, nodevas maksatajs norada art autocela
lictoSanas sakuma laku (stundu).

[z ar to secinans, ka Transportlidzekla vaditajs pims dalibas celu satiksn€ pa autocelu Al3, neparliecindjas, vai ir samaksata autocela
lietoSanas nodeva, tadejadi uzsakot valsts galvena autocela posma lietoSanu bez speka esosas autocelu lietoSanas nodevas apmaksas. Nemot vera
minéto, noradams, ka stidzibai pievienotais AS “Virsi A” degvielas uzpildes stacijas “Ilgas” operatores /pers. A/ paskaidrojunms nav par pamatu lEnmuma
Nr.CN00042673 atcelsanai.

Likuma “Par nodokliem un nodevam’” 16.panta pirmas dalas 2.punkts nosaka nodoklu maksataja pienakumu noteiktaja termind un pilna apmera
nomaksat nodoklus un nodevas. Ta ka Latvijas APK 149.%%panta otraja dala atbildiba ir paredzta par likuma noteikta valsts autocela posma lietosanu,
ja autocelu lictoSanas nodeva nav samaksata, uzskatams, ka ALNL 4.panta tre$a dala nevar tikt interpretéta tadéjadi, ka samaksata autocelu lictosanas
nodeva piemeérojama ar atpakalejosu speku. Ministru kabineta 2014.gada 26.maija noteikumu Nr.272 “Autocelu lietosanas nodevas maksasanas,
ickaséSanas un administréSanas kartba” 2.punkta ir skaidri definéts termis, fidz kuram nodeva ir janomaksa, proti, pirms attieciga autocela posma
lietoSanas uzsaksanas.

Admnistrativa parkapuma lietas Nr.CN00042673 materiali pierada, ka konkretaja gadijuma Stdzbas iesniedzgjs nebija veicis darbibas, lai
ievérotu ALNL 2.panta pirmas dalas 1.punkta - nodevu maksa par $a lkuma 1. pielkuma noteikto autocelu posmu lietoSanu ar kravas
transportlidzekliem, kuru pilna masa ir lielaka par 3000 kilogramiem, prasibas.

Nenot véra Latvijas APK 149.%panta otras dalas sankcija paredzéto naudas sodu un ALNL 9. !panta otrds dalas nosacijumu, ka par
parkapumu, kas fiksets ar tehniskajiem fidzekliem, neapturot transportlidzekli, §2 panta pirmaja dalad mintajai personai uzliek minimalo naudas sodu,
kads par attiecigo parkapumu parvadatajam paredzets Latvijas APK, lietderbas apsverumu padzlinata izverteSana un ieklauSana Emuma nav
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merktieciga, jo nav iesp&jams mikstinat administrativo sodu.

2020.gada 5.maija lestade sapemta Stidzibas iesniedzgja siidziba par Apstridéto lemunu, ladzot atcelt Apstridéto lEmumu, izbeigt administrativa
parkapuma lietu Nr. CN00042673 un atcelt pieméroto naudas sodu.

Stdzba noradis, ka sakara ar Stidzbas iesniedzgja 2020.gada 1.marta planoto braucienu uz Latvijas-Krievijas robezu pa autocelu Al3, cela
posma no Daugavpils lidz Rézeknes novadam, par kura lietoSanu paredzeta autocela lietoSanas nodeva, 2020.gada 29.februart Siidzbas iesniedzgjs
savlaicigi, pims planota brauciena, noléma veikt apmaksu par laka posmu no plkst. 08:30 01.03.2020. kdz 08:30 02.03.2020. Sudzbas iesniedzEja
autovadiajs 2020.gada 29.februartdevas uz AS “Virsi A” degvielas uzpildes staciju “Tigas” Naujenes pagasta, Daugavpils novada un plkst. 20229
iegadajas vinjeti, ko apliecina pirkuma ¢eks Nr.316/115. Umenuns regulari $aja degvielas uzpildes stacija iegadajas vinjetes un nekad nebija nekadu
domrstarpibu, vai nepilnibu, Iidz ar to nebija nekadas nepiecieSanibas veikt DUS darbinieka kontroli un parbaudtt operatora darba kvalitati.

2020.gada 10.marta Stidzbas iesniedzgjs elektroniski sanéma Sakotngjo Emumu

Stidzbas iesniedzgjs uzskata, ka piemerotais sods ir atcelans un lietvediba izbeidzama, jo Stidzbas iesniedzgjs savlaicigi pirms brauciena veica
autocela lietoSanas nodevas apmaksu, par ko liecina 29.02.2020. 20:29 ¢eks Nr.316/115. Degvielas uzpildes stacijas operatora kliidas rezultata vinjetes
deriguma laiks tika noradits no 2020.gada 1.marta plkst.20:30 nevis no 08:30. Stdzbai tika pievienota ¢eka kopija un DUS “Tlgas” operatores
paskaidrojurms.

Sava paskaidrojuna /pers. A/ norada, ka 2020.gada 29.februari, plkst.20:29, taisot Latvijas vinjeti, pasteigusies un uzspiedusi taustigu “ENTER”.
Darbibas rezultata sistema automatiski uzstadijusi ta briza laku un vinjete stajusies speka ne ar to laiku, kur§ bija vajadzigs klientam. Vinjetei vajadzgja
staties speka ar 2020.gada 01.marta plkst.08:30, bet stajas speka 2020.gada 01.marta plkst.20:30. Savu vainu viga atzist un atvainojas klienta prieksa
par sagadatajam ne€rtibam, turpmak tada situacija neatkartosies.

Ar Apstrideto lemunm Stidzbas iesniedzgja stidziba tika noraidita un Sakotngjais [emuums atstats negrozis.

Stdzbas iesniedzgjs uzskata, ka lenmuma tikai formali vertéta Stidzbas iesniedzgja vaina un netika nemts vera, ka Stidzbas iesniedzgjs savlaicigi
veica nodevas samaksu, autocelu lietosanas nodeva ir ieskaittta Valsts kase. Tas, ka nodevas ickaseSanas pakalpojumu sniedzgja AS “Virsi A” degvielas
uzpildes stacijas “Tlgas™ operators portala ievadija nepareizus datus, nevar saukt pie administrativas atbildibas citu personu. Jagem vera, ka faktiski
maksajuns tika veikts pirms brauciena, un valsts interesém netika nodartts kaitSjurms. Tapat Stidzibas iesniedzgjs bija veicis visas darbibas, lai ieverotu
ALNL 2.panta pirmas dalas 2.punkta prasibas.

Pamatojoties uz Latvijas APK 289.%panta pirmo dalu, 2020.gada 18.maifa lictas dalibnickiem pazinots par lietas izskafanu rakstveida procesa
2020.gada 16.jinjja.

Lietas dalibnieki nav ltigusi lietas izskatSanu tiesas sedg, ka arT tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, ka del, pamatojoties uz
Latvijas APK 289.%panta pirmo dalu, tiesa lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala

Tiesa, izvertgjot stdziba noradito, administrativa parkapuma lietas materialus, secina, ka Studzbas iesniedzgja stidziba ir nepamatota un ir
noraidama turpmak noradtto apsverumu del.

Saskana ar Latvijas APK 289.%pantu, izskatot siidzibu administrativa parkapunn lietd, tiesai visa starpa jaizlemyj: vai ir noticis administrafivais
parkapums, vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, i vairiga $a administrativa parkapuma izdarSana, vai persona ir sodama par $o
administrativo parkapumu, vai ir apstakli, kas pastiprina vai nikstina atbildibu un kads administrativais sods piemerojans personai.

No stdzbas satura saprotamns, ka lieta nepastav strids par to, ka Stidzbas iesniedzgjam piederosa un viga valdjuma esosa automasina MAN
TGX v/n /re@istracijas nunurs/, administrativa parkapuma protokola — emumé Nr. CN00042673 noradtaja laika un vieta, vadita bez autocela lietosanas
nodevas samaksas un minétais fikséts ar tehniskiem hidzekliem.

Atbilstosi ALNL 3.panta nosacijumiem nodevu maksa mehaniska transportlidzekla pasnieks, turétajs vai parvadatajs Ministru kabineta noteiktaja
kartiba.

Saskana ar Ministru Kabineta 2014.gada 26.majja noteikumu Nr.272 “Autocelu lietoSanas nodevas maksasanas, iekas€Sanas un administréSanas
kartiba” 2.pkt. nosacijumiem nodevas maksajumu veic pirns likuma 1. pielikunmé noteikta valsts galvena vai regionala autocela posma (turpmak —
autocel) lietoSanas uzsaksanas.

AINL 9.'panta pim# dala noteic, ka administrativo sodu par parkapunu, kas fikséts ar tehniskajiem lidzekliem, neapturot transportlidzekl,
pien€ro transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra noraditajam transportlidzekla turétajam vai, ja turétajs nav noradis vai transportlidzeklis nopemts
no uzskaites, — transportlidzekla pasniekam (valdtajam). Savukart atbilstosi minéta panta otrajai dalai, par parkapunu, kas fikséts ar tehniskajiem
lidzekliem, neapturot transporthidzekli $2 panta pinmaja dald minftajai personai uzliek minimalo naudas sodu, kads par attiecigo parkapunu
parvadatajam paredzets Latvijas Administrafivo parkapunm kodeksa.

Tatad, no minctajam tiesibu normam, izriet, ka, ja par parkapunu, kas fiksets ar tehniskajiem lidzekliem, piemero transportlidzekla 1pasniekam vai
turétajam, ja tads registréts, sodu tada apmera, kads tas paredzets parvadatajam Latvijas APK.

Latvijas APK atbildiba par autocelu lietosanas nodevas maksasanas parkapumiem paredzéta Latvijas APK 14940, panta. Latvijas APK
149.%panta otra dala noteic, ka par likuni noteikta valsts autocela posma litosanu, ja autocelu lietosanas nodeva nav samaksata, uzliek naudas sodu
transportlidzekla (..) parvadatajam— no piecsint lidz tikstos euro.

Atbilstosi lietas materialiem transportlidzekla MAN TGX v/n /registracijas numurs/ turétajs registréts Stidzibas iesniedzgjs un Stdzbas iesniedzgjam
ka transportlidzekla turétajam par minéta administrativa parkapuma izdaranu saskana ar ALNL 9. panta otro daju uzkts administraivais sods —
naudas sods 500,00 EUR, kas atbilst Latvijas APK 149.*%panta otraja daa noteiktajai mininvilajai sankcijai.

Lidz ar ko tiesa atzist, ka konkréta administrativa parkapuma subjekts noteikts likuniigi un pamatoti, sods pienrots atbilstosi Latvijas APK
149 “%panta otrajai dalai, kads paredz&ts parvadatajam, sankcijas minimalaja apméra.

Stidzibas iesniedzgjs lieta i iesniedzis 2020.gada 29.februara éeku 315/115 par auto celu lictoSanas atlaujas (vinjete) iegadasanos par 11 EUR.,
kura noradis pircgjs- Stidzbas iesniedzgjs, un Transportlidzeklis.

No iesniegta Ceka satura nav iesp&jams konstatéts periodu, par kuru samaksata auto celu lietoSanas nodeva.

No lieta eso$as izdrukas redzams, ka par Transportlidzekli autocelu lictoSanas nodeva samaksata no 21.02.2020.plkst.15.25 Tdz 22.02.2020.
pkst.15.24 un no 01.03.2020.plkst.20.30 Tidz 02.03.2020.plkst.20.29, izdots 29.02.2020. plkst.20.28, Iidz ar to secinams, ka par Transportlidzekli
2020.gada 1.marta plkst.11.20 ALNL noteikta nodeva nav samaksata.

Stidzbas iesniedzgjs iesniedzs lieta S “Virsi A~ degvielas uzpildes staciju “Tigas” pardevgjas /pers. A/ 2020.gada 11.marta paskaidrojuns, kura
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/pers. A/ paskaidro, ka 29.02.2020. plkst.20.29, taisot Latvijas vinjeti, pasteidzas un uzspieda taustipu ENTER — sistéma automatiski uzstadija ta briza
laiku, idz ar to Vinjete stajas speka ne ar to laiku, kur§ bija vajadzgs klientam. Vinjetei vajadzgja staties speka ar 01.03.2020. plkst.08.30, bet staja
speka 01.03.2020.plkst.20.30.

Ka redzams no iesniegta 2020.gada 29.februara éeka 315/115, tas izrakstits 2020.gada 29.februar plkst.20.29, lidz ar to tiesa kritiski verte /pers.
A/ paskaidrojuma noradto, ka /pers. A/ 2020.gada 29.februariir ievadijusi ta briza laiku, kas atbilstosi vinas paskaidrojuma noradttajam butu, ka
vinjetes darbibas laiks ir no 29.02.2020.plkst.20.29 idz 01.03.2020.plkst.20.28, tacu ar lieta esoSo Sakotngjo emumu un autocelu lietoSanas nodevas
apliecinajumu ID.8031631 tiek konstatets, ka 2020.gada 1.marta par Transportlidzekli autocelu lietoSanas nodeva nav samaksata.

Atbilstosi 2014.gada 26.maija Ministru kabineta noteikumu Nr.272 “Autocelu lietoSanas nodevas maksasanas, iekas€Sanas un admmistréSanas
kartiba” 14.pantam ALNL noteiktas autocelu lieto$anas nodevas samaksu apliecina ieraksts transportlidzeku un to vaditaju valsts registra.

Iestade Apstridétaja lemuma noradijusi, ka autocelu lietoSanas nodevas samaksu apliecina ieraksts transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra,
lidz ar to valsts autocelu lietoSanas nodevas maksatajam ir pienakums ne tikai veikt minétas nodevas apmaksu, bet arT parliecinaties, vai ir noradits pareizi
autocela lietoSanas sakuma daturms un izvéletais autocela lietosanas periods. Ja paredzetais autocela lietoSanas periods ir viena diena, nodevas maksatajs
norada arTautocela lietoSanas sakuma laku (stundu).

Stidzbas iesniedzgjs sidzba noradijis, ka Stdzbas iesniedzsjs regulari SIA “VIRSI-A” degvielas uzpildes stacija “Tlgas” iegaddjas vinjetes un
nekad nebija nekadu domstarpibu, vai nepilnibu, Iidz ar to nebija nekadas nepiecieSanibas veikt DUS darbinieka kontroli un parbaudtt operatora darba
kvalitati, apliecinot, ka veicot vinjetes iegadi, Stidzbas iesniedzgjs ir pielavis pavirSbu un nav parliecindjies par autocela lietoSanas sakuma datums un
izveleto autocela lietosanas periodu, tas ir Stidzbas iesniedzgjs So darbibu rezultata ir pielavis administrativo parkapum

Fakts, ka persona, kas ir saukta pie administrativas atbildibas, pauz atSkirigu viedokli un nonak pie citiem secinajumiem, pats par sevi nevar kalpot
par pamatu, lai atceltu Apstridéto lenmuumu.

Latvijas APK 289.13 panta tre$a dala paredz, ja tiesnesis, izskatot stidzibu, atzist, ka iestades lemun ietvertais pamatojums ir pareizs un pilriba
pietickars, ving par siidzibu pienemta nolemuma motivu dali var norad, ka pievienojas iestades nolemuma motivacijai. Saja gadijumé izvérstaks
argumentu izklasts nav nepiecieSarns.

Izvertejusi lictas materialus, tiesa secina, ka konkrétas administrativa parkapuma lietas izskatanas ietvaros Iestade ir ieverojusi visparigos tiesibu
principus un normativo aktu, procesualo normu regulgjumu, SakotnSjais lemums  atbilst Latvijas APK prasibam, lidz ar ko tiesa pilriba pievienojas
Apstridétaja lemuma ietvertajam pamatojumam, atzist to par pareizu un pilniba pietickamu un pievienojas iestades nolémuma motivacijai, ievérojot
Latvijas APK 289.!3panta tresas dalas nosacijumus, ki dg] stidzibu atzist par nepamatotu un noraidanmu.

Rezolutiva dala

Pamuatojoties uz minéto un Latvijas APK 243., 244., 288., 289.6, 289.12, 289 B3panta otras dalas 1.pkt., tiesa,
nosprieda:

noraidtt SIA “HD TRANS” stdzibu un atstat negrozitu Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes
2020.gada 17.aprila lemumu Nr.20/3/3-1644.
Spriedunu parstidzet 10 darba dienu laika no nolenmuma piecjanibas dienas tiesas kanceleja, Rigas apgabaltiesa, iesniedzot stidzibu Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsetas tiesa.
Tiesas spriedums pieejans tiesas kanceleja 2020.gada 16.jtnija.

Tiesnese A.Feldmane



