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AIZMUGURISKS SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa:
tiesnese G.Vilumsone
ar sekretari E.Knospinu,

piedaloties prasitaja dzivok|u pasnieku kooperativas sabiedribas ,Zolirtide” parstavei zvérinatai advokatei A.Rasnacai,

par parada un kavéjuma procentu piedzinu.
Aprakstosa dala

2012.gada 27.septembriRigas pilsétas Kurzemes rajona tiesd sanemts dzivok|u Tpasnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitide”
prasibas pieteikums pret /pers. B/ par parada un kavéjuma procentu piedzinu.

Prasiba pamatota sekojosi:

Rigas pilsétas zemesgramatu nodalas nodaljuma Nr./numurs/ atbildétajai bijusas registrétas Tpasuma tiesibas uz nekustamo
pasSumu, kas atrodas /adrese/, un atbildétdja bija dzivoklu Tpasnieku kooperafivas sabiedribas ,ZolitGde” biedre no 1972.gada
25.apria I1dz2012.gada 29.maijam. DZvokla paSuma likuma 10.panta pirma dala nosaka, ka dZivokla pasSnieka piendkums ir
piedalties dzivojamas majas parvaldisana. Savukart, minéta panta tre§a dala paredz, ka dzZivokla Tpasnieka pienakums ir
norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dZivokla pasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Tdens,
kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana). Prasitaja pilnvaroto sapulces protokola 2003.gada 12.apriliNr.7. noteikta soda nauda
0,2% apméra no kopéjas parada summas par 15 kavéjuma dienam par Tres maksas paradu. Prasitdjs ir izpildijis savas no liguma
izrietoSas saistibas, tas ir, sniedzis dzZivojamas majas uzturéSanas un apsaimnieko$anas pakalpojumus, tacu atbildétaja savus
pienakumus nav izpildijusi. Ta ka prasitajs nav sanémis saviaicigas rékinu apmaksas par sniegtajiem pakalpojumiem, tad atbildétajai
ir izveidojies parads un aprékinats ligumsods. Atbildétdja ar pienem3anas nodoSanas aktu 2012.gada 24 .jdlija ir nodevusi dzivokli,
taCu paradu nav samaksajusi.

Prasibas pamatojumam noradits Civillikuma 1716.,1753.pants, DZivok|u paSuma likuma 10.,13.pants, likuma ,Par dzvokla pasumu”
8.12..pants.

Prasiba péc tas precizédanas lagts:

- piedZt no /pers. B/ dZivok|u Tpasnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitide” laba paradu par komunalajiem pakalpojumiem, majas
apsaimniekoSanas izdevumiem par laiku ldz2012.gada 24.jdlijam EUR 938,09, nokavéjuma procentus par laiku no 2009.gada
1.oktobra lidz 2012.gada 24 .julijam EUR 598,05, tiesaSanas izdevumus par valsts nodevu EUR 357,48, ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus EUR 4,70, advokata honorara izdevumus EUR 172,17,

parskaitot lidzeklus uz dzivok|u pasnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitide” norékinu kontu LV97 UNLA 0003 0006 0782 6 - SEB
banka AS, bankas kods UNLALV2X.

-noteikt prasitaja tiesibas sanemt likumiskos procentus 6% gada par laiku ldz sprieduma izpildei.

Tiesas sédé dzivok|u padnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitide” parstave zvérinata advokate A.RasnaCa uzturéja prasibu ar
prasibas pieteikuma un ta precizé€jumos noradiajiem argumentiem.

Atbildétaja/pers. B/ rakstveida paskaidrojumus par prasibu nav sniegusi, uz tiesas sédi nebija ieradusies, par lietas izskafiSanas laiku
un vietu vinai pazinots un prasibas pieteikums nosifits uz deklaréto dzives vietas adresi, nosatot pavésti ierakstita safjuma.
AttaisnojoSus iemeslus par neieraSanos uz tiesas sédi atbildétaja lietd nav iesniegusi, tadéjadi, nekonstatéjot Civilprocesa likuma
209.panta, 210.panta noraditos iemeslus lietas izskatiSanas atlikSanai, un, atzits par iesp&jamu izskatht lietu bez atbildétajas
piedaliSanas tiesas séde.

Saskana ar Civilprocesa likuma 208.1panta pirmo dalu, gadijuma, ja atbildétaja nav sniegusi paskaidrojumus par prasibu un nav



ierausies péc tiesas uzaicindjuma, nepazinojot neieraSanas iemeslu, tiesa taisa lietd aizmugurisku spriedumu.
Motivu dala

Novértéjot lietas materialus un pieradijumus, prasiba dald par pardda pamatsummas piedzinu - atzZistama par pamatotu un
apmierinama, dala par ligumsoda piedzinu — pamierinama daléji sekojoSu apsvérumu dé|:

Lieta nav strida, ka atbildétajai no 1994.gada 11.marta Iidz2012.gada 29.maijam bija paSumtiesibas uz dzivokli /adrese /, un Rig3,
atbildétaja bija dzivoklu pasnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitide” biedre no 1972.gada 25.aprila [dz 2012.gada 29.maijam.

Prasitajs ir izpildjis savas no llguma izrieto8as saistibas, tas ir, sniedzis dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas
pakalpojumus, tacu atbildétaja savus pienakumus nav izpildijusi. Ta ka prasitdjs nav sanémis saviaicigas rékinu apmaksas par
sniegtajiem pakalpojumiem, tad atbildétjai ir izveidojies parads un aprékinats ligumsods.

Atbildetaja ar piepemSanas nodoSanas aktu 2012.gada 24.julija ir nodevusi dzivokli un parakstijusies par skaititaju radijumiem, tacu
paradu nav samaksajusi.

DZwvokla jpaSuma likuma 10.panta pirma dala nosaka, ka dzivok|a pasnieka pienakums ir piedaltties dZivojamas majas parvaldisana.
Savukart, minéta panta tre$a dala paredz, ka dzivokla Tpasnieka pienakums ir norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas
saistiti ar dZivokla paSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gdens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana). Likuma ,,Par
dzivokla Tpasumu’ (spéka Ndz31.12.2010.) 8.panta pirma dala noteica, ka visu dzivoklu pasSnieku pienakums ir piedalties
daudzdzivok|lu majas kopipasuma esos$as dalas parvaldisana un apsaimniekoS$ana. Savukart, minéta likuma 12.panta pirma dala
paredz€ja, ka dzivokla pasnieks atbilstoSi vina pasSuma esoS$ajam kopipaSuma domajamas dalas apméram sedz uz dzivojamas
majas dzivok|u Tpasnieku kopsapulces [Emuma pamata noteiktos izdevumus, kas nepiecieSami dZivojamas majas obligati veicamo
parvaldisanas darbibu nodrosinasanai, ka art dzivok|u pasnieku kopsapulces noteikto atlidzZibu parvaldniekam par dzZivojamas majas
parvaldisanu, ja $ada atidzZlba paredzéta dzZivojamas majas parvaldisanas llguma, bet panta ceturtd dala nosaka, ka dzvokla
Tpasnieks norékinas par pakalpojumiem, kas saistti ar dZivokla paSuma lietoSanu.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitdjam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada sawu iebildumu pamatofiba. Atbildétdja nav
izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzétas tiesibas — nav ieradusies uz tiesas sédi, nav sniegusi paskaidrojumus,
nav célusi iebildumus pret prasibu un nav apstridéjusi prasibas pieteikuma minétos faktus.

Atbildétaja no 2009.gada 1.oktobra lldz 2012.gada 24 .jilijam maksajumus veikusi nepilnigi, lai gan atbildétajas dzivoklim ir sniegti ar
dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu saistitie pakalpojumi, tadéjadi par So laiku ir izveidojies parads EUR 938,09, kas
piedzenams prasitajas laba no atbildétajas.

Pudu tiesiskas attiecibas izriet no likuma ,Par dzivokla pasumu’, Kooperativo sabiedribu likuma, ka arf no DZIKS ,Zolitide” statitiem
un DzZIKS ,Zolitlide” pilnvaroto sapulces l@mumiem.

Likuma ,Par dzivokla paSumu” 32.panta pirma dala nosaka, ka dzivoklu jpasnieku sabiedribas augstaka parvaldes institdcija ir
sabiedribas dalibnieku kopsapulce vai — sabiedribas statitos noteiktajos gadijumos — pilnvaroto sapulce. DzIKS ,Zolitide” statdtu
7.6.sadala ir noteiktas pilnvaroto sapulces ka kooperativas sabiedribas augstakas parvaldes institicijas tiesibas un kompetence.
StatGtu 7.6.3.punkts noteic, ka pasu jautajumu iziemSanai kooperativa sabiedriba var sasaukt pilnvaroto sapulci, bet 7.6.6.punkts cita
starpa paredz pilnvaroto sapulcei tiesibas izskatit un apstiprinat valdes sagatavoto kooperativas sabiedribas budzetu un kartéja gada
darbibas planu. Prasttajs, pamatojoties uz DzIKS ,Zolitide” statitu 5.9.2.punktu un DZIKS ,Zolitdde” pilnvarotas sapulces 12.04.2003.
protokolu Nr.7, ar kuru bija apstiprinata nokavéjuma naudas aprékinasana 0,2% par katru kavéjuma dienu no parada summas, lidz
piedzit art nokavéjuma naudu par laiku no 2009.gada oktobra lidz 2012.gada 24 jdlijam.

Saskana ar prasiajas pilnvaroto sapulces 2003.gada 12.aprila protokolu Nr.7, pilnvaroto sapulce ir apstiprindjusi soda naudas
aprékinaSanas metodiku-0,2% par 15 kavéjuma dienam, neskaitot aprékina summu par Tres maksu par tekoSo un iepriekséjo
menesi.

Kooperativo sabiedribu likuma 39.panta otra dala nosaka, ka pilnvaroto sapulcei ir tiesibas:

1) péc valdes un revizijas komisijas (revidenta) vai zvérinata revidenta zinojuma izskatt un apstiprinat aizvadita saimnieciskas
darbibas gada parskaty;

2) apstiprinat valdes sagatavoto sabiedribas budzetu un kartéja gada darbibas planu;

3) noteikt iestaSanas maksas (ja tada paredzéta sabiedribas statdtos) un biedra naudas lielumu;

4) izskatt sidzibas par padomes vai valdes leEmumiem;

6) apstiprinat padomes vai valdes IEmumus par jaunu biedru uznem$anu un esoSo biedru izslégSanu vai izstaSanos no sabiedribas;

7) iZemt jautdjumus, kas saistiti ar sabiedribas reorganizaciju vai likvidaciju, k& arT ar lidzdalbu citds komercsabiedribas vai
izstaSanos no tam;

8) lemt par komercsabiedribu dibinasanu, reorganizaciju vai likvidaciju;
9) izlemt jautdjumu par sabiedribas statitu grozianu;

10) sadalit iepriek$€ja saimnieciskas darbbas gada pelnu (atbilstigaja lauksaimniecibas pakalpojumu kooperativaja sabiedriba un
atbilstigaja mezsaimniecibas pakalpojumu kooperativaja sabiedriba — parpalikumu) un noteikt zaudéjumu segSanas kartibu;



11) saskana ar likumiem un citiem normativajiem aktiem apstiprinat un grozt padomes, valdes, revizijas komisijas (revidenta) vai
zvérinata revidenta un likvidacijas komisijas darbibas nolikumus;

12) parstavéet sabiedribu tiesa ar tas pilnvarotas personas starpniecibu visas sabiedribas celtajas prasibas pret valdes locekliem, ka
arivaldes celtajas prasibas pret sabiedribu.

No citétas likuma normas neizriet, ka kooperativas sabiedribas pilnvaroto sapulce ir tiesiga lemt par soda naudas pieméroSanu.
Kooperativo sabiedribu likuma 21.panta pirma daja nosaka, ka kooperativas sabiedribas biedra pienakumi ir:
1)pildit sabiedribas statltos paredzétos pienakumus un tas parvaldes un revizijas institciju [Emumus;

2) saviaicigi izpildit saistibas, kas attiecas uz darba ieguldjumu (lauksaimniecibas pakalpojumu kooperativaja sabiedriba un
mezsaimniecibas pakalpojumu kooperativaja sabiedrba — uz sanemto pakalpojumu apjomu), k& arm uz mantisko un finansialo
dzdalbu sabiedribas darbba statiitos noteiktaja kartiba;

3) saudzét sabiedribas mantu, ka art zinot valdei vai revizijas komisijai (revidentam) par konstatéto mantas izsaimniekoSanu vai
nesaimniecisku ricibu un veikt attiecigus pasakumus $adu parkapumu novérdanai.

Saskana ar Kooperativo sabiedribu likuma 1.panta 5.punktu kooperativa sabiedriba ir brivpratiga fizisko un juridisko personu
apvieniba, kuras mérkis ir sniegt pakalpojumus tas biedru saimnieciskas darbibas efektivitates paaugstinasanai.

Kooperativo sabiedribu likuma 11.panta tre§a dala nosaka, ka dzivoklu Tpasnieku kooperativas sabiedribas darbibu reglamenté Sis
likums, likums ,Par dzivokla Tpasumu”, ka ari citi normativie akti.

Dzivokla Tipasuma likuma 16.panta otras dalas 9.punkts
nosaka, ka vienigi dzivoklu Tpasnieku kopiba ir tiesiga
pienemt lémumu par dzivojamas majas parvaldiSanas
izdevumu noteikSanas un maksasanas kartibu.

DZwvoklu paSuma likuma 10.panta 8.punkts nosaka, ka dzivokla pasnieka pienakums ir pildit dzivok|u pasnieku kopibas pienemtos
[émumus.

No minéta izriet, ka tikai dzivoklu pasnieku kopiba ir tiesiga lemt par majas parvaldiSanas izdevumu noteik§anas un maksasanas
kartbu. levérojot minéto, prasitdjas pilnvaroto sapulces IlEmums noteikt soda naudu atbildétajai nav saistoSs un prasiba dala par
nokavéjuma naudas piedzinu ir noraidama.

Kooperativo sabiedribu likuma 13.panta pirmas dalas 6.punkta ir noradits, ka statitos ir noradami biedru tiesibas un pienakumi.
DzZIKS ,Zolitide” statitu 5.9.sadala ir noradii sabiedribas biedru pienakumi un tiesibas, bet statitu 5.9.2.punkts noteic, ka biedra
pienakums ir savlaicigi veikt maksajumus par dzivojamas majas kopipasuma parvaldisanu un apsaimniekoSanu, komunalajiem
pakalpojumiem, nomaksat biedra naudu un soda naudu. Likuma uzskaititi dzivokla uzturéSanai nepiecieSamie izdevumi, bet soda
nauda ir sankcija par saistibu neizpildi. Kooperativo sabiedribu likuma 39.panta ir izsmeloSi uzskaititas pilnvaroto sapulces tiesibas.
Prasitajam nav tiesibu savos statitos paplasinat noteikto tiesibu apjomu un ar pilnvaroto sapulces lémumiem vienpuseéji noteikt
sankcijas par maksajumu kavéjumiem.

Augstakas tiesas Senata sagatavotaja apkopojuma par tiesu praksi lgumsoda noteikSana ir noradts, ka nav pielaujama lgumsoda
vienpuséja noteik$ana (skat. http:/at.gov.v/ Ivjudikatura/tiesu-praksesapkopojumi/ civiltiesibas/).

Jautdjums par kooperativas sabiedribas pilnvaroto sapulces tiesbam noteikt soda naudas ir apskatits Augstakas tiesas Senata
2010.gada 24.novembra sprieduma lietd Nr.SKC-245/2010, kura atzits, ka DzIKS ,Jubilejas” sabiedribas institdcijas (pilnvaroto
sapulces)2001.gada 6.novembra léEmums, kura paredzéta nokavéjuma nauda 1% apméra par maksajumu kavéjumu nav
piefldzinams likuma ,Par dzivokla pasumu’ paredzétajam dzZvoklu Tpadnieku kopsapulces lemumam, bet apsaimniekoSanas
izdevumu jédziens nav tulkojams tik plasi, ka no ta varétu secinat tiesibas noteikt lgumsodus vai paaugstindtus salidzindjuma ar
likumiskajiem (6% gada) nokavéjuma procentus.

Augstakas tiesas Senata sprieduma lieta Nr.SKC-151/2010 (tiesa atzina, ka likuma ,Par dzivokla paSumu” 27.2 pants neparedz
dzZivok|u Tpasnieku kopsapulcei tiesibas noteikt visiem dzivoklu pasSniekiem saistoSus ligumsodus) noradis: ,Ligumsods un
apsaimniekoSana ir dazadas lietas. Ka izriet no definicijas Civilikuma 1716.pantd, lgumsods ir konkréta saistibas dalibnieka
labpratigi uznemts pienakums ciest pametumu, un nav pamata uzskattt, ka $ada tiesiba likuma ,Par dzivokla paSumu” bitu nodota
dzZivok|u Tpasnieku kopsapulces iziem$ana. Ja dzZivok|a Tpasnieks pienaciga termina neveic maksajumus par siltumenergiju vai
elektribu, turpretim apsaimniekotajs samaksa saviaicigi no saviem finanSu lidzekliem, tad no apsaimniekotaja nekads llgumsods
netiek iekaséts, pat ja lguma ar pakalpojumu sniedz€ju bitu paredzéts.” Turpretim, ja apsaimniekotajs ir maksajis lgumsodu, vinam
var bt zaudéjumu atlidzZibas prasiba no dZivok|a Tpasnieka.

Bez tam Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2008.gada 14.maija sprieduma Nr. SKC-212 izteikts
viedoklis, ka lgumsodam ir sodiSanas un zaudéjumu atlidzinaSanas funkcija; gadijumos, kad no lietas apstakliem secinams, ka
lgumsods péc ta apméra, salidzinot ar iespéjamiem parkapuma izraisitajiem zaudé&jumiem, veic galvenokart sodisanas funkciju, ta
pieméroSana Vvértéjama atbilstoSi visparéjiem sodBanas rakstura tiesisko ldzek|u pieméroSanas principiem, tostarp soda



samériguma un taisniguma principiem.

Atbildétajai ka pateretajai prasitaja pilnvaroto sapulcé noteiktais ligumsods 0,2% par 15 dienu kavéjumu aprékina pamatojuma zina
batu atzistams par nesamérigu. No lietas materialiem izriet, ka atbildétajai ka patérétajai nav bijusi iespéja ietekmét ST noteikuma
saturu un apspriest to. Saskana ar Patérétaju tiestbu aizsardzbas likuma 5.panta otro dalu, 6.panta treSo dalu, sesto dalu, $adi
neapspriestie nosacjumi nav atzistami par atbilstoSiem Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma noteikumiem, nostada patérétaju
neizdeviga stavokll un ir pretruna ar labticiguma prasibam, jo parkapts pusu tiesiskas vienlidzbas princips. Patérétaju tiesibu
aizsardzbas likuma 6.panta vienpadsmitda dala nosaka, ka tiesa, izSkirot stridu vai veicot citas no razotdja, pardevéja vai
pakalpojuma sniedzg€ja un patérétaja noslégta liguma izrieto8as procesualas darbibas, izverté llgumiskos noteikumus un strida
atrisinaSanai attieciba uz patérétaju nepieméro lguma ietvertos netaisnigos noteikumus. Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
6.panta astotaja dala paredzétas sekas, kas iestajas, ja tiek konstatéti netaisnigi liguma nosaciumi, un proti, razotaja, pardevéja vai
pakalpojuma sniedz€ja un patérétaja noslégtaja lguma ietvertie netaisnigie noteikumi nav spéka no lguma noslégsanas briza, bet
lgums paliek speéka, ja tas var pastavét arT turpmak, kad izslégti netaisnigie noteikumi. Tadgjadi, atbilstosi Patérétaju tiesibu
aizsardzbas likuma noteikumiem, ligumiskie netaisnigie noteikumi nav atbilstosi likumam no liguma noslégsanas briza.

Lidz ar to dzivokl|u Tpasnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitlide” prasiba pret/pers. B/ dala par parada piedzinu — atzistama par
pamatotu un ir apmierinama, bet dala par nokavéjuma procentu piedzinu — atzZistama par nepamatotu un ir noraidama.

No /pers. B/ dZivok|u TpasSnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitide” laba piedzenams parads par komunalajiem pakalpojumiem,
majas apsaimniekoSanas izdevumiem par laiku no 2009.gada 1.oktobralidz2012.gada 24.jdlijam EUR 938,09 apméra un
tiesaSanas izdevumus par prasitajas samaksato valsts nodevu EUR 216,26, par ar lietas izskatSanu saisttajiem izdevumiem EUR
4,70, un zvérinatas advokates darba samaksu. Prasitdja ir samaksajusi advokata honoraru Ls121 jeb EUR 172,17, kas saskana ar
Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu un ceturto daju, piedzenama no atbildétajas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, prasitajai nosakamas tiesibas sanemt likumiskos procentus 6% gada no pamatparada
ldz sprieduma izpildei (izsolei).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." panta pirmo dalu, taisotspriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labprafigai izpildei. Lidz ar to atbildétajai nosakams sprieduma labpratigas izpildes terminS par naudas summu un
tiesasanas izdevumu piedzinu - 10 dienas, sakot no sprieduma spéka stasSanas.

Rezolutiva daja

Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 189.-195.pantiem, 204." pantu, 208.1pantu, 208.2 pantu, 2084 pantu,
208.5 pantu, tiesa

nosprieda:

dzivok|u Tpasnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitide” prasibu pret/pers. B/ dala par parada piedzinu — apmierinat, dala par
nokavéjuma procentu piedzinu — noraidt.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, dzivok|u Tpasnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitlde”, registracijas numurs
40003096598, laba paradu par komunalajiem pakalpojumiem, majas apsaimniekoSanas izdevumiem par laiku no 2009.gada
1.oktobra lldz 2012.gada 24 jdlijam EUR 938,09 (devini simti trisdesmit astoni euro 9 centi), tiesaSanas izdevumus EUR 388,43 (tris
simti astondesmit astoni euro 43 centi),

parskaitot tos uz dzivok|u pasnieku kooperativas sabiedribas ,Zolitide” norékinu kontu LV97 UNLA 0003 0006 0782 6 - SEB banka
AS, bankas kods UNLALV2X.

Noteikt dzivok|u Tpasnieku kooperativajai sabiedribai ,Zolitide” tiesbas sanemt no /pers. B/ likumiskos procentus - 6% gada no
piespriesta, bet nesamaksata pamatparada summas EUR 938,09 (devini simti trisdesmit astoni euro 9 centi), sakot no sprieduma
staSanas spéka lidz ta izpildei.

Noteikt /pers.B/ sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas par naudas summu un tiesaSanas izdevumu piedzinu,
sakot no sprieduma spéka stasanas.

Sabiedriba ar ierobezotu atbildbu ,Rigas namu parvaldnieks” spriedumu var parsidzét apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika
péc pilna sprieduma sastadi$anas 2014.gada 12.jlnija Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija, iesniedzot apelacijas stdzibu
Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Ipers. B/ 20 (divdesmit) dienu laikd no aizmuguriska sprieduma pilna teksta nosdtiSanas dienas var iesniegt tiesai, kura taisijusi
aizmugurisku spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese G.Vilumsone



	Dzīvokļa īpašuma likuma 16.panta otrās daļas 9.punkts nosaka, ka vienīgi dzīvokļu īpašnieku kopība ir tiesīga pieņemt lēmumu par dzīvojamās mājas pārvaldīšanas izdevumu noteikšanas un maksāšanas kārtību.

