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SPRIEDUMS
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Riga 2015.gada 2.novembri

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa

sada sastava: tiesnese L. Mikulane

ar tiesas s€des sekretari S.Stipravieti

atklata tiesas sedg izskatija SIA /Nosaukums/ maksatnespgjas procesa lietu.

AprakstoSa dala

2015.gada 16.0ktobrT Valsts iepémumu dienesta pilnvarotais parstavis /pers. A/ iesniedzis Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa pieteikunu
par SIA /Nosaukuns/ maksatnespgjas procesa pasludinasanu, kura noradts, ka SIA /Nosaukums/ nav samaksajusi valsts budzeta nodoklu paradu, kura
kopgjais apmers 2015.gada 29.septembri sasniedzis 445 421,09 EUR, ko veido pamatparads 365 291,55 EUR apmera un nokavejuma nauda
80 129,54 EUR apnera. 2015.gada 20.augusta uz SIA /Nosaukums/ juridisko adresi ticis nosttits bridinajums Nr.4.1.1.3/123331 par Valsts ienémumu
dienesta nodomu iesniegt tiesa juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, tau parads netika samaksats un pamatoti iebildumi netika celti.
Pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu, 60.panta pirmas dalas 1.punktu, ceturto dalu, 62.panta pirmo dalu,
Civilprocesa likuma 363.% panta pirmo, otro un ceturto dalu, pieteicgjs lidz pasludinat SIA /Nosaukums/ naksatnespgjas procesu.
Ar Rigas pilsetas Latgales prickspilsetas tiesas tiesneses 2015.gada 19.oktobra lemunu Valsts iegeémumu dienesta pieteikums par
SIA /Nosaukums/ maksatnespgjas procesa pasludinasanu piepemts un ierosinata SIA ,/Nosaukums/” maksatnespg&jas procesa lieta.
Pieteicgja Valsts iepémunu dienesta parstavis uz tiesas sedi nebija ieradies. 2015.gada 30.oktobrT tiesa sagemts Valsts ienémunu dienesta
iesnieguns ar igumu izskattt lietu bez ta parstavja klatbiitnes tiesas seéde. lesnieguma ar noradits, ka pieteicgjs uztur iesniegto pieteikunmu.
Paradnieces SIA ,/Nosaukums/” parstavis uz tiesas sédi nebija ieradies. Par tiesas sédes laiku un vietu paradniecei paziots Civilprocesa likuma
56.panta sestaja dala noteiktaja kartiba, nositot tiesas pavesti uz tas juridisko adresi. Par parstavja neierasanas iemesliem paradniece tiesai nebija
pazinojusi, ka arT nebija Iogusi atlikt lietas izskatiSanu.
Saskana ar Civilprocesa likuma 363.!! panta pirmo daju maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzgja un paradnieka neierasands uz tiesas sédi

nav Skerslis lietas izskatiSanai. Lidz ar to tiesa uzskatfja par iesp&jamu izskaft lietu bez pieteicgja un paradnieces parstavju klatbiitnes tiesas sede.

Motivu dala

Tiesa, parbaudfjusi un novertgjusi lietas materialos esoSos rakstveida pieradjumus, uzskata, ka Valsts iepeénmunu dienesta pieteikuns par
SIA ,/Nosaukuns/”” maksatnespgjas procesa pasludinaSanu ir pamatots un apmierinamns.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta otro dalu tiesa pasludina juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja ta pieteikuma izskat&anas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazimi.

Saskapa ar Maksatnesp&jas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punktu juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikumu Saja likuma
paredzetajos gadfjumos tiesai var iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no §a likuma 57.panta pirmas dalas 1., 2., 3. vai 4.punkta minétajam
juridiskas personas maksatnespejas procesa pazimem

Valsts ienémumu dienests iesniedzs tiesa maksatnesp&jas procesa pieteikumu, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas

2.punkta noradito maksatnespgjas procesa pazii.

Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkts paredz, ka paradniekam piemero juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja

paradnicks — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa
atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nostitijusi uz paradnieka juridisko
adresi siititaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnespéjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedélu laka
péc bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav c€lis pamatotus iebildumus pret prasgjumi

No maksatnesp&jas procesa pieteikuma, lictas materialos esosajiem Valsts ienémumu dienesta lémumiem Nr.23.24/1-1430, Nr.22.13/L-31187
un Nr.4.1.1.3/L-39601 (lietas 39.-40., 44.-69., 73.-74.lapa) redzamns, ka SIA ,,/Nosaukums/” nav izpildijusi pret valsti paradsaistibas, kuram ir iestajies
izpildes termms un kuru kopgjais apmers 2015.gada 29.septembri sasniedza 445 448,09 EUR.

No lietas materialiem (lietas 11.-12.1apa) redzams, ka 2015.gada 20.augusta SIA /Nosaukums/ ierakstita sttfjuma uz tas juridisko adresi /adrese/,
tika nosiiftts Valsts ien€mumu dienesta 2015.gada 20.augusta bridinajums Nr.4.1.3/123331 par maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegsanu parada
439 573,88 EUR apmera nesamaksas gadjuma.

No maksatnespgjas procesa pieteikuma izriet, ka paradniece SIA ,,/Nosaukums/” paradu nav samaksajusi, ka art lidz maksatnesp&jas procesa
pieteikuma iesniegSanai tiesa nav celusi pamatotus iebildumus pret prasjumu. Tapat lieta nav iesniegti pieradjumi tam, ka SIA ,/Nosaukuns/”” butu tiesa
apstridgjusi iepriekS minéta parada esanibu vai ta apmeru, vai arl butu labprafigi samaksajusi paradu pilna apnmera. Paradniece nav arT izmantojusi
Civilprocesa likuma 363.10 panta otraja dala paredzétas tiesibas ne vélak ka tris dienas fidz maksatnespéjas procesa pietelkunn izskatanas dienai celt
pamatotus iebildumus pret maksatnesp&jas procesa pietelkunmd minéto prasjumu, ka arf nav iesniegusi pieradjumus par to, ka ta spgj izpildi
maksatnespgjas procesa pieteikuma minétas paradsaistibas.

Nemot vera mineto, tiesa konstate, ka SIA ,/Nosaukums/” nav nokartojusi paradsaistibas, kuras parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes
termips, ka ar1 paradniece triju nedeju laika péc kreditora bridinajuma nodosanas pasta komersantam $o paradu nav samaksajusi un nav c€lusi pamatotus



iebildumus pret prasjumu, kas savukart saskana ar Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu ir atzistams par maksatnespgjas procesa
pazimi. Sados apstaklos tiesa uzskata, ka ir pastudinams SIA ,/Nosaukums/” maksatnespgjas process.
Saskana ar Civilprocesa lkuma 363.! 3 panta treSo dalu, apmierinot pieteikumu, tiesa iecel $a likuma 363. 10 panta noteiktaja kartba
Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.
Ka redzans no lietas materialiem, 2015.gada 21.oktobrf tiesa sanemts Maksatnespgjas administracijas priekslikums par administratora amata
kandidatu, saskana ar kuru SIA ,/Nosaukums/” maksatnespgjas lieta tiek ieteikts sertificéts administrators /pers. E/.
Nemot vera to, ka tiesas riciba nav pieradijunu tam, ka attieciba wz ieteikto administratora kandidati pastav Maksatnespgjas likuma 20. vai
21.panta noteiktie ierobezojumi administratora pienakumu pild8anai, /pers. E/ ir iecelams par SIA ,/Nosaukums/” administratoru.
Saskana ar Civilprocesa likuma 363.!3 panta desmito dalu, atzinusi maksatnespgjas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati nepatiesu,
tiesa piedzen no maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzgja tiesasanas izdevumus. Par€jos gadjumos Sie izdevumi noradami tiesas sprieduma un
ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos.
Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 12.punkts noteic, ka no tiesas izdevunmu samaksas valsts ienakumos ir atbrivota nodoklu (nodevu)
administracija pietelkumos juridiskas personas maksatnespgjas procesa lietas.
Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu tiesas izdevum, ja prasitajs no to samaksas bijis atbrivots, piesprieZzami no atbildétaja valsts
ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.
Nemot vera minéto, tiesas izdevumi, proti, valsts nodeva 355,72 EUR apmera un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 7,83 EUR apmera
ieklaujami SIA ,/Nosaukunms/”” maksatnespgjas procesa izdevumos valsts laba.

Rezolutiva dala
Pamutojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, 97., 193.pantu, 363.!! panta pirmo dalu, 363.13 panta pirmo, otro un treso dalu, tiesa
nosprieda:

pieteikunu apmierinat.
Pasludinat SIA ,/Nosaukums/”, registracijas Nr./redistracijas numurs/, juridiska adrese: /adrese/, maksatnespgjas procesu.
Tecelt sertificétu administratoru /pers. E/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00257, adrese: /adrese/, par SIA ,/Nosaukums/”,
registracijas Nr./registracijas numurs/, administratoru.
Teklaut SIA ,/Nosaukums/” maksatnesp&jas procesa izdevumos valsts laba valsts nodevu 355,72 EUR (tris simti piecdesmit pieci euro un 72
centi) apmera un ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 7,83 EUR (septini exro un 83 centi) apmera.
Sprieduns nav parstidzans.

Tiesnese (paraksts) L.Mikulane
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