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Tukuma rajona tiesa
tiesnese A.Kasakovska

piedaloties prokurorei D.Mikei

aizstavim, zverinatam advokatam G.Barakam

izskatfja atklata tiesas sede krimnallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Kriminallkuma 253 .2panta pimis dalas.
Tiesas izmeklesana tiesa

konstat&ja

Apsudzetais/pers. A/, budans bridinats par krimmnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, neatlauti lietoja
psihotropas vielas.
2015.gada 30.janvari, /pers. A/ precizi nenoskaidrota laka un vieta, bez arsta nozimgjuma lietoja, smekgjot cigarete, narkotisko vielu
kanabisu (marihuanu).

2015.gada 21.aprili /pers. A/ par Administrafiva parkapuma kodeksa 46.panta pirmaja dafa izdarito parkapunmu sastadits administrativa

parkapuma protokols.
2015.gada 18.maijja ar Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Tukuma iecirkpga Kriminalpolicijas nodalas prieksnicka /pers. B/
Enmumu /pers. A/ sodits péc Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 46.panta pirmas dalas par narkotisko un psihotropo vielu lietosanu bez arsta
nozimgjuma ar naudas sodu 20 EUR apméra.
Atbilstosi Latvijas Administrativa parkapuma kodeksa 46.panta ceturtas dalas nosacijumiem, /pers. A/ rakstveida un mutiski bridinats par
kriminalatbildibas iestasanos, ja vin$ gada laika péc administrativa soda uzlik§anas neatlauti lietos narkotiskas vai psihotropas vielas.

/pers. A/, budams bridinats par krimnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, izmekleSana nenoskaidrota laika
un vietd, bet ne velak ka lidz 2015.gada 20.oktobrim pulksten 15.05, bez arsta nozZimgjuma neatlauti lietoja izmekléSana precizi nenoskaidrotu bistanu
amfetanimna grupas psihotropo vielu.

2015.gada 20.0ktobri /pers. A/ veikta medictniska parbaude un papemts urina paraugs Kimiski toksikologiskai izmekleSanai, /pers. A/
wna atrastas amfetanina grupas atvasingjuma “zimes”, kas pieder pie bistamam psihotropam vielam.
Saskana ar Ministru Kabineta 2005.gada 8.novembra noteikumiem Nr.847 ‘Noteikumi par Latvija kontrolgjamam narkotiskam vielam,
psihotropajam vielam un prekursoriem’” amfetaniina grupas vielas pieder pie bistamam psihotropam vielam (I saraksts).
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallkuma 253 2panta pirmaja dala paredzgtu noziedzigu nodarfjumu.
Apstdzetais /pers. A/ piligi atzina savu vainu vigam inkriminétajas darbibas, idza neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana.
Tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta vainigumu, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesa pienema lemumu
neizdart pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana.
/pers. A/ darbibas pareizi kvalificétas pec Kriminallikuma 253 2panta pims dalas, jo, bidams bridinats par kriminalatbildibu par neatlautu
narkotisko un psihotropo vielu iegadasanos, glabasanu un lietoSanu, vins neatlauti lietoja psihotropas vielas.
Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu, tiesa, nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedziga nodarjjuma raksturu un radito kaitSjumu, ka
arT vainiga personibu. Savukart, atbilstosi normas tresajai dalai, nosakot soda meru, tiesa nem véra atbildibu mikstinosus un pastiprinoSus apstaklus.
Saskana ar Kriminallikuma 7.panta nosacfumiem, Krimindllkuma 253 2panta pirmmaja daja paredzétais noziedzigais nodarfjums
Klasificgjans ka kriminalparkapuns, par kuru Kriminallkuma 253.2 panta pirmé dalas sankcija paredzets sods — Khiciga brivibas atgen§ana vai
piespiedu darbs, vai naudas sods.
Ar IeM Informacijas centra Sodu registra izzinu pieradits, ka /pers. A/ agrak nav tiesats, administrativi sodis (lietas 12.lapa).
Apsiidzeta paskaidrojumi tiesas s€dg liecina, ka vins ir registr&jies ka darba mekletajs, apgadiba tris nepilngadigi bérni.
Tiesa uzskata, ka /pers. A/ nosakans likuma paredzgtais sods piespiedu darbs, jo vips ir darba sp&jiga persona.
Zinas par apstidzeta personu, atticksme pret izdarito, ka ar noziedziga nodarfjuma apstakli liecina, ka nav samérigi noteikt Tslaicigu brivibas
atpermsanas sodu, tas neatbilstu Krimnallikuma 35.panta paredzetajam soda merkim
Nav piemerojams naudas sods ka vieglakais no soda veidiem, turklat lieta iegiitas zinas par apstidzeta personu liecina, ka vinpam nav iesp&ju
nekavgjoties samaksat naudas sodu vai giit paredzamus ienakumus nakotng.

Ka atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa noverte apsiidzeta valsirdigo atzanos izdaritaja, ta

noZelosanu.
Tiesa nem vera, ka apstidzetais izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, veicindjis procesa norisi,
piesakot ligumu neizdartt pieradijunmu parbaudi tiesas izmeklesana, kas liecina par vina attieksmi pret apstidzibu.
Tiesa nekonstate Kriminallikuma 48.panta paredz&tos atbildibu pastiprinosos apstaklus.
Tiesas sede péc norikojurm saskana ar Kriminalprocesa likuma 83.panta pirmas dalas S.punktu /pers. A/ aizstavibai piedaljas zverinats



advokats G.Baraks.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 84.pantam, 2009.gada 22.decembra MK noteikumiem Nr.1493 | Noteikumi par valsts nodro§inatas
juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmery, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartbu” zvérinatam advokatam G.Barakam péc iesniegta
pazinojuma no valsts lidzekliem izmaksajami 80,92 EUR par juridiskas palidzibas sniegSanu, piedaliSanos tiesas s€d€ péc tiesas norkojuma.

Ari pimstiesas procesa zverinats advokats G.Baraks sniedzis juridisko palidzibu apsiidz&tajam, par ko izmaksata atlidziba 115,36 EUR.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 1.punktu, 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta ceturto dalu
apsidzetais ir atbrivojanms no procesualo izdevuma samaksas, tie sedzami no valsts lidzekliem, jo apstidzgtais ir persona, kuras mantiskais stavoklis
izsledz iesp€ju samaksu par aizstavja palidzibu nodrosinat no saviem fidzekliem

ITevérojot Krimmnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 531. pantu,
Tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzRt par vairiigu un sodtt péc Kriminallkuma 253.2 panta pirmés dalas ar piespiedu darbu uz &etrdesmit stundam.
Uzikt par pienakumu /pers. A/ desmit darba dienu laika pec sprieduma stasanas speka, pieteikties soda — piespiedu darba izpildei Valsts
probacijas dienesta Tukuma teritorialaja struktiirvieniba.
Atbrivot /pers. A/ no procesualo izdevumu 196,28 EUR (simts devindesmit sesi enro 28 centi) samaksas valsts ienakumos.
Spriedumu var parsidzet 10 dienu laika apelacijas karfiba Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija tikai dala par tiesas
piespriesto sodu, vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem, stidzbu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.
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