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Ogre 2018.gada 11.aprilt

Zemgales rajona tiesas tiesnesis A.Naglis rakstveida procesa izskatjja civillietu akciju sabiedribas ,Latvenergo” prasibas pieteikumu vienkarSotas
procediiras lieta par naudas piedzinu pret /pers. A/.

Aprakstosa dala

2018.gada 29 janvari Ogres rajona tiesa sanemts AS , Latvenergo” (turpmak teksta — Prasitajs) prasibas pieteikums maza apmera prasiba (kops$
15.01.2018. vienkarSotas procediiras lieta) par naudas piedzinu pret /pers. A/ (turpmak teksta - Atbildétajs).

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2012.gada 13.marta starp Prasiidju un Atbildétaju noslegts Ligums Nr.1014484679 par elektroenergijas
piegadi Atbildétaja objektam — majai /adrese/. Atbildetajs lietoja elektroenergiju, tacu pilriiba nav norékinajies par patéréto elektroenergiju, ka rezultata ir
izveidojies parads. Atbildétajs ir bridinats par parada samaksu, ta¢u uz bridinajumu nereaggja.

Prastajs noradiis, ka mediaciju nevelas izmantot, ka ar nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

Prastajs ltdz tiesu piedzt no Atbildétaja par labu Prasitajam paradu 782,98 EUR, higumsodu 78,30 EUR, likumiskos procentus 6% gada 227,30
EUR, samaksato valsts nodevu 163,29 EUR, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,30 EUR, atzit prasitajam tiesibas sagemt 6% gada no piedzttas un
nenomaksatas parada summas.

Prasiba pamatota ar 29.11.2011. LR MK “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi’’ Nr.914 27., 29.punktu, Civillikuma 1587.,
1759., 1763., 1765., 1770., 1775., 1779., 1811., 2021., 2107., 2109., 2033. pantu.

Saskana ar Civilprocesa likuna 250.2! pantu Atbildétajam 2018.gada 5.februar ieraksfita pasta stffjuni uz deklaréto dzivesvietas adresi nosiifits
prasibas pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa, ka ar1 pazigojums, kura noteikts termin$ rakstveida paskaidrojumu sniegSanai lidz 2018.gada
6.martam (lietas 28.lapa). Atbilstoi Civilprocesa likuma 250.2!panta otraja daja noteiktajam Atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegsana
nav 8kérslis sprieduma taisiSanai lieta, ka ari par to, ka Atbildetajs var lugt lietas iztiesasanu tiesas s€de.

Lidz sprieduma taisBanai lieta Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus par prasibu nav iesniedzis, ka arf nav pieteicis figunu lictu
izskattt tiesas s€de.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lictas iztiesasanu tiesas seéd@ vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sangent tiesas kanceleja.

Puses nav Itigusas iztiesat lietu tiesas s€de un tiesa nav uzskatijusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, hidz ar to 2018.gada 12.marta pusem
pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa 2018.gada 11.aprili (lietas 30.lapa).

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesim

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus un izvertgjusi prasibas pieteikumi noraditos argumentus, tiesa atzist, ka maza apnera prasiba ir pamatota un
apmierinama pilriba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedunu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta.

Ar lietas materialos esoSajiem rakstveida pieradjumiem apstiprinas, ka 2012.gada 13.marta starp Prastaju un Atbildétaju noslegts Liguns
Nr.1014484679 par elektroenergjjas piegadi Atbildétaja objektam— individuala maja /adrese/ (turpmak teksta — Liguns) (lietas 17.]apa). Liguns stajas
speka 2012.gada 13.martd un ir beztermina.

Chvillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts ligums, uzlick lidz8jam par pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai pusei zaudgjumus.

Lieta nav zinu par to, ka noslégtais Ligums biitu apstridéts vai atzits par speka neesosu, lidz ar to tiesa atzist, ka tas ir tiesigi noslegts un saistoss
ligunsledzgjpusem

Saskana ar Civillikuma 2107.pantuar piegades ligumu viena puse (piegadatajs) uznemas piegadat otrai (pasiittajam) noteiktu lietu par zinamu
cenu. Atbilstosi Civillikuma 2109.pantam, kad piegadatajs pieprastto lietu piegadajis, lidzSju tiesiskas attiecibas apspriezamas péc pirkuma figuma
noteikumiem. Savukart saskana ar Civillikuma 2021.pantuno pirkuma higuma izcelas abam pusém savstarpgjas prasjumu tiesbas ka vz higuma
izpildiSanu, ta arT uz zaud&jumu athidzibu.

Atbilstosi Civillikuma 1590.pantam katrai pusei ir pret otru prasias tiesba par iguma izpildSanu. Saskana ar Civillkuma 1591.pantu, ja cel
prasibu par divpusgja liguma izpildiSanu, prasitajam|..] japierada, ka vinS no savas puses figumu jau izpildgis.

Lieta nav strida par to, ka Prasitajs ir piegadajis Atbildétajam elektroenergjju atbilstosi Liguma noteikumiem, Iidz ar to atzistans, ka Prastajam ir
tiesibas prastt no Atbildétaja Liguma izpildi.

Tiesa konstate, ka Atbildeétajam saskapa ar Civillikuma 3.pantubija pienakums ieverot Ministru kabineta 21.07.2009. noteikumus Nr.793
,Elektroenergjjas un tirdzniecibas noteikumi" un Ministru kabineta 29.11.2011. noteikumus Nr.914 “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas
noteikumi” (speka no 15.12.2011. 11dz31.03.2014.), ka arT jaievero Ligumad notekta kartiba, kada Atbildetajam janorékinds par patSreto
elektroenergju.

Prasttajs norada, ka Atbildétajs nav pilniba norékinajies par patéréto elektroenergiju, ka rezultata par laika posmu no 2012.gada 13.marta fidz
2012.gada 3 julijam ir izveidojies parads par kop&jo summu 782,98 EUR.
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Prasibas pieteikumam pievienots ar Prastaja 2014.gada 27.augusta Bridindjuns Atbildetajam par parada samaksu, kura [idza fidz2014.gada
15.septembrim samaksat paradu 782,98 EUR apnera (lietas 11.lapa). Prasiajs norada, ka Atbildétajs uz bridindjumu nav reaggjis, paradu nav
apstridgjis.

Saskana ar Civillikuma 1811.pantu katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildta tai atbilstosa paradnicka saistiba, t.i. nolidznot
paradu. Ja saistibas tiesibas priekSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu. Saskana ar Civillikuma 2033.pantu pirc€jam jasamaksa pirkuma maksa.

Prasttajs l0dz piedzt no Atbildétaja par labu Prastajam galveno paradu 782,98 EUR apmera, ko pamato ar Atbildétajam izrakstiajiem, bet
nesamaksatajiem rekiniem (lietas 15.-16.]lapa).

Civillikuma 1716.panta pirma dala noteic, ka figumsods ir pameturs, ko kada persona umemas ciest sakara ar savu saistbu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildSanu wta laika (termind). Saskana ar Civillikuma 1716.panta treSo daju figumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai
neizpildSanu 1sta laika (termind) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Liguma 3.2.4.punkts paredz Atbildetaja pienakumu par katru nokaveto apmaksas dienu maksat igumsodu 0,15 % apmera no parada summas.

Prastajs, nemot véra Atbildetaja pielautos maksajunu kavejunus aprekingjis Iigumsodu, aprobezojot Iigumsodu idz 10% no galvena parada,
tadgjadi ludzot piedzt no Atbildetaja figumsodu 78,30 EUR apmera.

Civillikuma  1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokav&juma procentiem. Saskana ar Civillikuma 1757 .pantu,
noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darts, tad atzistans, ka klus€jot piepenti likumiskie procenti (1765.p.), kuri atbilstosi Civillikuma
1765.panta pirmajai dalai ir, seSi procenti no simta gada.

Papildus Prasttajs ladz piedzt no Atbildétaja likumiskos procentus 6% gada, ko aprekinajis uz prasibas iesniegsanas bridi 227,30 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka,
ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam
japierada savu iebildumu pamatofiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma
noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse. Atbilstosi Civillikuma 1838.panta noteiktajam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubtt Prasitaja iesniegtos rakstveida pieradijunus, kas pamato prasiby, taja skaita parada apmeru. Savukart no prasibas
pieteikuma un lietas materialiem kopuma nav redzans, ka Atbildétajs bitu izpildijis savas saistibas pilna apmera un ta ka Atbildetajs nav izmantojis savas
Civilprocesa likuma 250.23panta paredz&tas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus, nav célis iebildumus pret prasibu, nav apstridéjis prasias pieteikunma
mingtos faktus un pret€jus pieradijumus tiesai nav iesniedzs, fidz ar to secinans, ka Atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Tadgjadi, ieverojot sprieduma nodibinato, tiesa atzist, ka prasiba i apmierinama pilniba un no Atbildetaja par labu Prasitajam piedzenans galvenais
parads 782,98 EUR apmera, higumsods 78,30 EUR apnera un likumiskie procenti 227,30 EUR apmera. Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka,
taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prasitaja tiesibas par laiku hdz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru.

Tadgjadi tiesa atzist, ka Prastajam ir tiesibas sanemt no Atbildetaja par laiku Iidz sprieduma izpildei procentus 6% gada no galvena parada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Lidz ar to no Atbildetaja par labu Prasttajam piedzenami $adi tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva 163,29 EUR apnera (lietas 9.1apa) un ar
lietas izskatSanu saistitie izdevumi 3,30 EUR apmera (lietas 10.lapa), kopa piedzenot 166,59 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.'panta noteiktajam, atbildétajam nosakans termins sprieduma labpraigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.27panta otro dalu tiesas spriedumu lietds par maza apméra prasibam lietas dafibnieki var parsiidzst apelacijas
kartiba, ja pastav kads no §a likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pamatiem

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz mingto un saskand ar Civilprocesa likuma 41., 193., 195., 204.1, 250.% panta pirmo dalu, 250.27 panta otro dalu, tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu pilniba.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai “Latvenergo”, registracijas Nr.40003032949, galveno paradu
782,98 EUR, ligunsodu 78,30 EUR, likumiskos procentus 227,30 EUR , ka ari tiesas izdevunus 166,59 EUR , kopa 1255,17 EUR (viens tikstotis
divi simti piecdesmit pieci eiro un 17 centi).

Samaksa veicama AS “Latvenergo”, registracijas Nr.40003032949, norekinu konta Nr.LV93UNLA0050007013441, AS ,SEB Banka”.

Noteikt AS “Latvenergo” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagenmt procentus 6% gada no galvena parada 782,98 EUR.

Noteikt /pers. A/terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedunmu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma sastadianas datuma (no 2018.gada 11.aprila) Zemgales apgabala Aizkraukles tiesu namam,
apelacijas stidzibu iesniedzot Zemgales rajona tiesa Ogrg.

Tiesnesis A. Naglis



