Lietas arhiva Nr. SKA-0229-14

LEMUMS
Riga 2014.gada 17 janvart

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments §ada sastava:

tiesnese D.Mita
tiesnese V. Krimina
tiesnesis J.Neimanis

rakstveida procesa izskatija /pers. A/ blakus sfidzibu par Administrativas rajona tiesas tiesne$a 2013.gada 1.novembra lemumu, ar kuru atteikts
piegent pieteikumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs /pers. A/ versas leslodzjuma vietu parvalde ar vairakiem svesvaloda noformetiem iesniegumiem. Iestade Sos iesniegumus atstaja bez
virzibas, nosakot terminu trikumu noverSanai — iesniegumu noformeésanai valsts valoda.

[2] Pieteicgjs iesniedza Administrafivaja rajona tiesa pieteikumu, lodzot atzit par prettiesisku iestades atteikSanos izskaftt viga iesniegumus, ka art
lodzot athidzinat moralo kaitgjumu. Pieteikuma noradits, ka iestades riciba aizskar pieteicgja tiesibas uz taisrigu tiesu.

[3] Administrafivas rajona tiesas tiesnesis ar 2013.gada 1.novembra enumu atteicas piepent pieteikunu. Leénums pamatots ar $adiem
argumentiem

[3.1] Atbilstosi Administrafiva procesa likuma 56.panta 1.!dalai gadijuma, ja iesnieguns iesniegts, neievérojot Valsts valodas likuma prasibas,
iestade to atstaj bez virzbas un nosaka iesniedz8jam saprafigu termigu trokumu noverSanai. Ja iestades noradtie trikumi noteiktaja termina netiek
noversti, iestade iesniegumu atzist par neiesniegtu.

[3.2] Procesuala lenuma tiesiskums parbaudans tiesa tikai likumé noteiktajos gadjumos. Leémumu, kur§ pienents atbilstosi Administrativa procesa
likuma 56.panta 1. dalai, likumdevjs nav noteicis ka parstidzamu.

[3.3] Ir janoskir gadijums, kad personai ar procesuala lemuma pienensanu tiek liegta talaka tiesisko intereSu aizstaviba, no gadfjuma, kad
konstatétie trikumi ir novérSami (piemeram, iesniedzot valsts valoda noformetu iesniegumur). Otraja gadijuma personas tiesibu aizskarums nav tik butisks,
lai to parbaudttu tiesa.

[3.4] Teverojot mingto, iestades lemumi, ar kuriem atstati bez virzibas valsts valoda nenoformeti iesniegumi, ir tiesa neparsiidzami procesuali
lermumi. Tade] pieteikuma pienensana ir atsakama, pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 191.panta pirmas dalas 1.punktu.

[4] Pieteicgjs par tiesnesa lemumu ir iesniedzis blakus stidzibu, odzot lemumu atcelt. Blakus stidziba mingts, ka pieteicgjs iesniegumos rakstija par
bitiskiem tiesibu parkapumiem — tostarp iesp&jamu dzvibas apdraudejum

Motivu dala

[5] Augstaka tiesa piekrt Administrativas rajona tiesas tiesnesim, ka iestades lemums par iesnieguma atstaSanu bez virzibas ir procesuals Enums.
Toner, aplikojot $ada lemuma tiesisko raksturu, visupirms jagem vera Administrativa procesa likuma 1.panta tresas dalas 3.punkts. Taja paredzets, ka
procesuals lemums nav administrafivais akts, ja vien tas pats par sevi skar bitiskas personas tiesibas vai tiesiskas intereses vai bitiski apgriitina to
stenoSanu. Tatad noteiktos gadfjumos procesuals lemums var bt administrativais akts, kura tiesiskums ir parbaudams administrativaja tiesa.

[6] Lidzas procesualo lemumu vispargjam reguléjumam, kurs ietverts Administrativa procesa likuma 1.panta tresas dalas 3.punkta, likumdevgjs ir
paredzgjis ari specialu reguléjumu, kurd precizeta procesualo lemumu parsiidzbas kartiba. Piemram, Administrativa procesa likuma 48.panta treSaja
dala noteikts, ka iestades lemumu par procesuala termina atjauno$anu vai pagarinaSanu var parstidzet tiesa — neatkarigi no 2, vai §is procesualais lemums
atzZistams par administrativo aktu Administrativa procesa likuma 1.panta tresas dalas 3.punkta izpratng.

[7] Procesuglajam lemumam par iesnieguma atstaSanu bez virzibas likumdevéjs nav paredzgjis specialu reguléjumu. Tadgjadi $ads Enuns ir
parstdzans, ja skar bitiskas personas tiesibas vai tiesiskas intereses vai bitiski apgriitina to TtenoSanu. Lémums atstat bez virzibas Valsts valodas
likuma prasibam neatbilstoSu iesniegumu ir parstidzans, ja persona objektivi nespgj izpildit minétas prasibas un ja tadjadi tai tick liegta savu tiesibu
tenoSana (sal.. Augstakas tiesas 2013.gada 15.janvara lemuma lieta Nv.SKA-193/2013 6.punkts).

[8] Konkretaja gadijuma pieteicgjs nav noradiis nevienu apstakli, kas vinam objektivi liedza noformet iesniegumus valsts valoda. Turklat, ka izriet
no lietas materialiem, valsts valoda noformeétajos pieteicgja dokumentos ir zinans daudzuns gramatikas kltdu, tomer tas neliedz uztvert pieteicgja
vestjumu. Lidz ar to nav pamata uzskati, ka prasiba noformet iesniegumus valsts valoda biitu liegusi pieteicjam istenot savas tiesibas.



Nolemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323.panta pirmas dalas 1.punktu un 324.panta pirmo dalu, Augstakas tiesas Administrafivo lietu
departaments

nolema

Atstat negrozitu Administrafivas rajona tiesas tiesneSa 2013.gada 1.novembra lEmumu, bet /pers. A/ blakus stidzibu noraidit.

Lemums nav parstdzamns.
Tiesnese D.Mita
Tiesnese V.Krimna

Tiesnesis J Neimanis
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