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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugavwpils tiesa $ada sastava:

priek§sédétaja J.Zle

ar sekretari Valsts amatpersona
piedaloties prokuroram A.Sitnikam
2013.gada 9.oktobrt

izskatija atklata tiesas sédé Daugavpill kriminallietu:

Ipers. B/, personas kods /personas kods/, apsudziba noziedzigo nodarjumu izdariSana, kas paredzéti Kriminallikuma 262.panta
otraja dala un 312.panta,

konstatéja:

/Vards/.Juzvards/ 2013.gada 11.augusta, ap plkst. 22:05, Daugavpils novada Liksnas pagasta pa autocelu “P-67”, kustibas virziena
no Daugavpils uz Rigas pusi vadija automasinu ,Audi A6”, valsts registracijas numurs /TL numurs/, bez noteikta kartiba iegitam
transportiidzekla vadi$anas tiestbbam atrodoties narkotisko vielu ietekmé, kur vinu aizturéja Valsts policijas Latgales regiona parvaldes
Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas satiksmes uzraudzibas rotas darbinieki.

Dotaja gadijuma automasinas ,,Audi A6” vaditdja /pers. B/ riciba neatbilda Ministru kabineta 2004.gada 29.jlnija noteikumu Nr. 571
,Celu satiksmes noteikumu’:

- 39.2.punkta prasibam, kas nosaka, ka transportlidzekla vaditajam aizliegts vadt transportiidzekli narkotisko, psihotropo, toksisko,
citu apreibinoSu vielu vai reakcijas atrumu un uzmanibu samazinoSu medikamentu iespaida;

- 39.4.punkta prasibam, kas nosaka, ka transportlidzekla vaditdjam aizliegts vadt transportlidzekli, ja nav atbilstoSas kategorijas
transportlidzeklu vadi$anas tiesibu.

Ar $im darbbam, /pers. B/ vadia transportlidzekli narkotisko vielu ietekmé, bez noteikta kartiba iegitam transportlidzekla vadisanas
tiesbam, t.i., izdarija noziedZigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta otraja dala.

Bez tam, /pers. B/, bldams ar 2010.gada 20.decembra Madonas rajona tiesas spriedumu, atzZits par vainigu noziedziga nodarijuma
izdanSana, kas paredzéts Kriminalikuma 262.panta otraja dala, piespriezot vipam sodu: piespiedu darbu uz 220 (divi simti
divdesmit) stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz ¢etriem gadiem — ti8i izvairijas no tiesas piespriesta papildsoda
izcieSanas un 2013.gada 11.augusta, ap plkst. 22:05, Daugavpils novada Liksnas pagasta pa autoce|u “P-67”, kustibas virziena no
Daugavpils uz Rigas pusi vadia automasinu ,Audi A6”, valsts regdistracijas numurs /TL numurs/.

Ar §im darbbam, /pers. B/ izdarija izvairiSanos no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas, t.i., izdarija noziedzigu nodarjumu, kas
paredzéts Kriminallikuma 312.panta.

Apsidzétais /pers. B/ vinam inkriminétajos noziedzigajos nodarjumos sevi par vainigu atzina pilnigi.

Sakara ar to, ka tiesai péc lietas materidlu parbaudes nav Saubu par apstdzéta vainu, ka ari nemot véra apsudzéta ligumu par
pieradijumu parbaudes neizdarSanu, ka art prokurora viedokli, tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo dalu,
noléma neizdart pieradjumu parbaudi lieta.

Apsidzéeta /pers. B/ vaina vinam inkriminétaios noziedziaaios nodariiumos pietiekami pilniai pieradia:



- ar administrativa parkapuma protokolu (LI. 4.);

- ar mediciniskas parbaudes protokolu Nr./numurs/no 2013.g. 12.08. (1.I. 7.);

- ar Kimiski toksikologiskas izmeklésanas rezultatiem Nr. /numurs/ (LI. 8.);

- arizzinu no CSDD datu bazes, ka /pers. B/ nav transportlidzek|a vadi$anas tiesibu (L.I. 16.-17.).

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, apsidzéta /pers. B/ atbildibu mikstinoSi apstakli ir savas vainas valsirdiga atziSana
izdaritaja noziedzigaja nodarijuma un izdarita nozelosana, jo tas liecina par apsudzéta vélmi laboties.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmo dalu, apsidzéta /pers. B/ atbildibu pastiprinoSais apstaklis ir noziedzigo nodarjumu
recidivs.

Apsudzétais /pers. B/ agrak ir tiesats, sodamiba nav dzésta.

Lemijot jautajumu par apsidzéta soda veidu un méru, tiesa nem véra, apsidzéta /pers. B/ personibu, lietas apstaklus kopuma un tiesa
uzskata, ka apstdzétajam ir janosaka sodu Kriminallikuma 262.panta otras dalas, 312.panta sankcijas ietvaros, kas nav saistits ar
brivibas atnem3anu, t.i., naudas soda veida, ar tiesibu atnemSanu vadt transportlidzek|us, bez mantas konfiskacijas. Piemérojami
Kriminallikuma 50.panta pirmas dajas un otras dalas nosaciumi, nosakot galigo sodu, daléji saskaitot piespriestos sodus, nemot
véra minétos lietas apstaklus. Piemérojami Kriminallikuma 51.panta noteikumi, galigo sodu nosakot dalgji pievienojot sodu, kas nav
izciests péc iepriekdéja Madonas rajona tiesas 2010.gada 20.decembra sprieduma, proti: transportiidzeklu vadianas tiesibu
atnemsanas veida. Mantas konfiskaciju piemérot nav lietderigi, jo apstdzétajam mantas, uz kuru to varétu vérst, nav.

No kriminallietas materialiem ir redzams, ka /pers. B/ mantai arests netika uzlikts, sakara ar to, ka mantas, kurai varétu uzlikts arestu
nav.

Vadoties péc Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527.-529., pantiem, tiesa

nosprieda:

Ipers. B/ atzit par vainigu noziedzigo nodarijumu izdariSana, kas paredzéti Kriminallikuma 262.panta otraja dala un 312.panta un
noteikt vipam sodu:

- péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas — naudas sods, 3 minimalo méneSalgu apméra, jeb Ls 600,- (seSi simti lati 00 santimi),
bez mantas konfiskacijas, atnemot transportlidzek|u vadi8anas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem;

- péc Kriminallikuma 312.panta — naudas sods, 3 minimalas ménesalgas, jeb Ls 600,- (seSi simti lati 00 santimi).
Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, galigo sodu péc noziedzigo nodarjumu kopibas noteikt dal€ji saskaitot

piespriestos sodus — naudas sods 4 minimalas ménesalgas, jeb Ls 800,- (astoni simti lati 00 santimi), bez mantas konfiskacijas,
atnemot transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu, 1.1da1as 2.punktu, jaunaja sprieduma noteiktajam sodam dal&ji pievienot sodu, kas

nav izciests péc ieprieks€ja 2010.gada 20.decembra Madonas rajona tiesas sprieduma un galigo sodu noteikt — naudas sods 4
minimalas ménesalgas, jeb Ls 800,- (astoni simti lati 00 santimi), bez mantas konfiskacijas, atnemot transportiidzeklu vadiSanas
tiestbas uz 5 (pieciem) gadiem.

DroS&ibas idzekli lidz sprieduma staSanas spéka nenoteikt.

Spriedumu apelacijas kartiba var parstudzet Latgales apgabaltiesa 10 dienu laika stdzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Pilns tiesas spriedums bis pieejams 2013.gada 23.oktobrT.



