Lieta Nr. 112031217

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugavpili, 2017. gada 13.jtlija

Daugawpils tiesa,

tiesnesis K. RinCs,

tiesas sédes sekretare J.Fedotova,

izskatot tiesas s€deé administrafiva parkapuma lietupar/pers. A/, personas kods /personas kods/, dzivesvieta /adrese/. , saukSanu pie
administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 175.panta paredzeta parkapuma izdarSanu,

k o n s t a t €& j a

2017.gada 3.jinja plkst. 19.40 /pers. A/ launpratigi nepaklavas policijas darbinieka likunriigajam prasibam /adrese/

2017.gada 4 junija Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna Kartbas policijas S€lijas nodala sastadits administrativa
parkapuma protokols PF Nr. 976649, /pers. A/ ricbu kvalificgjot ka Latvijas Admmistrativo parkapumu kodeksa (turpmak — Latvijas APK) 175.panta
paredzeto parkapumu.

Latvijas APK 175.pants paredz administrativo atbildibu par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda
sabiedriskas karfibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

/pers. A/ tiesas s€de paskaidroja, ka atradas majas, bija alkohola rebbumi, lamajas ar sievu, kura velak izsauca policiju. To, kas notika starp vigu
un policijas darbiniekiem, neatceras.
Valsts policijas Latgales regiona parvaldes parstavis uz tiesas sedi neieradas.

Tiesa, uzklausgusi /pers. A/, izvert€jusi administrativa parkapuma lietas materialus, atzist, ka lietvediba administrativa parkapuma lieta ir izbeidzama.

Saskana ar Latvijas APK 32.panta pirmo dalu sodu par admmnistrativo parkapunu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta
atbildiba par izdartto parkapumy, stingra saskana ar So kodeksu un citiem normativajiem aktiem par administrativajiem parkapumiem.

Latvijas APK sakopoti administrativo parkapumu sastavi, kuru sankcijas paredzeti piemerojamie administrativie sodi. Tadgjadi Latvijas APK
paredzetaja kartiba izskatanss lietas pec bifibas pielidzinamas kriminalprocesam

Satversmes  89.panta noteikts, ka valsts atzist un aizsargd cilvéka pamattiesibas saskana ar So Satversmi, likumiem un Latvijai saistosiem
starptautiskajiem figumiem. Ka izriet no Satversmes 90. panta, ikvienam ir tiesibas zinat savas tiesibas.

Saskana ar Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1995.gada 23.oktobra spriedunu lieta , Pfarmeier v. Austria” (Aplication No 16841/90) admnistrativo
parkapunu lietas privatpersonai ir tiesbas uz tadam pasam procesualajam garantijam lietas izskafiSana ka kriminalprocesa, jo administrafivajam sodam ir
kriminaltiesisks raksturs. Eiropas Cilvektiesibu tiesas ieskata, izskatot tadas lietas, janem véra kriminalprocesam pietuvinats standarts.

Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2010.gada 7.oktobra sprieduma lieta Nr. 2010-01-01 noradis, ka administrafiva parkapuma lietas pec
bitibas ir mazas krimnallietas.

Ar judikatird ir nostiprinata atzina, ka administrativa parkapuma lieta, ievérojot parkapuma raksturu un sankcijas atbilstibu krimmnalsferai, ir
pielidzinama kriminallietai, lidz ar to, iZlemjot jautajunu par pie administrativas atbildibas saucamas personas vainu, jaievero nevairiguma prezumpcija —
nevienu nevar atzit par vainigu administrativa parkapuma izdarana un sodtt, kamer vina vaina nav pieradita likumé noteiktaja kartiba, ka ari visas Saubas
par vainu, kuras nav iesp&jams noverst, javerte par labu individam

No mingta izriet, ka administrativas atbildibas pamats i administrativa parkapuma sastavs, kas jakonstat€ personas nodarjuma. Proti, jakonstate
Latvijas APK paredzgto objektivo un subjektivo pazimju kopuns: admmistrativa parkapuma objekts, objektiva puse, subjekts un subjektiva puse.
Savukart, gadfjuma, ja kaut viena no administrativa parkapuma sastavu veidojo$am pazimém izrikst, atzistans, ka nodarjumd nav administrativa
parkapuma sastava.

Tiesa norada vz to, ka administrativa parkapuma protokols ir administrativa parkapuma lieta sastadits dokuments, kura tiek fiksets administrativais
parkapuns. Tas ir dokuments, kas tiek sastadtts, pabeidzot administrativa parkapuma lietas materialu parbaudi, kura konkréta persona tiek apstdzeta
administrativa parkapuma izdariSana.

Tiesa, izvert€jot administrativa parkapuma protokola PF Nr. 976649 saturu, konstate, ka tas neatbilst Latvijas APK 248. panta pirmas dalas
prasibam, un tiesi, administrativa parkapuma protokola nav noradts, kadas bija policijas darbinieku likuniigas prasibas, ka art nav noradis, kada veida
izpaudas /pers. A/ launpratiga nepaklausanas policijas darbinicka prasibam. Administrativa parkapuma protokol ir parrakstita Latvijas APK 175.panta
dispozcija, noradot, ka personas parkapuns izpaudas ka launpratiga nepaklausanas policijas darbinickam un vina likuniigajam prasibam. Savukart, lai
personu sauktu pie administrativas atbildibas pec Latvijas APK 175.panta jakonstate, pirmkart, personas faktiskas darbibas, no kuram var secinat, vai
tas bijusas launprafigas; otrkart, policijas darbinieka prasibas likuniba un treskart, policijas darbiniekam japilda dienesta pienakumi. Administratva
parkapuma izdarSanas apstaklu apraksta neieklauSana administrafiva parkapuma protokola liedz tiesai likuma noteiktaja kartiba konstat€t administratva
parkapuma sastava esanibu vai neesanibu.

No mineta tiesa secina, ka administrafiva parkapuma lietas materiala nav pietickosu pieradjumu administrativa parkapunma sastava esanibas
konstaté$anai.

Tiesa nevar konstatet lieta jaunus faktiskos apstaklus, kas nav noraditi administrativa parkapuma protokola, jo tas bitu pretruna ar iepriek§ minéto
Eiropas Cilveka tiesbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. pantu un kriminaltiesibu standartu.

Judikatiira ir nostipringjusies atziga par to, ka administrativa parkapuma protokolam ir divéjada daba. Pirmkart, tas ir dokuments, kura tiek fiksetas
procesualas darbibas, noraditas lietas izZlemSanai nepiecieSamas zinas saskana ar Latvijas APK 246., 248. pantu, ka arT ar protokolu tiek uzsakta



lietvediba administrafiva parkapuma lieta. Otrkart, protokols atbilstosi Latvijas APK 243. pantam ir vért€jams arT ka pieradSanas fidzeklis, kas ietver
zinas par faktiem, kas apliecina parkapuma esamibu. Tatad administrativa parkapuma protokols ir galvenais dokuments, kura fiks€ zinas par izdartto
parkapumu un kuram ir pieradijuma nozime lieta.

Saskana ar Latvijas APK 7. panta pirmo dalu nevienam nevar pien€rot ietekméSanas lidzekli par administrativo parkapumu citadi ka vz likuma
pamata un likunma noteiktaja kartiba.

Tiesa atzist, ka i pielauti butiski materialo un procesudlo tiesibu normu parkapumi, kurus nav iesp&jams noverst tiesas s€de, proti, administratva
parkapuma protokols neatbilst Latvijas APK 248. panta pirmas dalas prasibam Savukart nav tiesas kompetencé grozit admmistrativa parkapuma
protokola saturu. Lidz ar to /pers. A/ ricba nav konstatgjams administrafiva parkapuma sastavs un lietvediba administrativa parkapuma lieta i
izbeidzama, pamatojoties uz Latvijas APK 239. panta 1. punktu.

Vadoties no Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.16, 289.18 panta, tiesa

nosprieda

izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas par
administratva parkapuma izdarSanu, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175. panta.

Spriedunu var parstidzet Latgales apgabaltiesai 10 darba dienu laika no sprieduma pieejanibas tiesas kanceleja (2017.gada 13 jtlija), iesniedzot
apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnesis K.Rin¢s



