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Administrativa rajona tiesa

sada sastava: tiesnese E.Apine,

piedaloties pieteic€jas — sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Sabuhi” — parstavjiem E.N.
un A.L.,

atbildetaja pusé pieaicinata Rigas domes Finansu departamenta parstavim K.M.,

atklata tiesas s€d€ izskatfja administrativo lietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
(SIA) ,,Sabuhi” pieteikuma par Rigas domes Finansu departamenta 2009.gada
6.novembra Iémuma Nr.DF-09-209-nd/01-9 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Rigas domes Finansu departamenta 2009.gada 6.novembra l€mumu
Nr.DF-09-209-nd/01-9 (turpmak ar1 — Lémums) (lietas 15.-17.lapa) atstats negrozits
Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvaldes 21.09.2009. 1émums Nr.PIP-09-5434-
Is/08-02 ,,Par nekustama ipaSuma lietoSanas mérkiem” (lietas 11.-14.lapa), ar kuru
nolemts neapmierinat pieteic€jas SIA ,,Sabuhi” ligumu par zemesgabala Riga, Salacas
iela 14, kadastra Nr./kadastra numurs/, platiba 2147 m? (turpmak arf — zemes vieniba)
nekustama 1pasuma lietoSanas mérka privatizacijas vertibas noteikSanai parskatiSanai,
nosakot to atseviski konditorejas ceham ka razoSanas vienibai un veikalam — kafejnicai
ka komercvienibai.

Lémums pamatots ar Ministru kabineta 2009.gada 18.augusta noteikumu Nr.946
,Noteikumi par apbiivéta zemesgabala vertibas noteikSanu privatizacijas vajadzibam”
(turpmak arT — Noteikumi Nr.946) 6.1.punktu un Ministru kabineta 2006.gada 20.jiinija
noteikumu Nr.496 , Nekustama Ipasuma lietoSanas mérku klasifikacija un nekustama
ipaSuma lietosanas mérku noteik$anas un mainas kartiba” (turpmak ari — Noteikumi
Nr.496) 17.punktu.

[2] Pieteikuma tiesai pieteicéja norada, ka Lémums ir prettiesisks
administrativais akts, kas neatbilst tiestbu normam un ir atcelams pilniba.

Noraidot pieteicgjas iesniegumu par zemes vienibas lietoSanas mérka
parskatiSanu, nav ievérotas Noteikumu Nr.496 prasibas.

Noteikumu Nr.496 41.punkta pirmais teikums noteic, ka ,lidz 2007.gada
1.janvarim noteiktie lietoSanas mérki ir speka atbilstoSi nekustama ipasuma lietoSanas



mérku parejas tabulai” un saskana ar So tabulu lietoSanas meérkis ,,Komercdarbibas
objektu apbiive”, kods 0801 atbilst lietoSanas mérkim ,,Darfjumu iestazu un komerciala
rakstura apbiive”, kods 0801. Iepémumu parvalde noteikusi zemes vienibai lietoSanas
mérki ,,Darfjumu iestazu un komerciala rakstura apbiive”, pamatojoties uz 2005.gada
14.decembri pienemto [€émumu Nr.PIP-05-2926-1s ,,Par nekustama ipasuma lietoSanas
meérku mainu”, registréjot jauno lietoSanas mérki Nekustama Tpasuma valsts kadastra
informacijas sisttma. Lémuma piegpemSanas bridi speka bija Ministru kabineta
2001.gada 31.julija noteikumi Nr.344 ,Nekustama TipaSuma lietoSanas meérku
noteikSanas un sistematizacijas kartiba”.

Saskana ar Noteikumu Nr.496 17.punktu lietoSanas mérku mainu ierosina
»Zemes vienibai ar vairakiem lietoSanas mérkiem, ja no tas atdala jaunu zemes vienibu,
un, ja izsniegta bivatlauja, tai skaitd rekonstrukcijai vai vienkarSotai rekonstrukcijai,
kuru istenojot mainisies: blives galvenais lietoSanas veids un tas neatbildis ieprieks
noteiktajam lietoSanas merkim.

Lidz 2005.gada 14.decembrim zemes vienibai bija noteikti vairaki lietoSanas
merki atbilstoSi tam, ka €kas dala péc rekonstrukcijas atradas konditorejas cehs —
kafejnica, biives galvenais izmantoSanas veids — citas, ieprieks neklasificetas ekas (kods
1274), bet €kas otraja pus€ atradas auto apkalpes un auto rezerves dalu tirdzniecibas
telpas, kadastra apzim&jums /kadastra apziméjums/, biives galvenais izmantoSanas
veids — Rupnieciskas razoSanas €kas (kods 1251).

Pamatojoties uz Rigas domes 2005.gada 12.decembra uzzinu Nr.2432 no zemes
vienibas 2006.gada 4.janvari tika atdalita jauna zemes vieniba un ta ar Rigas pils€tas
zemesgramatas nodalas 18.01.2006. 1émumu registréta uz Rigas pils€tas paSvaldibas
varda.

Lidz ar to nav pamata Lémuma noraditajam, ka nepastav neviens no
priekSnoteikumiem lietoSanas mérku mainai.

Iestade nepareizi tulkojusi Noteikumu Nr.496 normas, proti, Noteikumu Nr.496
2.punkts noteic, ka nekustama ipasuma lictoSanas mérkis ir noteikta zemes un bavju
pasSreiz€ja izmantoSana atbilstoSi detalplanojumam, vieteéjas pasSvaldibas teritorijas
planojumam.

Ar Rigas domes 2005.gada 20.decembra saistoSajiem noteikumiem Nr.34 ir
apstiprinati Rigas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi, kuros 7.6. nodalas
,RaZoSanas un riipniecibas teritorija” 7.6.2.punkta parskaititi noliiki, kados atlauts
buvet, parbiivet, ierikot vai izmantot biives uz zemes, kas paredze€ta raZzoSanas un
riipniecibas objektu apbiivei, citastarp, 7.6.2.2.apakspunkta paredzot noliku — vieglas
razoSanas uznémums.

Noteikumu Nr.496 2.pielikuma ,Nekustama 1pasuma lietoSanas mérku
klasifikacijas struktira ar paskaidrojumiem” nodalas ,,RaZoSanas objektu apbiives
zeme” (kods 1001) ietver ari teritorijas ar partikas ripniecibas €kam — pienotavam,
sierotavam, maizes ceptuvém, desu cehu €kam u.c. razotném.



Ekas dalas paSreizéja izmantoSana — konditorejas cehs — kafejnica, kur
konditorejas cehs aiznem 80% telpu, pilnigi atbilst nekustama ipaSuma lietoSanas
mérku grupai 10 ,,RazoSanas objektu apbiives zeme”, kods — 1001 , Ripnieciskas
razoSanas uzgpémumu apbiive” un lidz ar to zemes vienibas paSreiz€ja izmantoSana
atrodas razoSanas un riipniecibas teritorija.

Pieteikuma pieteicgja tika izteikusi divus prasijumus, no kuriem 1.prasijums par
Lémuma atcelSanu, bet 2.prasijums par zaudejumu atmaksu Ls 22,50. Ta ka mingta
summa atbilda maksajuma apméram, kas skar valsts nodevas samaksas pienakumu,
tiesnese ar 2009.gada 22.decembra I€mumu noradija uz nepiecieSamibu precizet
prastjumu.

2010.gada 22.janvari pieteic€ja iesniedza tiesa pieteikuma 2.punkta grozijumus,
ludzot tiesu 2.punktu izteikt sekojosSi: ,,uzlikt par pienakumu Rigas domes Finansu
departamentam parskatit PaSvaldibas iep€émumu parvaldes 2005.gada 14.decembra
lémumu Nr.PIP-05-2926-1s un noteikt, un Nekustama TpaSuma valsts kadastra
informacijas sisttma registrét Zemes vienibai Salacas iela 14, Riga, kadastra
apzime&jums /kadastra apziméjums/ nekustama ipaSuma lietoSanas mérku grupu 10
,»RaZzoSanas objektu apbiives zeme”, kods -1001 ,,Riipnieciskas raZoSanas uznémumu
apbuve”.

Lidz ar to pieteicgjas prasijums tiesai ir verte§jams ka prasijums par
privatpersonai labvéliga administrativa akta izdoSanu, nosakot zemes vienibai
pieteic€jas noradito lietoSanas mérki un prasijums par zaudéjumu atmaksu Ls 22,50 ir
ar min€to aizstats.

[3] 2010.gada 21.janvart Administrativaja rajona tiesa sanemts atbildétaja pusé
picaicinata Rigas domes FinanSu departamenta (turpmak arT — atbildétajs) rakstveida
paskaidrojums, kura atbildétajs pieteikumu uzskata par nepamatotu un noraidamu
(lietas 20.-21.lapa).

Atbildetajs paskaidro, ka saskana ar Rigas pils€tas zemesgramatu nodalas
tiesnesa 07.08.2002. lémumu Rigas pils€tas zemesgramatu nodalijuma Nr./nodalijuma
numurs/, zemes vienibas Riga, Salacas iela 14, kadastra Nr./kadastra numurs/, platiba
2147 m? ipaSnieks ir Rigas pils€tas paSvaldiba. Pamatojoties uz Rigas pilsetas
zemesgramatu nodalas 13.02.2004. [émumu &kas 16966/37519 domajamo dalu
ipasnieks ir Rigas pils€tas paSvaldiba.
ligums par 16966/37519 domajamo dalu nomu.

Zemes vienibai ar Rigas domes PaSvaldibas ien€émumu parvaldes 2005.gada
14.decembra l@mumu Nr.PIP-05-2926-Is ,,Par nekustama ipasuma lietoSanas meérku
mainu” noteikta lietoSanas mérku grupa 08 ,,Komercdarbibas objektu apbiives zeme”,
kods 0801 ,,Komercdarbibas objektu apbiive”. Minétais lietoSanas merkis noteikts,
ievérojot Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumus Nr.642 , Noteikumi par



apbuveta zemesgabala vértibas noteikSanu privatizacijas vajadzibam” (turpmak ari —
Noteikumi Nr.642) (speka lidz 27.08.2009.).

No 2009.gada 27.augusta nekustama IpasSuma lietoSanas mérku noteikSanas
kartibu privatizacijas vertibas noteikSanai reglamenté Noteikumi Nr.946.

2009.gada 18.augusta atbildétajs sanéma pieteicEjas iesniegumu ar lagumu
parskatit lietoSanas merki privatizacijas vertibas noteikSanai, nosakot to atseviski
konditorejas ceham ka razosSanas vienibai un veikalam — kafejnicai ka komercvienibai.

Noteikumu Nr.946 5.punkts noteic, ka paSvaldiba izveérté, vai zemesgabalam
noteiktais kadastra registrétais lietoSanas mérkis atbilst vietjas pasvaldibas teritorijas
planojuma noraditajai atlautajai izmantoSanai, bet minéto noteikumu 6.1.punkts noteic,
ja pasvaldiba ir stajies speka viet€jas pasvaldibas teritorijas planojums, kas izstradats
saskana ar Teritorijjas planoSanas likumu, un zemesgabala kadastra registrétais
lietoSanas merkis sakrit ar teritorijas planojuma noradito atlauto izmantoSanu — ka
zemesgabala privatizacijas lietoSanas mérki nosaka kadastra registréto lietoSanas mérki.

Ievérojot Rigas domes Pils€tas attistibas departamenta 2006.gada 31.janvara
veéstuli Nr.4-DA-06-333-dv, Rigas domes 2009.gada 18.augusta saistoSos noteikumus
Nr.5, zemesgabala lietoSanas mérkis privatizacijas vajadzibam ir nosakams péc
Nekustama TpaSuma valsts kadastra informacijas sistéma registrétais lietoSanas mérkis.
Lidz ar to atbildetaja noteiktais lietoSanas mérkis 08 ,, Komercdarbibas objektu apbtives
zeme”, kods 0801 ,,Komercdarbibas objektu apbiive” atbilst speka esoSajam tiesibu
normam.

Ta ka nav iestajusies Noteikumu Nr.496 17.punkta minétie gadijumi, nav
pamata mainit zemes vienibai lietoSanas mérki kadastralas vertibas noteikSanai un Iidz
ar to — nekustama 1paSuma lietoSanas mérki privatizacijas vajadzibam.

[4] Tiesas s€de pieteicgjas parstavji pieteikumu uztur§ja uz taja noradito
argumentu pamata.

Tiesas séd¢ atbildétaja parstavis pieteikumu neatzina, atsaucoties uz L€émuma un
rakstveida paskaidrojuma noradito.

Motivu dala

[5] Tiesa, uzklausot lietas dalibnieku paskaidrojumus un parbaudot lietas
materialus, atzist, ka pieteikums nav pamatots un ir noraidams.

[6] Tiesa lieta konstaté sekojosus pieradijumus un faktiskos apstak]us:

[6.1] 2001.gada 10jalija Rigas pilsétas zemesgramata, nodalfjums
Nr./nodalijuma numurs/ nostiprinatas Rigas pasvaldibas Ipasuma tiesibas uz zemes
gabalu ar kadastra apzim&umu Nr./kadastra apziméjums/, kas 2002.gada 7.augusta
grozits un 2004.gada 13.februari labots, nosakot, ka Rigas pilsétas paSvaldibai pieder
zemes gabals 2147 m? platiba un &kas 16966/37519 domajama dala.



Pieteicgjas 1paSuma tiesibas zemesgramata nostiprinatas ka 20553/37519
domajamas dalas no €kam ar lietoSanas telpu grupu Nr./kadastra apziméjums/
2007.gada 13.septembri, ieglistot tas atsavinaSanas cela.

[6.2] 2002.gada 19.augusta Rigas domes PilsCtas attistibas departamenta ir
apstiprinats Akts par konditorejas ceha — kafejnicas piepemsanu ekspluatacija (lietas
59.-60.lapa);

[6.3] 2002.gada 17.aprili telpu grupai Riga, Salacas iela 14, n.k.II ar apzZzim&jumu
Nr./kadastra apziméjums/ 1izgatavota inventarizacijas lieta ,,Konditorejas cehs -
kafejnica” (lietas 67.-71.1apa);

[6.4] 2005.gada 14.janvari telpu grupai Riga, Salacas iela 14-1 ar apzim&umu
Nr./kadastra apziméjums/ 1izgatavota inventarizacijas lieta , Autoapkalpes un
autorezerves dalu tirdzniecibas telpas” (lietas 61.-66.lapa);

[6.5] 2005.gada 14.decembri Rigas domes Pasvaldibas ien€émumu parvalde ir
pienémusi 1€mumu Nr.PIP-05-2926-1s ,,Par nekustama ipaSuma lietoSanas mérku
mainu”, nosakot lietoSanas mérku grupu 08 ,,darfjumu iestazu un komerciala rakstura
apbiive”, kodu 0801 ,,Darfjumu iestazu un komerciala rakstura apbuve” (lietas 33.-
35.1apa);

[6.6] 2006.gada 31.janvart Rigas domes Pilsétas attistibas departaments ir
sniedzis informaciju Rigas domes IpaSuma departamenta Zemju parvaldei ,,Par
zemesgabala Salacas iela 14 atlauto izmantoSanu sakara ar privatizacijas ierosinajumu”
(lietas 28.-29.lapa);

[6.7] 2008.gada 7.aprili Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvalde ir
sniegusi Rigas domes IpaSuma departamenta IpaSuma atsavinasanas parvaldei izzinu
Nr.PIP-08-345-iz/08-03, ar kuru pazinojusi zemes vienibas lietoSanas merki
privatizacijas vajadzibam — lietoSanas meérku grupa 08 ,,Komercdarbibas objektu
apbiives zeme”, kods 0801 ,,Komercdarbibas objektu apbiive” (lietas 26.-27.lapa);

[6.8] 2009.gada 18.augusta pieteic€ja versusies Rigas domes Pasvaldibas
ilenémumu parvaldé ar iesniegumu par lietoSanas mérka privatizacijas vajadzibam
parskatiSanu, nosakot to atseviski konditorejas ceham ka razoSanas vienibai un
veikalam — kafejnicai ka komercvienibai (lietas 31.-32.1apa);

[6.9] 2009.gada 21.septembri Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvalde
pienéma lémumu Nr.PIP-09-5434-Is;

[6.10] 2009.gada 14.oktobrT pieteic€ja ir apstridéjusi Rigas domes Pasvaldibas
iep€mumu parvaldes 21.09.2009. 1@mumu Nr.PIP-09-5434-1s/08-02 ,,Par nekustama
IpaSuma lietoSanas mérkiem” augstaka iestade (lietas 22.-23.lapa).

[6.11] 2009.gada 6.novembri pienemts parstdzetais LEmums;

[6.12] 2011.gada S.septembri pieteicEja versusies Valsts zemes dienesta ar
iesniegumu par lietoSanas mérku mainu (lietas 57.lapa);

[6.13] 2011.gada 21.septembri Valsts zemes dienests pieteic€jai ir pazinojis par
kadastra informacijas datu laboSanu &kai Salacas iela 14, Riga, no 1230 -



Vairumtirdzniecibas un mazumtirdzniecibas telpu grupa uz 1251 — Riipnieciskas
razoSanas telpu grupa (lietas 83.lapa);

[6.14] 2011.gada 21.novembri Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvalde ir
piepémusi 1€mumu Nr.PIP-11-9748-1s/08-02 ,,Par nekustama 7ipasuma lietoSanas
mérkiem”, ar kuru mainijusi zemes vienibas lietoSanas mérki, to nosakot ka — lietoSanas
mérku grupa 10 ,,RaZoSanas objektu apbiives zeme”, kods 1001 , Riipnieciskas
razoSanas uznémumu apbuve” (lietas 80.-82.1apa);

[6.15] 2012.gada 31.janvari Rigas domes PaSvaldibas ienémumu parvalde ir
pienémusi 1émumu Nr.PIP-12-654-1s/08-02, atsakot pieteic&jai lietoSanas mérku mainu
(lietas 99.-100.1apa);

[6.16] 2012.gada 9.marta Rigas domes Finansu departaments ar lémumu Nr.DF-
12-38-nd/1-9 atstaja Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvaldes 2012.gada
31.janvara lémumu negrozitu (lietas 94.-95.1apa).

Lieta nav strida par faktiskajiem apstakliem, bet gan par to pareizu noveértéSanu
un tiesibu normu pareizu interpretaciju.

Ar Lemumu pieteic€jai noraidits iesniegums par lietoSanas mérka mainu un
lietoSanas mérka privatizacijas vajadzibam noteikSanu saskana ar pieteic€jas 2009.gada
12.augusta iesniegumu (lietas 31.-32.lapa).

Pieteic€jas mérkis, verSoties iestadg€, bija panakt, lai zemes vienibai tiktu noteikts
lietosanas mérkis — konditorejas ceham ka razoSanas vienibai un veikalam — kafejnicai
ka komercvienibai, proti, nosakot nekustama ipasuma lietoSanas meérku grupu 10
,RaZoSanas objektu apbiives zeme”, kods — 1001 ,,Riipnieciskas razoSanas uznémumu
apbiive”.

Tadgjadi tiesai ir japarbauda, vai pieteic€jas prasijums ir pamatots un vai
pieteicgjai ir tiesibas uz $adu nekustama Ipasuma lietoSanas mérka kodu.

[7] Ar Rigas domes Pasvaldibas iepémumu parvaldes 2005.gada 14.decembra
lémumu Nr.PIP-05-2926-1s zemes vienibai tika noteikts (mainits) nekustama TpaSuma
lietoSanas mérkis — ,,mérku grupa 08 ,,DarTfjumu iestazu un komerciala rakstura apbiive,
kods — 8010 ,,Darfjumu iestazu un komerciala rakstura apbuve”, ievérojot tobrid spcka
esoSo Ministru kabineta 2001.gada 31.julija noteikumu Nr.344 , Nekustama ipaSuma
lietoSanas mérku noteikSanas un sistematizacijas kartiba” (turpmak ari — Noteikumi
Nr.344) prasibas.

No minéta lémuma satura ir secinams, ka zemes vienibai ari tobrid bija kods
1001 ,,Rupnieciskas razoSanas uzpémumu apbuve” (platiba — 1952 m?), un tikai dalai —
,.Darfjumu iestazu un komerciala rakstura apbiive” (platiba — 159 m?), tadu atbildétaja
ka nekustama ipaSuma Tipasniece (tobrid kopipasuma ar — a/s ,Rigas Siltums”)
nekustama TpasSuma lietoSanas mérki ,,Darfjumu iestazu un komerciala rakstura apbtve”
noteica visai zemes vienibai ar platibu 2147 m®.

Lieta nav strida par to, ka nekustamais Tpasums pieder pieteicgjai — 20553/37519
domajamas dalas no €kas — un atbildétajam — 16966/37519 domajamas dalas no €kas un



zeme, ka arl par to, ka pieteicgja ir nomas tiesiskajas attiecibas ar atbildétaju par
atbildétajam piederoSo 1pasuma dalu, tacu pieteicgja IpaSuma tiesibas ieguvusi tikai
2007.gada 29.janvari (nostiprinagjuma datums), kas liek secinat, ka saskapa ar
Noteikumu Nr.344 8.punktu (speka lidz 12.07.2006.) vai noteikumu Nr.496 18.punktu
(speka no 12.07.2006.) pieteic€jai lidz min€tajam datumam nebija tiesibu ierosinat
nekustama 1paSuma lietoSanas mérku mainu vai groziSanu.

Tad, kad pieteic€ja versas pie atbildétaja par lietoSanas mérku mainu 2009.gada
12.augusta, pieteic€ja jau bija nekustama ipaSuma ipasniece un spéka bija Noteikumi
Nr.496, kuru 18.punkts noteica, ka ,lietoSanas meérka noteikSanu vai mainu S$o
noteikumu 16. vai 17.punkta minétajos gadijumos méneSa laika ierosina nekustama
IpaSuma ipasnieks vai, ja tada nav, - tiesiskais valditajs, valsts vai vietgjas pasvaldibas
zemei - tas lietotdjs vai, ja tada nav, - nomnieks (turpmak - persona). LietoSanas mérka
noteikSanu vai mainu var ierosinat ari valsts vai pasvaldibas institticija”.

Tatad pieteic€ja attiecigaja perioda bija lietoSanas mérka mainas subjekts, tacu
vienlaikus tiesibu norma noteica zinamu priekSnoteikumu iestasanos, lai biitu pamats
mérka mainai. Atbildetajs sava 2009.gada 21.septembra léemuma un paskaidrojumos
tiesal So normu, proti, Noteikumu Nr.496 17.punktu, ir analizgjis, noradot, ka nepastav
priekSnoteikumi mérka mainai.

Pieteic€ja atsaucas uz Noteikumu Nr.496 17.punkta priekSnoteikumiem par
zemes vienibas fiziska stavokla izmainam, noradot, ka pastav pamats apmierinat
2009.gada 12.augusta iesnieguma noradito logumu, jo 2006.gada 18 janvari (pé&c
lietoSanas mérka mainas) ir notikusi zemes gabala pievienoS$ana.

Tiesa So argumentu verteé ka nepamatotu, jo zemes vienibas fiziska stavokla
izmainas, uz kuram atsaucas pieteic&ja, bijusas par pamatu jau 2005.gada 14.decembra
lémuma pienemsSanai. To apstiprina fakts, ka izmainas izdaritas, pamatojoties uz Rigas
domes 2005.gada 12.decembra uzzinu Nr.2432, proti, dokumentu, kur§ tapis pirms
2005.gada 14.decembra 1@émuma, un tas, ka min&ta [émuma pamatojums ir Noteikumu
Nr.344 25.1.punkts, kas noteic, ka ,,lietoSanas mérku mainu ierosina $o noteikumu
8.punkta minéta attieciga persona, ja: tiesibu aktos noteiktaja kartiba kadastra
registrétam nekustamajam ipasumam tiek nodalita vai tiek pievienota cita Ipasuma
viena vai vairakas zemes vienibas dalas ar vai bez €kam”. Lidz ar to secinams, ka jau
2005.gada 14.decembra lemumu Pasvaldibas ienémumu parvalde pienémusi, balstoties
uz zemes vienibas fiziska stavokla izmainam, uz kuram atsaucas pieteicgja.

Tas apstaklis, ka izmainas nostiprinatas zemesgramata péc léemuma pienemsanas,
nedod pamatu atkartoti veikt nekustama TpaSuma lietoSanas mérka mainu uz ta pasa
pamata.

[8] Pieteicgjas interese nekustama TpaSuma lietoSanas mérka mainai ir saistama
ar privatizacijas procesu un nekustama TpaSuma lietoSanas meérki privatizacijas
vajadzibam, kas tika noteikts saskana ar Noteikumu Nr.642 vai Noteikumu Nr.946
prasibam.



Nekustama 1pasuma lietoSanas meérki privatizacijas vajadzibam Pasvaldibas
ienémumu parvalde noteica 2008.gada 7.aprili, par ko liecina izzina Nr.PIP-08-345-
iz/08-03. 1zzina izdota, ievérojot tobrid spéka eso$o Noteikumu Nr.642 normas, proti, 6.
un 7.punktu.

Noteikumu Nr.642 7.punkta normas noteica, ,ja ir stajies spéka vietgjas
paSvaldibas teritorijas planojums, kas izstradats saskana ar Teritorijas planoSanas
likumu un zemesgabala speka esoSais lietoSanas merkis: 7.1. sakrit ar teritorijas
planojuma noradito atlauto izmantoSanas veidu, par lietoSanas mérki nosaka spéka
esoSo lietoSanas meérki; 7.2. nesakrit ar teritorijas planojuma noradito atlauto
izmantoSanas veidu, par lietoSanas mérki nosaka teritorijas planojuma noradito atlauto
izmantoSanas veidu”.

No normas gramatiska tulkojuma ir secinams, ka paSvaldibai jakonstate speka
esosa teritorijas planojuma esamiba un jasalidzina taja noteiktais izmantoSanas veids ar
nekustama TpaSuma lietoSanas mérki, izvéloties atbilstoSo.

No Pasvaldibas ienémumu parvaldes 2008.gada 7.aprila izzinas satura minétais
arT ir konstat€jams, ka iestade tikai ir identific€jusi dokumentalus ierakstus un, vadoties
no tiem, noteikusi nekustama 1paSuma lietoSanas mérki privatizacijas vajadzibam, proti,
lietoSanas mérki, kam kategoriski nepiekrit pieteic€ja un par ko lieta ir strids.

Strida pamats izskatamas lietas ietvaros ir saistams ar faktiskiem apstakliem,
kam atbild€tajs nav pieversis uzmanibu, proti, pieteic€ja kops 2002.gada izmanto telpas
kafejnicas un konditorejas ceha vajadzibam (telpu grupa Nr./kadastra apziméjums/),
nomajot tas no atbildétaja un savu komercdarbibu ir turpinajusi.

Pieteic€jai jau atrodoties nomas tiesiskajas attiecibas ar atbildétaju, ipaSuma
tiesibas uz €kas dalu (telpu grupa Nr./kadastra apziméjums/) 2005.gada 16.marta
nostiprinaja a/s ,,Rigas Siltums”, pirmo reizi zemesgramata veicot ierakstu, ka telpas
identifikacija ir auto apkalpes un auto rezerves dalu tirdzniecibas telpas.

Lidz ar to ir saprotams pamats ar1 2005.gada 14.decembra lémuma pienemsanai
un lietoSanas mérka ,,Darfjumu iestazu un komerciala rakstura apbiive” noteikSanai,
balstoties uz minéto izmantoSanas veidu €kas dalai 20553/37519 domajamo dalu
apmera.

No a/s ,,Rigas Siltums” augSminétas domajamas dalas iegadajas SIA ,,10
Hektari”, nostiprinot savas Ipasuma tiesibas zemesgramata 2007.gada 29.janvari, bet
pieteicgja €kas domajamo dalu no SIA ,,10 Hektari” ieguva 2007.gada 13.septembri.

Ka norada pieteicéja, tad par to, ka telpas (telpu grupa Nr./kadastra
apziméjums/) tiek veikta auto apkalpe un auto rezerves dalu tirdznieciba, liecina tikai
ieraksts zemesgramata, jo pieteic€ja IpaSumu izmanto savas komercdarbibas
nodro$inasanai, kas ir kafejnica un konditorejas cehs. Tadgjadi pamatoti butu secinat,
ka pat taja gadijuma, ja telpas auto apkalpei un auto rezerves dalu tirdzniecibai
izmantoja telpu lidz$ing€jie ipasnieki (Iidz 2007.gada 13.septembrim), tad pieteic§jas
darbibas veids ir cits un ta ka nekustama Tpasuma Ipasniece ar to rikojas péc saviem
ieskatiem, neveicot tadu komercdarbibu, kada noradita zemesgramata.



Tiesas ieskata faktisko apstaklu neatbilstiba dokumentiem ir butiska ikviena
lémuma pienemsSana un iestadei Sados gadijumos ir pievérSama pienaciga riipiba lietas
apstaklu noskaidroSana.

Savukart atbildétaja 2008.gada 7.aprila izzina par to neliecina, proti, nekadus
pieradijumus no Valsts zemes dienesta, €kas kopipasSnieka (pieteicjas) vai citam
personam atbildetajs nav ieguvis, vien aprobezojoties ar Rigas domes Pilsétas attistibas
departamenta 2006.gada 31.janvara izzinu Nr.4-DA-06-333-dv par teritorijas
planojuma noraditajiem atlautas izmantoSanas veidiem (lietas 28.-29.lapa).

Tiesas ieskata, ja atbildetajs biitu noskaidrojis pieteic€jas viedokli un ieguvis tas
riciba esoSas zinpas, ar 2008.gada 7.aprila izzinu biitu sasniedzams taisnigaks lietas
rezultats. Neskatoties uz Noteikumu Nr.642 7.punkta it ka icklautu formalu lictas
apstaklu novertéjumu, izveloties atbilstoso lietoSanas mérki, pasSvaldiba nepamatoti nav
pieversusi uzmanibu argumentiem, kas saistami ar zemes vienibas faktisko izmantoSanu
attiecigaja perioda. Nav Saubu, ka Noteikumu Nr.642 3.punkts noteica, ka pasvaldiba So
lietoSanas mérki noteic péc privatizaciju veicosas institiicijas pieprasijuma, tomer tai pat
laika tiesai nav Saubu par pieteic§jas ka kopipaSnieces un personas, kas pretendé uz
pirmpirkuma tiesibam, subjektivajam tiesibam izteikt viedokli min&taja jautajuma,
tostarp, sniedzot informaciju par to, ka tad Tpasums, kas atrodas uz zemes gabala, tiek
izmantots. Ta ka tas nav ticis izdarits un pieteic€ja par noteikto lietoSanas mérki
privatizacijas vajadzibam nebija informéta (par min€to liecina izzinas adresats un
pret&ja apstiprinagjuma neesamiba), tad ir saprotama pieteic€jas versanas pie atbildétaja
2009.gada 12.augusta par lietoSanas mérka mainu, sakara ar ko atbildétaja uzsaka jaunu
administrativo procesu, ierosinot administrativo lietu Nr.PIP-09-3513-AL.

[9] Administrativas lietas Nr.PIP-09-3513-AL ietvaros pieteic€ja parbaudija
priek$noteikumu esamibu pieteic€jas ligumu apmierinaSanai un konstat€ja, ka nav
pamata lietoSanas mérka un lietoSanas mérka privatizacijas vajadzibam mainai.

Tiesas vert€juma, atbildetaja atteikums lietoSanas mérka mainai Lémuma uz ta
pienemsanas dienu ir pamatots, jo pieteicgja, lai arT Saja procesa tika uzklaustta, netika
noradijusi uz nepiecieSamu priekSnoteikumu esamibu saskapa ar jau pieminéto
Noteikumu Nr.496 17.punktu (skat. arT §1 sprieduma [7] punktu) vai ka nekustama
ipasuma kopipasniece un kadastra subjekts veikusi darbibas kadastra datu laboSanai.

Tacu ta ka tiesa izskatamas lietas ietvaros lemj par pieteicgjai labveliga
administrativa akta izdoSanu, ir pamats pieveérst uzmanibu faktisko apstaklu mainai, kas
ir notikusi attiecigaja laika perioda, proti, pieteicgja Valsts zemes dienesta ir inici€jusi
kadastra datu laboSanu un atbildétajs ir pienémis Iémumu par lietoSanas mérka mainu.

Lai ar iestade ir atteikusi veikt talakas darbibas un nav apmierinajusi pieteicgjas
ligumu par lietoSanas mérka privatizacijas vajadzibam mainu 2012.gada 31.janvari
(sakotngjais Iémums) un 2012.gada 9.marta (lietas 94.-95., 99.-100.lapa), augSminétie
faktiskie apstakli ir veért€jami izskatamas lietas ietvaros, kura jau ir tikusi uzsakta un
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kura tiesa jau noradija uz pieteic§jas ka potenciala privatizacijas subjekta tiesibam
nekustama Tpasuma lietoSanas mérka noteiksana.

[10] Valsts zemes dienesta Rigas regionala iestade, izskatot pieteic€jas
2011.gada 5.septembra iesniegumu (lietas 57.lapa), 2011.gada 20.septembri ir veikusi
kadastra datu laboSanu, par to 2011.gada 21.septembrT nosiitot informaciju pieteicgjai
un atbildétajam (lietas 83.lapa).

Kadastra datu laboSanas rezultata Pasvaldibas iepémumu parvalde 2011.gada
21.novembri pienéma Ilémumu Nr.PIP-11-9748-1s/08-02 ,,Par nekustama ipaSuma
lictosanas mérkiem” (lietas 80.-82.lapa), mainot zemes vienibas lietoSanas mérki un
nosakot to ka — nekustama ipasuma lietoSanas mérku grupa 10 ,,RaZoSanas objektu
apbiives zeme”, kods 1001 ,,Riipnieciskas razoSanas uznemumu apbiive”, proti, nosakot
pieteicgjas noradito un faktiskajiem apstakliem (izmantoSanai) atbilstoSo lietoSanas
meérki.

Ta ka laika no parsiidzéta Lemuma pienemSanas lidz sprieduma taisiSanai ir
maintjusies biitiski faktiskie apstakli — mainits lietoSanas mérka kods — ir parbaudams
pamats labveliga administrativa akta izdoSanai — lietoSanas meérka privatizacijas
vajadzibam noteikSanai.

Sobrid speka esoso Noteikumu Nr.946 6.punkts noteic, ,,ja pasvaldiba ir stajies
speka viet€jas pasvaldibas teritorijas planojums, kas izstradats saskana ar Teritorijas
planosanas likumu, un zemesgabala kadastra registrétais lietoSanas mérkis: 6.1. sakrit ar
teritorijas planojuma noradito atlauto izmantoSanu, — par zemesgabala privatizacijas
lietoSanas mérki nosaka kadastra registréto lietoSanas mérki; 6.2. nesakrit ar teritorijas
planojuma noradito atlauto izmantoSanu, — par zemesgabala privatizacijas lietoSanas
meérki nosaka teritorijas planojuma noradito atlauto izmantoSanu”.

No PasSvaldibas ien€mumu parvaldes 2011.gada 21.novembra I&€muma ir
secinams, ka zemes vienibas lietoSanas meérkis ir 10 ,,RazoSanas objektu apbiives
zeme”, kods 1001 ,,Riipnieciskas razoSanas uznémumu apbiive”.

Tai pat laika no PaSvaldibas ienémumu parvaldes 2012.gada 31.janvara lémuma
ir secinams, ka teritorijas planojuma noteikta atlauta izmantoSana zemes vienibai ir
,jauktas apbiives ar dzivojamo funkciju teritorija”, kur primara izmantoSana ir
daudzdzivoklu maju, komerciala rakstura objektu un tirdzniecibas un pakalpojumu
objektu biivnieciba, bet sekundara izmanto$ana — citu Saja teritorija atlauto buvju
bilivnieciba un izmantoSana.

Sekundara izmantoSana, savukart, noteic, ka zemes vienibu pielauts izmantot —
rindu majas, satiksmes infrastruktiiras objekta, izglitibas iestades, sabiedriskas iestades,
kultiiras iestades, zinatnes iestades, arstniecibas iestades, socialas apriipes un
rehabilitacijas iestades, sporta biives, transportlidzeklu novietnes, degvielas un gazes
uzpildes stacijas blivniecibai un izmantoSanai.

Tadgjadi secinams, ka laika posma no Lémuma piepemsanas Iidz sprieduma
sastadiSanai ir mainijuSies gan lietas faktiskie apstakli, gan tiesibu normas, jo ar Rigas
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domes 2009.gada 18.augusta saistosajiem noteikumiem Nr.5 ,,Grozijumi Rigas domes
2005.gada 20.decembra saistoSajos noteikumos Nr.34 , Rigas teritorijas izmantoSanas
un apbiives noteikumi”’ ir groziti tie apbiives noteikumi un teritorijas planojums, kas
bija speka ar 2006.gada 3.janvari un uz 2008.gada 7.aprila izzinas sagatavoSanas bridi.

Saskana ar augSminéto, tiesa konstate, ka nekustama ipasuma lietoSanas mérkis
un teritorijas atlauta izmantoSana ir pret€ji, proti, nesakrit. Tatad pieme&rojams ir
Noteikumu Nr.946 6.punkts 6.2.punkta apakSpunkts, nosakot tadu lietoSanas meérki
privatizacijas vajadzibam, kads ir noradits teritorijas planojuma — daudzdzivoklu maju,
komerciala rakstura objektu un tirdzniecibas un pakalpojumu objektu biivnieciba. Ta ka
pieteic€jas Tpasuma un noma ir nedzivojamas telpas, tad nav pamata noteikt lietoSanas
mérki privatizacijas vajadzibam ka dzivojamo izmantoSanu, bet ir nosakams lietoSanas
mérkis ka komercizmantoSanai, proti, lietoSanas mérku grupa 08 ,,Komercdarbibas
objektu apbiives zeme”, kods 0801 ,,Komercdarbibas objektu zeme”.

Tadgjadi tiesa nekonstateé priekSnoteikumus pieteic€jai labvéliga administrativa
akta izdosanai un pieteikums ir noraidams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 289.-
291.pantiem, Administrativa rajona tiesa

nosprieda:

noraidit sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (SIA) ,,Sabuhi” pieteikumu par Rigas
domes FinanSu departamenta 2009.gada 6.novembra 1€muma Nr.DF-09-209-nd/01-9
atcelSanu un labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Spriedumu var parsudzet apelacijas karttba Administrativaja apgabaltiesa
divdesmit dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) E.Apine

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas
tiesnese E.Apine




