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Kurzemes rajona tiesa: tiesnesis I.Kiploks, izskatot rakstveida procesa civillietu SIA “Lucidus” prasiba pret SIA “OSTAS CELTNIEKS” par
parada piedzinu.

AprakstoSa dala

[1]2021. gada 10. marta prasitaja SIA “Lucidus” c€lusi Kurzemes rajona tiesa prasibu pret atbildétaju SIA “OSTAS CELTNIEKS” par parada
piedzmnu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2019. gada 10. septembri starp pusem noslegts figunms Nr. PIRC-7/9/2019 (turpmak - iguins) par apgaismojuma
mastu, prozektoru un signallampu piegadi.

Pamatojoties uz noslegto figumu, prasitaja veica precu piegadi atbildetajai, par ko abpusgji tika parakstita 2020. gada 31. janvara pavadzime Nr.
LU 200150 par kop&jo summu 58 080 euro. Pavadzime atbildetajai bija jaapmaksa lidz 2020. gada 26. februarim. Atbildetaja samaksu veikusi dalgji.
Pamatparads uz prasibas pieteikuma iesniegSanas dienu ir 35 516,37 euro.

To, ka atbildetaja atzinusi parada esibu pierada prasitajas un atbildetajas gramatvezu parakstitais akts par savstarpgjo norékinu salidzinasanu uz
2020. gada 31. decembri, atbildetajas sagatavotais bilances saskanoSanas akts par laika periodu lidz 2020. gada 7. jtlijamun atbildetajas 2020. gada
14. oktobra vestule Nr. N/n-20/927, kura atbildétaja apliecina vz to bridi esoSo paradu 45 516,37 euro, noradot, ka samaksa tiks veikta fidz
2020. gada 21. decembrim

Prastaja lodz piedzt no atbildétajas paradu 35 516,37 euro un samaksatos tiesasanas izdevumus.

Prasiba pamatota vz Civillikuma 1587., 2021., 2033., 2109. pantu.

[2]2021. gada 12. aprili tiesa sagemts atbildetajas ligunms par termiga pagarinaSanu rakstveida paskaidrojumu sniegsanai (lietas 31. lapa).
Noradts, ka prasibu neatzist un uzskata to par nepamatotu. Prasiba neesot pieradita ar materialajam un procesualajam tiesibu normam Prasitaja
pieteikuma it ka neizpilditas atbildetajas saistibas saistot ar dazadiem faktiskajiem apstakliem un dokumentiem, par kuriem atbildétajai neesot ziqu.
Atbildetaja [udz nosiitt prasibas pieteikumam pievienotos pielikunus un pagarinat termigu paskaidrojunmu sniegSanai.

Tiesa konstate, ka atbildétaja tai nositito rekinu par dokumentu atvasinajuma izgatavoSanu nav apmaksajusi, lidz ar to prasias pietekumam
pievienotie pielikumi atbildétajai nav nostittti, ka arT nav pagarinats termins paskaidrojunu sniegSanai.

[3] Ar Kurzemes rajona tiesas tiesne$a 2021. gada 26. aprila lemumu lieta noziméta izskat®anai rakstveida procesa, par ko lietas dalibnickiem
pazinots, ka arT izskaidrotas Civilprocesa likuma 20. panta pirmaja daja noteiktas tiesibas pieteikt tiesnesim noraidjumu (lietas 35. lapa). Puses
noraidfjunu tiesnesim nav pieteikusas.

[4] Tiesa, iepazistoties ar lictas materialiem, uzskata, ka prasiba apmierinama.

Motivu dala

[5] Saskana ar Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslegts Iigums uzlick lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne ari
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no liguma.

No lietai pievienota 2019. gada 10. septembra piegadataja liguma Nr. PIRC-7/9/2019 redzans, ka pasifitajs (atbildétaja) uzdod un piegadatajs
(prasttaja) apnemas veikt apgaismojuma mastu, prozektoru un signallampu piegadi (lietas 9.-12. lapa).

Pamatojoties uz noslegto ligumu, prasttaja veikusi precu piegadi atbildétajai par kop&jo summu 58 080 euro, ko apliecina 2020. gada 31. janvara
pavadzime Nr. LU 200150 (lietas 14. lapa). Pavadzimg noradis, ka samaksa veicama ar parskaitjumu idz 2020. gada 26. februarim Pavadzimi no
prasttajas puses parakstyjis /pers. B/, no atbildetajas puses /amats C/ /pers. C/.

Civilprocesa likuma 10. pants noteic, ka puses realize savas procesudlas tiesibas sacikstes forma. Sacikste notiek, pusem dodot paskaidrojumus,
iesniedzot pieradjumus, tiesai adresétus pieteikumus, piedaloties liecinieku un ekspertu nopratina$ana, citu pieradfjumu parbaudeé un novertesana,
piedaloties tiesu debat€s un veicot citas procesualas darbibas $aja likuma noteiktaja kartiba.

Civilprocesa likuma 93. panta noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 96. panta piektajai dalai pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra puse.

Tiesa konstate, ka 2020. gada 14. oktobrT atbildetajas /amats A/ /pers. E/ nosiifjis prasttajai vestuli Nr. N/n-20/927 (lietas 25. lapa), kura
apliecina, ka uz2020. gada 13. oktobri SIA “OSTAS CELTNIEKS” ir nenokartotas maksajuma saistibas pret SIA “Lucidus” 45 516,37 euro.
Noradtts, ka maksajums 22 758,37 euro tiks veikts idz2020. gada 20. novembrimun 22 758 euro lidz 2020. gada 21. decembrim

Prasibas pieteikumam pievienots akts par savstarpgjo norekinu salidzinasanu uz 2020. gada 31. decembri (lieta 15. lapa), ko no atbildetajas puses
parakstijusi /amats B/ /pers. F/. Akta noradts, ka saskana ar atlikumiem p&c kontiem 2020. gada 31. janvara pavadzime Nr. LU 200150 nav pilniba
apmaksata un atlikuns (parads) ir 35 516,37 euro.

Prasibas pieteikumam pievienota art sarakste starp pusém par bilances saskanoSanu (lietas 16.-26. lapa).

Sados apstaklos nepamatots ir atbildétajas noraditais, ka prasiba noraditi apstakli un dokumenti, par kuriem atbildétajai nav zinu.

Tiesa uzskata, ka ar lietas materialiem pieradts, ka atbildétaja nav veikusi pavadzimes samaksu 35 516,37 euro apnera. Uz lietas izskatSanas
dienu tiesai nav iesniegti pieradjumi par parada samaksu.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantuun Civillikuma 1765. pantu atzZistamas prasitajas tiesibas sanemt 6 % gada no parada 35 516,37
euro par laiku no sprieduma speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildei, ievérojot Civillikuma 1763. panta nosacjumus, ka procentu pieauguns


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:KURT:2021:0614.C69197321.3.S

apstajas, kad vel nesamaksato procentu apmers sasniedzs kapitala lielumu.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. pantuno atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi - valsts nodeva par prasibas cel§anu
tiesa 1312,95 euro un 5,37 euro ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi, kopa 1318,32 euro.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu un Covid-19 infekcijas izplafibas seku parvargsanas likuma 21. panta otro dalu atbildétajai
nosakamns pagarinats termins sprieduma labprafigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1763., 1765. pantu, Civilprocesa likuma 8., 10., 41.,97.,193., 195., 204.1 pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedzt no SIA “OSTAS CELTNIEKS” (registracijas Nr. 41203004237) par labu SIA “Lucidus” (registracijas Nr. 40003894734) paradu
35 516,37 euro un tiesas izdevamus 1318,32 euro, kopa 36 834,69 euro (trisdesmit sesi tikstosi astoni simti trisdesmit etri ezro un 69 centi).

Atzit SIA “Lucidus” (redistracijas Nr. 40003894734) tiesbas sagent likumiskos 6 % (sesi procenti) gada no parada 35 516,37 euro (trisdesmit
pieci tikstosi pieci simti seSpadsmit euro un 37 centi) par laku no sprieduma speka stasanas dienas fidz sprieduma izpildei, nosakot, ka picauguns
apstajas, kad vel nesamaksato procentu apmers sasniedzs kapitala lielunmu.

Noteikt termigu 30 (trisdesmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies likuniiga speka.

Tiesas spriedumu lietas dalibnieki var parstidzet apelacijas karfiba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjai 20 (divdesmit) dienu laika no
sprieduma pasludinasanas dienas, t. 1., no 2021. gada 14. jinija, apelacijas siidzbu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnesis L.Kiploks



