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Lieta Nr.3-12/01827-19/63, SPC-4/2020
Civillietu departaments

LEMUMS
Riga 2020.gada 22 janvart
Senats $ada sastava:
senatore referente Vanda Cirule,
senatore Zane P&tersone,
senatore Martte Zagere

rakstveida procesa izskatja Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta virsprokurora protestu par Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsetas tiesas tiesneSa 2019.gada 6.junjja Bmumu, ar kuru apmierinats SIA ,FZ CAPITAL” pieteikums par saistibu bezstridus
piespiedu izpildSanu pret /pers. C/.

Aprakstosa dala

[1] SIA ,FZ CAPITAL” 2019.gada 29.maija iesniedza Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas zemesgramatu nodala pieteikumu par saistibu
bezstridus piespiedu izpildSanu pret /pers. C/, kura lidza paklaut bezstridus piespiedu izpildSanai /pers. C/ saistibu 76 000 EUR apméra péc
/datums/aizdevuma iguma, kas nodrosinata ar publisku hipoteku uz /pers. C/ piederoSo dzvokla pasumu /adrese A/ (pirms adreses mainas /adrese B/),
Riga, samaksu veicot pieteicgjas norekinu konta.

Pieteikums pamatots ar $adiem apstakliem.

Starp SIA ,FZ CAPITAL” un /pers. C/ /datums/noslegts aizdevuma liguns, ar kuru SIA ,FZ CAPITAL” aizdeva /pers. C/ 22 000 EUR. Ar
2016.gada 10.novembra vienosanos aizdevuma summa palielinata fidz 38 000 EUR un aizdevama samaksas termin$ noteikts 2017.gada 10.februart. No
aizdevuma liguma izrietosa saistiba nodrosinata ar publisku hipoteku 76 000 EUR apmera uz /pers. C/ piederoso nekustamo fpasun.

Aizdevuma samaksas termigs iestajies 2017.gada 10.februari, toner aizdevuns nav samaksats.

Saskana ar aizdevuma figumu par aizdevuma summas lietoSanu pec aizdevuna samaksas gala termipa beigdm aiznémeja maksa aizdevejai
nokavejuma procentus 0,5 % diena.

Tadgjadi kopgja parada summa ir 76 000 EUR, ko veido nesamaksata aizdevuma summa 38 000 EUR un nokavejuma procenti par aizdevuma
lietoSanu pec aizdevurma samaksas termina 38 000 EUR (nokavejuma procentu apners par 787 dienam samazinats lidz galvena parada apmeram).

/pers. C/ 2019.gada 12.aprili izsniegts bridinajunms par nodomu iesniegt tiesa pieteikunu par saistibu bezstridus piespiedu izpildSanu, ja lidz
2019.gada 23.apritim parads 76 000 EUR netiks samaksats. Bridindjuma noteiktaja termina parads netika samaksats.

Pieteikuns pamatots ar Civillikuma 1652.panta pirmés dalas 3.punktu, 1943., 1946.pantu un Civilprocesa likuma 400.-405.pantu.

[2] Ar Rigas pilsétas Vidzemes prickpilsétas tiesas tiesneSa 2019.gada 6.jinija lémunu SIA ,FZ CAPITAL” pieteikunms par saistibu bezstridus
piespiedu izpildiSanu apmierinats.

Nodota bezstridus piespiedu izpildisanai /pers. C/ maksajuma saistiba par galveno paradu 38 000 EUR un nokavejuma procentiem 38 000 EUR,
kopa 76 000 EUR, péc /datums/aizdevuma figuma, piedzinu vérsot uz iekilato dzvokla pasumu.

Lemums pamatots ar §adiem argumentiem.

Pieteikuns iesniegts, ieverojot Civilprocesa likuma 400.panta pirmas dalas 1.punkta, 401.panta 2.punkta, 402.panta 1.punkta un 403.panta otras
dalas prasibas. Pietelkkuma saturs atbilst Civilprocesa likuma 404.panta pirmas un otras dalas noteikumiem, tapat pieteikumam pievienoti 404.panta
tresaja dala noradttie dokumenti.

Aizdevuma Iiguma Visparigo noteikumu 4.9.punkts un Sevisko noteikumu 5.punkts par aizdevuma summas lietoSanu péc aizdevuma atdosanas gala
termina beigam pamato aizenejas pienakunm maksat aizdevejai nokavejuma procentus 0,5 % diena.

Civilprocesa likuma 405.panta ceturtaja dala minétie gadjumi, kas noraditu uz pietelkkuma nepamatotbu un bitu par iemeshi pieteikuma
noraidiSanai, nav konstatéti.

[3] Par mingto IEmumu Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta virsprokurors iesniedzis protestu, kura noradot uz
bitiskiem procesualo tiesibu normu parkapumiem, lidzis Emumm atcelt un pieteikunmu par saistbu bezstridus piespiedu izpildBanu atstat bez izskatiSanas.

Protests pamatots ar $adiem argumentiem

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas tiesneSa 2017.gada 27.septembra lenumu lieta Nr. 3-12/193/1-2017 apmierinats SIA ,FZ
CAPITAL” pieteikuns par /pers. C/ piederosa iekilata nekustama ipasuma labpratigu pardosanu izsolé tiesas cela.

Lemuns pienemts Civilprocesa likuma 49.nodala paredzetaja kartiba, pamatojoties uz /datums/aizdevuma figumu.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas tiesnesa 2017.gada 30.novernbra lemumu ierosinata civillieta Nr. C30676017 /pers. C/ prasiba
pret SIA ,FZ CAPITAL” par kreditora prasfjuma atziSanu par nepamatotu dala par figunsoda un likumisko procentu 38 000 EUR piedziu.

No minéta izriet, ka /pers. C/ izmantojusi savas tiesibas un prasibas kartiba apstridejusi /datums/aizdevuma figuma noteikumus.

Ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesas tiesneSa 2017.gada  30.novembra Enmumu apmierinats /pers. C/ pieteikums par nekustama
pasuma labpratigas pardosanas izsole apturéSanu un pienérots prasibas nodrosinajuns — apturéta Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesnesa
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2017.gada 27.septembra lemuma izpilde lieta Nr. 3-12/0193/1-2017.

Neraugoties uz to, ka starp pusém prasibas kartiba tiek risinats civiltiesisks strids dala par tadu procentu un ligumsoda pamatotibu, kas izriet no
/datums/aizdevuma liguma, SIA , FZ CAPITAL” iesniegusi pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildSanu.

Sados apstaklos tiesai nebija likuniiga pamata paklaut bezstridus piespiedu izpild&anai /pers. C/ saistibu péc minéta /datums/aizdevuma liguma, kas
nodro$inata ar hipoteku uz vinai piederoso nekustamo Tpasumu.

Nemot vera, ka jautajurs par to pasu saistibu un uz ta pasa pamata jau bija izlents lieta par nekustama paSuma labpratigu pardosanu izsole tiesas
cela un nodots izpildei, tiesai nebija japienem pieteikuns izskatiSanai un atkartoti jaleny par to pasu saistibu izpildiSanu.

[4] SIA ,FZ CAPITAL” paskaidrojumos par protestu noradits turpmak mingtais.

[4.1] Ragas pilsetas Vidzemes priekSpilsetas tiesas tiesneSa 2017.gada 27.septembra lemuma izpilde par nekustama pasuma pardosana labpratigd
izsole, pamatojoties uz Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesneSa 2017.gada 30.novembra lemumu lieta Nr. C30676017 apturéta. Ar
zverinata tiesu izpilditaja Rolanda Veinberga 2017.gada 1.decembra Emumu izpildu lietvediba lieta Nr. 02021/081/2017 ir apturéta un nav atjaunota.

[4.2] Mingta zverinata tiesu izpilditaja lietvediba atradas ari cita izpildu lieta Nr. 01048/081/2017 par 7928,13 EUR piedzinu no /pers. C/ DZIKS
,Pavadonis’ laba, kuras ietvaros notikusi /pers. C/ piederosa nekustama pasSuma izsole.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas zemesgramatu nodalas 2018.gada 3.maijja lemumu lieta Nr. C60021618 ir apstiprinats zverinata
tiesu izpilditaja Rolanda Veinberga /datuns/sastaditais akts par nekustama jpasuma pardosanu izsolé un nekustamais PpaSums nostiprinats uz ieguveja
/pers. E/ varda, dz€Sot visas zemesgramata uz nekustamo pasunu ierakstitas paradu saistibas un aizlieguma atzimes.

Ta ka nekustamais pasuns jau ir pardots piespiedu izsol cita piedzingja izpildu lieta, Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsetas tiesas tiesneSa
2017.gada 27.septembra lenuma lieta Nr. 3-12/0193/1-2017 izpilde nav vairs iesp&juma.

[4.3] Ieverojot, to, ka cuvillieta Nr. C30676017 /pers. C/ nav apstridjusi savu saistibu samaksat no /datums/aizdevuma figuma izrietoSo
pamatparadu, SIA ,FZ CAPITAL” izmantoja Civilprocesa likuma 50.nodala paredzetas tiesibas, lidzot, saistibas péc /datums/aizdevuma figuma
bezstridus piespiedu izpildSanu.

Motivu dala
[5] Parbaudijis lietas materialus un apsveris protesta noraditos argumentus, Senats atzist, ka protests ir apmierinamns.

[6] No lietas materialiem redzams, ka SIA ,FZ CAPITAL”, pamatojoties uz ieprick§ noradito /datums/aizdevuma figumu, kura izpildes
nodrosinasanai iekilats aiznémgjai /pers. C/ piederosais dzvokla ipasums /adrese A/, bija versusies tiesa ar pieteikunmu par aiznén€jai piederosa iekilata
dzivokla Tpasuma pardosanu labpratiga izsole tiesas cela.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas tiesneSa 2017.gada 27.septembra lemumu lieta Nr. 3-12/193/1-2017 SIA ,FZ CAPITAL”
pieteikums Civilprocesa likuma 49.nodala paredzetaja kartba apmierinats. Mingtais lemunms nodots izpildei zverinatam tiesu izpilditajam Rolandam
Veinbergam, ievesta izpildu lieta Nr. 02021/081/2017.

Sakara ar paradnieces celto prasibu par aizdevuma liguma paredzeto procentu maksajumu apstridéSanu, Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesas tiesneSa 2017.gada 27.septembra lemuma izpilde, pamatojoties uz Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesneSa 2017.gada 30.novembra
emunmu, apturéta.

No Tiesu informativas sistémas datiem redzams, ka /pers. C/ pret SIA ,FZ CAPITAL” cela prasiba par kreditora prasjuma attieciba par
procentu 38 000 EUR maksajumu atzianu par nepamatotu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa vel nav izskaftta.

[7]1 SIA ,FZ CAPITAL” atkartoti 2019.gada 29.maija versusies tiesa ar pieteikumu par tas pasas saistibas izpildi tiesas cela, lidzot saistibu
bezstridus piespiedu izpildBanu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 400.panta pirmas dalas 1.punktu, kas pielayj saistibu piespiedu izpildSanu pec
ligumiem par saistibam, kuras nodrosinatas ar publisku hipoteku vai komerckitu.

Senats piekrtt protesta iesniedzgjam, ka, apmierinot pieteikunm, tiesnesis parkapis procesualo tiesibu normas, kas novedis pie nepamatota lEnmuma
pienensanas lieta.

Gan saistibu bezstridus piespiedu izpildSana, gan nekustama Ppasuma labpratiga pardosana izsole tiesas cela pamatojas uz tiesibu normam, kas
ietvertas Civilprocesa likuma septitaja sadala ,,Saistibu izpildiSana tiesas cela” divas patstavigas nodalas. Tadgjadi par vienas un tas pasas saistibas izpildi
nevar lent divos patstavigos Civilprocesa likuma septttaja sadala reglamentgtos procesos.

SIA ,FZ CAPITAL”, Btenojot savas tiesibas, izvelgjas iesniegt pieteikumu par iekilata nekustama pasuma labpratigu pardosanu izsolé tiesas cela,
kas tika apmierinats, tiesnesim pienemot attiecigu lemumu.

Nemot vera, ka jautajuns par konkréto saistbu izpildSanu tiesas cela jau ir iZlemts, izmantojot iekilata nekustam pasuma labpratigu pardoSanu
izsole, nebija pamata piegent izskatanai un atkartoti izlemt pieteikumu par to pasu saistibu un uz ta pasa pamata izpildSanu. To, ka nav iesp&jams
atkartoti lemt par vienas un tas pasas saistbas izpildBanu tiesas cela, Senats noradijis jau ieprieks tiesisko apstaklu zina lidzigas lietas (sk. Senata
2008.gada 10.septembra lemumu lieta Nv. SPC-55/2008 (3-12/0421/5), 2012.gada 8.februara lemumu lieta Nr. SPC-4/2012 (3-12/2273/2),
2012.gada 8. februara lemumu lieta Nr. SPC-10/2012 (3-12/2272/2)).

[8] Ka noradijusi pati pietelkkuma iesniedzgja, un tas redzams arT no lietas materialiem, /pers. C/ piederosais nekustamais pasuns /adrese A/
/datums/pardots izsole cita piedzingja saistbu izpildei un ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas tiesneSa likunriga speka
stajusos 2018.gada 3.maija Bmumu apstiprinats izsoles akts. /pers. C/ piederosais nekustamais pasums /adrese A/, nostiprinats uz ieguveja /pers. E/
varda, dz8stas zemesgramatd visas uz min€to nekustamo IpaSumu ierakstids parddu saisfibas un aizieguma atzimes. Tadgjadi protesteta lemuma
pienemsanas bridikilas priekSmets bija pardots.

Atbilstosi Rigas pilsetas zemesgramatas nodaljuma Nr. /mumurs A/izrakstam nekustamais pasuns /adrese A/ ierakstits uz /pers. E/ varda, bet SIA
~FZ CAPITAL” laba nostiprinata hipoteka dzesta.

[9] Nemot vera, ka vienas un tas pasas Kilas izmantoSana divos patstavigos procesos nav iesp&jama un tiesvediba Civilprocesa likuma 50.nodalas
kartba nebija pielayjama, turklat kilas priekSmets vairs nepastav, tiesvediba lietd izbeidzama, piemerojot Civilprocesa likuma 5.panta piektas dalas
noteikumus par analogiju.

Tiesbu doktring, aplikojot jautajumu par analogjjas pielietojumu procesualajas tiesbas, noradts: ,Kaut gan, stingri vadoties no Civilprocesa



likuma 5.panta piektaja dala ietvertajiem vardiem ,ja nav likuma, kas regule stridigo attiecibu”, var nonakt pie secindjuma, ka péc analogjas
pien€rojamas vienigi ,jmaterialo tiesbu normas”, tas pats par sevi nevar bt pamats, lai noliegtu analogjju civilprocesualajas tiesibas. Ari $ajas tiesibas [..]
analogjja ir pielaujana” (sk. Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933, 122.lpp., Kalnins E. Privattiesibu teorija
un prakse. Raksti privattiesibas. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005, 337.lpp.). Tas, ka zinamos apstaklos ar analogjjas metodes palidzbu iesp&jams
rast procesualas dabas jautajuma risindjumu, atzits judikatird (sk., piemeram, Augstakas tiesas 2016.gada 23.marta lemuma lieta Nv. SKC-
14032016 (C37099514) 7.3.punktu, 2018.gada 21.februara lemuma lieta Nr. SKC-407/2018 (ECLI:LV:AT:2018:0221.C04212600.3.L)
7.1.punktu).

[10] Civilprocesa likuma 223.panta 3.punkts noteic, ka tiesa izbeidz tiesvedibu lieta, ja likuniga speka stajies tiesas spriedums, kas taistts strida
starp tam pasam pusem, par to pasu priekSmetu un uz ta pasa pamata.

Izskatamaja lietd ir likuniiga speka stajies tiesas lemuns par nekustama PpasSuma labpratigu pardoSanu izsol€ tiesas cela, tadgjadi jautajums par
konkreto saistibu izpildSanu tiesas cela jau ir iZlemts, tade] tiesai, ka ieprieks jau noradts, nebija nekada tiesiska pamata atkartoti izlemt pieteikunmu par
to pasu saistibu un uz ta pasa pamata izpildisanu. Ta ka $ads gadjuns likuma tiesi nav reguléts, bet tas ir lidzigs Civilprocesa likuma 223.panta 3.punkta
noteiktajam attieciba uz tiesas spriedumiem, Senata ieskata, pec analogjas ir pamats piemerot $aja tiesibu norma paredzetas tiesiskas sekas.

Ieverojot mingto, Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesnesa 2019.gada 6.jonjja emuns atcelans un tiesvediba lieta, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 223.panta 3.punktu, izbeidzama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 485.pantu un 474.panta 3.punktu, Senats
nolema

Rigas pilsetas Vidzemes prickspilsétas tiesas tiesnesa 2019.gada 6.jinija emumu atcelt un tiesvedibu lieta izbeigt.

Lemums nav parstidzams.
Senatore V. Cirule
Senatore Z. Pétersone

Senatore M. Zagere



