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Reézeknes tiesas tiesnese Inta Marnauza izskatfja rakstveida procesa civillietu Stopigu novada pasvaldibas agentiiras ,.Sainmieks”, registracijas

Nr.90001673167, maza apmera prasiba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, par naudas piedzinu.
Apraksto$a dala

[1] 2016.gada 27.decembri Stopinu novada pasvaldibas agentiira ,,Saimnieks” (trpmak — prasitaja) iesniedza Rigas rajona tiesa prasibas
pieteikumu maza apnera prasiba pret /pers. A/ (turpmak —atbildétaja) par naudas piedzinu 1730.54 euro apmera.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuna 32.!pantu, civillieta dtrakas izskatRanas nodro§indSanai ar Rigas apgabaltiesas priekssédétajas D. Vilsones
2017.gada 22.februara rezolticiju nodota izskatianai Reézeknes tiesai un lieta pienenta tiesneses tiesvediba, par ko pusém pazinots 2017.gada 18.aprilt
(lietas 74.lapa).

Prasibas pietelkuma noradits, ka Stopinu novada dome 2004.gada 10.marta sed€ nolema, sakard ar maksatnesp&jiga pasvaldibas uznemuma
(MPU) “Sadzwves servisa centrs” kreditoru sapulces lemumu partraukt uzn€muma saimniecisko darbibu ar 2004.gada 1.aprli, pilnvarot Stopinu pagasta
pasvaldibas agentiiru “Saimnicks” ar 2004.gada 1.aprili uzsakt MPU “Sadzives servisa centrs” flnkciju parmensanu un izpildi

Stopinu novada pasvaldibas agentiira ,,Saimnicks”, atbilstoSi Stopinu novada domes saisto$o noteikurmu ,,Stopinu novada pasvaldibas agentiiras
,Saimnieks” nolikuns™ 1.punktam ir Stopinu novada domes izveidota iestade, kurai ar Domes lenmummu uzdots veikt no pasvaldibas funkcijam izrietoSus
parvaldes uzdevamus, sniedzot pakalpojumus un stenojot pasvaldibas un starptautiskus projektus un programmas.

Stopinu novada pasvaldibas agentiira ,,Saimnieks” saskana ar 2004.gada 1.aprila ligunmu Nr. 33/04 par pasvaldibas dzivojamo maju parvald§anu
un apsaimniekosanu, apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/ (pirms adresu mainas - Nosaukuns).

Ar Stopinu novada domes 2014.gada 29.janvara sédes lemumu nolemts par Stopinu novada pasvaldibas agentiiras “Saimnieks™ direktoru iecelt
Jani Koponanu.

Pamatojoties uz ierakstiem Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas Stopinu novada zemesgramatu nodaljuma Nr. Nr, atbildetajai no 2001.gada
1.jinjja registrétas fpasuma tiesibas uz nekustamo ipasumu (kadastra Nr. /numurs A/), kas atrodas /adrese/.

Saskapa ar likuma ‘“Par valsts un pa$valdibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septto dalu ,pasvaldibas pienakums ir parvaldt un
apsaimnickot dzivojamo miju lidz tas parvaldanas tiesibu nodosanai dzivoklu fpasnieku sabiedribai vai ar dzivoklu fpasnieku savstarpgju ligunu
pilnvarotai personai .

Dzvojamas majas /adrese/ (turpmak - maja) dzivoklu pasnieki nav parpénusi parvaldiSanas tiesibas, ka ari nav pilnvarojusi citu personu parvaldit
un apsaimnickot m&ju. No minéta izriet, ka Stopinu novada pasvaldibas pienakuns ir apsaimniekot un uzturét maju.

Atbilstosi Dzivokla pasuma likuma 8.panta pirmajai dalai, dzivokla pasnicks ir persona, kas ieguvusi dzivokla Tpasumu un ipasuma tiesibas
nostiprinajusi zemesgramata.

Dzivokla Ppasuma likuma 10.panta 1.punkts nosaka, ka dzwokla fpasnieka pienakums ir piedalties dzivojamas majas parvaldiSana. Savukart,
mineta panta treSais punkts paredz, ka dzivokla Ppasnieka pienakums ir nor€kinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma
lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais fidens, kanalizacija, sadzives atklatumu izveSana).

Majas parvaldBanas un apsaimniekosanas maksa tiek noteikta pamatojoties uz MK noteikumiem Nr.1014 , Karftiba, kada aprekinama maksa par
dzivojamas majas parvaldianu un apsaimniekoSanu”.

Savukart norekinaSands par sanemtajiem pakalpojumiem tiek noteikta pamatojoties vz MK notekumiem Nr.1013 ,Kartiba, kada dzvokla
pasnieks daudzdzvoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu’”.

2012.gada 12.septembri starp prasitaju un atbildetaju noslegts dzivojamas majas uztureSanas un apsaimniekosanas figunu Nr.S-482 (turpmak -
Ligums).

Saskana ar Liguma 4.4.punktu, atbildétajai ir javeic maksajumi atbilstosi prastajas izrakstitajiem rékiniem pilna apmera par kartéjo menesi lidz
nakamA meénesa pedgjam datumam, bet prastajai saskana ar Liguma 4.10.punktu maksajumu kavejuma gadijuna ir tiesibas aprekinat un sagent no
atbildetajas figunsodu 0,2 % apmera no kopgjas parada summas par katru nokaveto dienu.

Prasttaja ir izpildijusi savas no Liguma izrietosas saistibas, tas ir, sniegusi dzZivojamas mijas uzturSanas un apsaimniekosanas pakalpojunus, tacu
atbildetaja savus pienakumus saskana ar noslegto Ligunm nav izpildjusi. No 2015.gada 1.janvara atbildetaja nav veikusi izrakstito rékina apmaksu, lai
norekinatos par sapgemtajiem pakalpojumiem Atbildétaja nav sniegusi nekadus konkretus nmutiskus vai rakstveida iebildumus par sagemtajiem
pakalpojumiem vai izrakstitajiem rékiniem.

Atbilstosi Civillikuma 1716.panta treSajai dalai: “Ligunsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ta laika (termind) var tikt noteikts
pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera”, prasitaj? ir tiesiga prastt figunsodu 10 procentu
apmera no pamatparada summas.

Ta ka prasitaja nav sanenusi savlaicigas rékinu apmaksas par sniegtajiem pakalpojumiem, tad atbildétajai ir izveidojies parads par periodu no
2015.gada 1.janvara lidz2016.gada 1.decembrimpar dzivojamas majas apsaimniekoSanu, uzturéSanu un sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem
1586.61 euro apmera un ligumsods par periodu no 2015.gada 1.janvara lidz 2016.gada 1.decembrim 143.93 euro, kopa 1730.54 euro.

Atbildetaja 2015.gada 19.oktobr ir bridinata par parada esanibu, tacu lidz pat §im bridim paradu nav samaksajusi.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzlick lidz8jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne velak
radusas izpildSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaud&junmus.

Prasiba pamatota ar likuma , Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, Dzivokla ipasuma likuma 8.panta pirmo
dalu, 10.panta pimo un treSo punktu, Civillikuma 1587.,1716.pantu, Civilprocesa likuma 1., 5., 23., 24., 26.panta pirmo dalu, 33., 34., 41., 195,
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250.18,250.20, 250.19 pantu, MK noteikumiem Nr.1014 , Kartiba, kada aprékinama maksa par dzivojamis méjas parvaldanu un apsaimnickoSanu ”,
MK noteikumiem Nr.1013 ,Karfiba, kada dzwvokla Ppasnieks daudzdzivoklu dzivojand maja norekinas par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla
Tpasumna lietoSanu”.

Prasttaja lidza piedzt no /pers. A/ par labu prastajai paradu par sagentajiem komunalajiem pakalpojumiem par laka periodu no 2015.gada
1.janvara idz2016.gada 1.decembrim 1586.61.80 euro apneera, higumsodu par laika periodu no 2015.gada 1.janvara idz2016.gada 1.decembrim
143.93 euro apmera, ka ar1 visus prastajas samaksatos tiesasanas izdevunus, parskaitot idzeklus uz norekinu kontu: LV68 UNLA 0033 3006 0931 6
- SEB banka AS; atztt prasttajai tiesibas sanent procentus (6% gada) par laku lidz sprieduma izpildei.

[2] Prasttaja noradija, ka nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

Civilprocesa likuma 250.23 panta pirma dala noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sede saskana ar §a likuma 250.26 pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, laikus pazinojot pusém par datunu, kad tiesas kanceleja var€s sapent sprieduma norakstu, ka arf inforn€ par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim

Tiesnese noteica civillietas izskatSanu rakstveida procesa Rézeknes tiesa 2017.gada 7.decembri Pusém ir pazipots datus, kad sprieduma
norakstu vares sanemnt tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2 panta pirmo dalu pusém ir izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu, kas
izskatis lietu, pusem ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesei

Prasttajas parstavis nav pieteicis noraidjumu tiesnesei.

Atbildetajai prasibas pieteikuma noraksts, tiesibu izskaidrojuns un tiesas pazinojums saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta noteikumiem tika
nosiittti uz atbildeétajas deklaréto dzvesvietu.

[3] 2017.gada 1.februarT tiesa sanemts atbildetajas paskaidrojums, ka prasibu atzst pilnd apmera. Atbildetaja paskaidroja, ka slinibas de] tai
nebija iesp&jas apmaksat komunalos maksajumus. Tagad ir apmaksats pedgjais r€kins un 200 euro no parada. Ar prastaju sastadits dokuments par
parada dalgjo atmaksu (lietas 65.-68.lapa).

[4] 2017.gada 23.novembr tiesa sagenti prasibas pieteikuma grozijumi, kuros prasttaja noradyja, ka sakotngji clusi prasibu pret atbildetaju par
parada piedzinu 1730.54 euro apmera (t.sk. pamatparads 1586.61 euro un ligumsods 143.93 euro apnera), par laika perioduno 2015.gada 1.janvara
idz2016.gada 1.decembrim. Laika perioda no prasibas iesniegsanas atbildétaja ir samaksajusi prastajai 1263.00 euro (kas iemaksati 17.01.2017.,
23.01.2017., 11.04.2017., 15.05.2017., 27.06.2017.un 04.09.2017.). Atbildetajas veiktie maksajumi 1263.00 euro apmera ir novirziti prasibas
pieteikuma noradta parada segSanai, kas izveidojies laika perioda no 2015.gada 1.janvara lidz2016.gada 1.decembrim. Lidz ar to, parads samazinajies
par 1 263.00 euro un atlikust parada summa par laika periodu no 2015.gada 1.janvara lidz2016.gada 1.decembrimsastada 467.54 euro, taja skaita
pamatparads 432.40 euro un figansods 35.14 euro.

Laika posma no prasibas iesniegSanas atbildetaja ir turpinajusi par sanemtajiem pakalpojumiem norekinaties neregulari un nepilna apnera. Lidz ar
to, prasitaja papildina prasibu, lidzot, papildus sakotn€jam prasijumam, piedztt no atbildetajas paradu par laika periodu no 2016.gada 1.decembra lidz
2017.gada 1.novembrim 1023.58 euro apmera, taja skaita pamatparads 951.59 euro apmeéra un ligumsods 71.99 euro apnera.

Apvienojot prasitajas prasjumus, atbildétajas kopgjais parads uz2017.gada 1.novembrisastada 1491.12 euro (atlikuSais parads par laka
periodu 01.01.2015. - 01.12.2016. 467.54 euro + parads par laika periodu 01.12.2016. - 01.11.2017. 1023.58 euro = 1491.12 euro). Lidz ar to,
atbildétajas kopgjais parads par lakka periodu no 2015.gada 1.janvara idz2017.gada 1.novembrimsastada 1491.12 euro, taja skaitd pamatparads
1383.99 euro un figumsods 107.13 euro.

Prasttaja lidza tiesu piedzt no atbildetajas par labu prasiajai paradu par dzivojamas mdjas apsaimnickoSanu, parvaldiSanu un sapgemtajiem
komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2015.gada 1.janvara lidz2017.gada 1.novembrim 1383.99 euro apméra, ligamsodu par laka
periodu no 2015.gada 1.janvara lidz2017.gada 1.noverbrim 107.13 euro, valsts nodevu 344.90 euro apmera un ar lietas izskafiSanu saistitos
izdevumus 4.70 euro, parskaitot idzeklus uz norékinu kontu: LV68 UNLA 0033 3006 0931 6 - SEB banka AS. At7t tiesbas prasitdjai sagemt
procentus (6% gada) par laiku lidz sprieduma izpildei (lictas 95.-97.lapa).

[5] 2017.gada 23.novembri prasibas grozijumi saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! un 250.23pantu nosiittti atbildétajai, uzliekot tai
piendkumu 30 dienu laika no Grozjumu nosiitiSanas dienas (23.11.2017.) iesniegt tiesai rakstveida paskaidrojumu (lietas 120.1apa). IepriekS mingto
sttjumu atbildetaja nesan@ma, tas atgriezies tiesa ka nepieprasts, jo beidzies glabasanas termms pasta iestade (lietas 123.lapa).

Civilprocesa likuma 56.'panta i un otra dala nosaka, ka personai pazinots par attieciga dokumenta saturu sepfitaja diend no nosiit&anas
dienas, ja dokumenti nosiiiti pa pastu.

Ar Rézeknes tiesas tiesneses 2017.gada 7.decembra lemumu civillietas izskatiana nozineta rakstveida procesa 2018.gada 22.februar (lietas
121.]apa).

Lidz sprieduma taisBanai lieta tiesa nav sanemti atbildetajas rakstveida paskaidrojumi attieciba par prasitajas GroZjumiem maza apmera
prasibas pieteikumam par naudas piedzinu. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu paskaidrojuma neiesnieg$ana nav Skérslis sprieduma
tais®anai lieta.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi rakstveida pieradjumus, tiesa uzskata, ka prasiba apmierinama.

Civillikuma 1401 .pants noteic, ka saistibu tiestbas i tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai - paradniekam - jaizdara par labu otrai -
kreditoram - zinama darbiba, kam i mantiska verfiba. Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no
neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Dzivokla Ppasuma likuma 8.panta pirma dala noteic, ka dzvokla pasnieks ir persona, kas ieguvusi dzivokla paSumu un fpasSuma tiesibas
nostiprinajusi zemesgramata.

No lietas materialiem pievienota Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas Stopigu novada zemesgramatas nodalijuma Nr.redzans, ka atbildetajai
kops 2001.gada 1.jiinija nostiprinatas Ppasuma tiesibas uz dzvokla Ppasumu adrese, kadastra Nr. /numurs A/, pamatojoties uz 2000.gada 1.novembra
pirkuma figumu Nr. (lietas 26.lapa).

Saskana ar Dzivokla pasuma likuma 10.panta pirmo dalu, 13.panta pirmo dalu dzvokla pasniekam ir ar likunu noteikts pienakums piedaltties
majas parvaldSanas un apsainniekoSanas izdevumu segSana, ka art nor€kinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla pasSuma
lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais fidens, kanalizacija, sadzives atkritunu izveSana), maksat uz dzvokla pasumu attiecinatos nodoklus, neatkarigi no
ta, vai vigs ir vai nav iesaistijies majas kopiga parvaldisana un apsainmniekosana, ir noslegts ligums ar majas parvaldnieku vai nav.

Likuma , Par valsts un pasvaldibu dzZivojamo maju privatizaciju” 50.panta septita dala nosaka, ka valsts dzvojamas majas valditaja vai pasvaldibas
pienakuns ir parvaldit un apsaimniekot dzvojamo maju Iidz dzivojamas majas parvaldSanas tiesibu nodosanai dzivoklu tpasnieku sabiedribai vai ar
dzvoklu Ppasnieku savstarpgju ligumu pilnvarotai personai. Likuma , Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta astota dala nosaka,



ka valsts dZivojamas majas valditajam vai pasvaldibai, parvaldot un apsainnickojot dzivojamo méju, ja $a likuma 51.panta noteiktaja kartiba dzvojamas
mijas parvaldBanas tiesibas nav nodotas dzivoklu Ppasnicku sabiedribai vai ar dzivoklu fpasnicku savstarp&ju ligumu pilnvarotai personai, ir tiesibas
sapemnt maksu par dzivoklu pasniekiem sniegto pakalpojunmu vigu privatipasuma parvaldiSana un apsaimnickoSana.

Saskana ar likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu (redakcija, kas speka no 21.03.2013.), valsts
dzivojamas majas valditaja vai

pasvaldibas pienakuns i parvaldtt dzivojamo maju idz tas parvaldianas tiestbu nodoSanai dzivoklu pasnieku sabiedribai vai ar dzivoklu Ppasnieku
savstarpgju figumu pilnvarotai personai, ja dzivojamd m@ja nav privatizeti visi privatizicijas objekti. Pienakuns parvaldit dzivojamo maju valsts
dzivojamas majas valditajam vai paSvaldibai ir arT tad, ja dzivojama mja i privatizeti visi privatizicijas objekti, bet nav sasaukta dzvoklu fpasnieku
kopsapulce saskana ar 52 likuma 51.panta otro dalu (lai izveidotu dzivoklu Tpasnieku sabiedribu vai noslegtu savstarp&ju figumu par daudzdzivoklu majas
kopipasuma eso$as dalas parvaldiSanu un apsaimniekosanu).

Lietas materialiem pievienots 2004.gada 1.aprili starp Stopigu pagasta padomi ka Valditaju un Stopinu pagasta pasvaldibas agentiiru “Saimnieks”
ka Parvaldnieku noslegtais Tiguns par pasvaldibas dzivojamo maju parvaldiSanu un apsaimniekosanu, kura 1.punkta Valdiajs uzdevis Parvaldniekam un
Parvaldnieks apnemies veikt §1 iguma pielikuma Nr.1 min€to pasvaldibas dzvojamo maju, tam fimkcionali piederigo paligeku un bivju, ka arf majam
funkcionali nepieciesamo, Valditajam piederoso zemes gabalu, parvaldanu un apsaimniekoSanu. No mingta figuma pielikuma Nr.1 redzans, ka Stopigu
pagasta pa$valdibas agenttiras “Saimnieks” parvaldi§ana nodota ari dzivojama maja /adrese/ (pirms adreses maigas - Sauriesi 3) (lietas 19.-21., 22.-23.,
24.lapa).

Liguma 2.punkta noteikts, ka figuns stajas speka ar ta parakst8anu un ir speka Iidz bridim, kad dzivoklu 1pasnieki, izveidojot dzwoklu Ppasnieku
sabiedribu vai sledzot Iigunu par kopipasuma parvaldSanu un apsainmniekosanu, pargem §T iguma pielikuma Nr.1 minétas dzivojamas majas sava
parvaldiSana un apsaimnickosana.

No prasias pieteikuma izriet, ka dzvojamas majas /adrese/ dzvoklu Ppasnieki nav parpenmusi parvaldBanas tiesibas, ka art nav pilnvarojusi citu
personu parvaldit un apsaimniekot maju.

Lidz ar to Stopinu novada pasvaldibai ir pienakuns apsaimniekot un uzturét dzvojamo maju, ko pasvaldiba arT darfja, noslédzot ar prasttaju
2004.gada 1.aprili ligumu par pasvaldibas dzivojamo maju parvaldSanu un apsaimnickosanu. Nav strida, ka dzivojamo maju /adrese/ apsaimnieko un
parvalda prastaja.

2012.gada 12.septenbr1 prasttaja ar atbildetaju nosledza dzivojams majas uzturéSanas un apsaimniekosanas Iigumu Nr.S-482 (lietas 27.-
30.lapa).

Saskana ar Liguma 4.4.punktu, atbildétajai ir javeic maksajumi atbilstosi prasitajas izraksttajiem rékiniem pilna apmera par kartgjo menesi fidz
nakami meénesa pedejam datumam

Prasitaja i izpildijusi savas no Liguma izrietosas saistibas, tas ir, sniegusi dzivojamés nijas uzturéSanas un apsaimniekosanas pakalpojumus, tacu
atbildétaja savus pienakunus saskana ar noslégto Ligunmu nav izpildijusi.

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu, tiesigi noslegts figums uzliek fidz€jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&jumus.

Likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatiziciju”” 50.panta ceturtd dala nosaka - ja dzvoklu pasnieki nav vienojusies par $§a panta
tresas dalas 1.punktd min€to, kartibu, kada parvaldnieks aprekina maksu par dzivojamas majas parvaldiSanu un apsaimniekosanu, sastada dzvojamas
nmajas uzturéSanas un apsaimniekoSanas darbu tami, pazino dzivoklu fpasnickiem par maksas apmeru noteiktam laka periodam, informeé dzwokiu
pasniekus par noteiktam laka periodam tame paredzetajam izmaksam, ka arT sagatavo dzivoklu fpasniekiem kgad&ju atskaiti par attiecigas maksas
izlietoSanu, nosaka Ministru kabinets. Saskana ar likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta piekto dalu, ja dzwokiu
Tpasnieki nav vienojuSies par $a panta tre$as dalas 2.punktd mincto, dzZivojamés mjas uzturéSanai nepiecieSsamo siltumenergjjas, tidensapgades,
kanalizAcijas, asenizacijas, sadzves atkritumu apsaimniekoSanas un liffa pakalpojumu apmaksas kartbu gadjumos, kad pakalpojuns tiek sniegts ar
parvaldnieka starpniecibu, kriterijus, pec kuriem tiek noteikta katra dzvokla ppasnieka apmaksajama dala par sanemto pakalpojumu, ka art kartibu, kada
dzvoklu 1pasnieki tiek mnformeti par attiecigd Iiguma nosactjumiem, nosaka Ministru kabinets. Savukart, min€to kartibu nosaka Ministru kabineta
2008.gada 9.decembra noteikumi Nr.1014 , Kartiba, kada aprekinama maksa par dzivojamas majas parvaldSamu un apsaimnickoSanu” un noteikumi
Nr. 1013 “Kartiba, kada dzivokla ipasnieki daudzdzivoklu dzvojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saisfiti ar dzivokla pasuma lietoSamu”.

No prasibas pieteikuma un tam pievienotiem dokumentiem redzans, ka sakotn€ji prasiba pret atbildetaju bija celta par tas izveidojosos paradu par
periodu no 2015.gada 1.janvara lidz2016.gada 1.decembrimpar dzivojamas majas apsaimnickoSanu, uzturéSanu un sagemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem 1586.61 euro apmera un ligumsoda par periodu no 2015.gada 1.janvara lidz2016.gada 1.decembrim 143.93 euro, kopa 1730.54
euro piedzinu (lietas 4.-8.lapa).

22.11.2017. GrozZjumos maza apnera prasibas pieteikumam par naudas piedzinu prastaja veica parada un figumsoda korekciju, proti, ladzot
piedzt no atbildetajas paradu par laka periodu no2015.gada 1.janvara [idz2017.gada 1.novembrim, kas sastada 1491.12 euro, taja skaita
pamatparads 1383.99 euro un ligunsods 107.13 euro, ka art visus tiesasanas izdevunus (lietas 95.-97.lapa).

No prasitajas parada parskata un apgrozjuma parskata pa dzivokliem par laika perioduno 01.01.2015. lidz30.10.2017. redzamns, ka atbildétaja
ir samaksajusi prasttajai pamatparadu 1263.00 ewro (17.01.2017., 23.01.2017., 11.04.2017., 15.05.2017., 27.06.2017. un 04.09.2017.) un
ligumsodu 108.79 euro apnera (lietas 99.-100., 101.lapa).

Atbildétaja pec prasibas celSanas tiesa par sanemtajiem pakalpojumiem norékinajusies neregulari un nepilna apnéra, kas redzams no prasitajas
atbildétajai izrakstitajiem rékiniem par sniegtajiem pakalpojumiem apmaksai 2016.gada 30.novembri, 31.decembri, 2017.gada 31.janvari, 28.februar,
31.marta, 30.aprili, 31.maija, 30.jonya, 31.jilja, 31.augustd, 30.septembri (lietas 103.-113.lapa).

No kopgja pamatparada un ligumsoda aprékina izriet, ka uz 2017.gada 1.novembri atbildétajas parada summa par laika periodu no 2015.gada
1.janvara idz 2016.gada 1.decembrim sastada 467.54 euro, taja skaita pamatparads 432.40 euro un ligansods 35.14 euro, bet par laika periodu no
2016.gada 1.decembra idz2017.gada 1.novembrim 1023.58 euro apnera, taja skaita pamatparads 951.59 euro apméra un higunsods 71.99 euro
apmera (lietas 102., 115., 116., 117.lapa).

2015.gada 19.oktobrT prasitaja nosiiffja atbildetajai bridinajumu par nodomu versties tiesa ar prasibu par dzivojamds majas uztureSanas,
apsaimniekoSanas un komunalo maksajumu parada piedzigu (lietas 58.-59.1apa).

Ieverojot, ka atbildétaja pieradjunmus par parada samaksu nav iesniegusi, iebildumus pret prasibu nav celusi, ka arTf nav apstrid€jusi vinai
izrakstitos rekinus vai sniegto pakalpojumu apjomu un kvalitati, tiesai pie $adiem apstakliem nav pamata apSaubt prasitajas iesniegtos pieradfjumus un
veiktos aprekinus, tade] ir tiesisks pamats piedzt no atbildétajas par labu prasitajai pamatparadu par dzivojamas majas apsaimniekoSanu un sagemtajiem
pakalpojumiem par laika periodu no 2015.gada 1.janvara idz2016.gada 1.decembrim432.40 euro apmeéra un par laka periodu no 2016.gada
1.decembra Iidz2017.gada 1.novembrim 951.59 euro apmera, kopsumma 1383.99 euro.

Prasttaja aprekinaja un lidz piedzt no atbildetajas igumsodu laika periodu no 2015.gada 1.janvara Iidz2016.gada 1.decembrim 35.14 euro, bet



par laka periodu no 2016.gada 1.decembra lidz2017.gada 1.novembrim71.99 euro apmera, kas atspogulots ligumsoda aprekina (lietas 102.,
114.lapa).

Chvillikuma 1716.panta pirmaja dala noteikts, ka ligumsods ir pametuns, ko kada persona uzgemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpild8anu ta laika (termina).

Starp pusem noslegta Dzivojamas majas kopipasuma parvaldSanas un pasaimniekoSanas liguma 4.10.punkta noteikts, ka jebkura maksajuma, kas
izriet no §3 higuma, kavéjuma gadjuma vainigd puse maksa otrai pusei figumsodu 0.2% apmera no kopgjas paradu summas par katru nokaveto dienu.

Nemot vera atbildétajas pielauto samaksas nokav&jumu un ta aprékina pamatotibu, ko pierada liguma kavejuma naudas aprékini, tiesa atzist, ka
prasttajai i tiesiba prast figumsodu 107.13 euro apmera, nemot vera, ka tiesa nekonstaté, ka pieprasita figumsoda apmers ir nesamerigs ar
pamatparadu.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesai i janorada prasitaja tiesibas par laku Iidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sapemt no paradnieka procentus, minot ari to apmeru. Atbilstosi $ai likuma normai un saskana ar Civillikuma
1765.panta pirmaja dala noteikto, likumisko procentu apmers ir 6% (sesi procenti no simta) gada. Procenti Civilprocesa likuma 195.panta izpratng ir
atlidziba par svesas (jau piespriestas prasitaja laba) naudas lietoSanu. Nemot véra augstak minéto, tiesa uzskata, ka i likunigs pamats noteikt prasttajas
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no atbildétaja likumiskos procentus no parada pamatsummas. Procentu
pieauguma aprobezojuns paredzets Civillikuma 1763.panta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piespriez prastajam proporcionali tiesas apmierinato prasjunmu apmeram

Prasttaja iesniedzot prasibu par 1730.54 euro piedzipu no atbildetajas samaksaja valsts nodevu 259.58 euro un ar lietas izskatSanu saistttos
izdevumuss 4.70 euro (lietas 9., 10.lapa), ta ka prasiba tika palielinata Iidz 2754.12 euro jeb par 1023.58 euro, tad prasitaja piemaksaja valsts nodevas
dalu 85.32 euro (lictas 98.lapa), Iidz ar ko valsts nodeva sastada kopa 344.90 euro apnmera.

Prasiba tiek apmierinata pilnd apnera, Iidz ar to no atbildétajas prastajas laba piedzenama samaksata valsts nodeva 344.90 euro un ar lietas
izskatBanu saistitie izdevumi 4.70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedunu par naudas summas piedzigu, par mantas atdoSanu natiira, par personu un nantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzigu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, izgemot gadijumus, kad spriedums izpildams
nekavgjoties.

Tiesa atzist, ka atbildétajai nosakans desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 25027 250.25, 204.1 pantu, tiesa
n o s p r i e d a

prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Stopinu novada pasvaldibas agentiirai ,,Saimnieks”, registracijas Nr.90001673167,
paradu, kas izveidojies par laika periodu no 01.01.2015. Tidz01.12.2016. 432.40 euro apmera un paradu par laika periodu no 01.12.2016. hdz
01.11.2017. 951.59 euro apmera, kopa 1383.99 euro, lignnsodu par laika periodu no 01.01.2015. Iidz01.12.2016. 35.14 euro un par laika periodu
no 01.12.2016. idz01.11.2017. 71.99 euro apmera, kopa 107.13 euro, valsts nodevu 344.90 euro apnierd, ar lietas izskatanu saistitos zdevunus
4.70 euro apnera, kopa 1840.72 euro (viens tikstotis astoni simti Cetrdesmit euro 72 centi), piedzenamo summu ieskaitot prasitajas konta: LV68
UNLA 0033 3006 0931 6 - SEB banka AS.

Noteikt prasttajai tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt no atbildétajas likumiskos seSus procentus gada no parada pamatsummas
(1383.99 euro).

Noteikt atbildétajai termigu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu 20 (divdesmit) dienu laka no ta sastadianas dienas - 2018.gada 22.februara var parsiidzet apelacijas kartiba, ja pastav kads no
Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, Latgales apgabaltiesa, apelacijas siidzbu iesniedzot
Rézeknes tiesa Ludza (Stacijas iela 44).

Tiesnese I.Marnauza



