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Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas tiesnese M.Salta
ar sekretari E.Konti,
izskatija atklata tiesas sédé /adrese/

civillietu akciju sabiedribas ,Lateko Lizings” prasiba pret /pers. A/par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala.

2011.gada 27.decembri Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa sanemts akciju sabiedribas ,Lateko Lizings” (turpmak teksta prasitaja)
prasibas pieteikums prasiba pret /pers. A/ (turpmak teksta atbildétaja) par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka prasitaja ar atbildétaju 2008.gada 28.aprill noslédza Patérina kredita ligumu. Saskana ar Ligumu
atbildetajam tika pieskirts aizdevums Ls 2105,26 apméra ar procentu likmi par aizdevuma lietoSanu 27,00% gada no faktiski
lietojamas aizdevuma summas saskana ar maksajumu grafiku, maksa par aizdevuma kontroli sastdda 5% no aizdevuma summas.
Maksa par aizdevums kontroli Ls 105,26 apméra atskaitta no aizdevuma summas. Saskana ar llgumu atbildétajs apnémas
atmaksat aizdevumu un maksat lietoSanas procentus. Veicot maksajumus ir ménesi maksajuma grafikd noteiktaja datuma un
noradiaja apmeéra. Aizdevuma atmaksas termin$ noteikts ldz 2012.gada 28.aprilim.

Prasitaja savas saistibas izpildijusi, veicot parskaifjumu uz atbildétaja kontu, savukart atbildétajs savas saistibas izpildiis dalgji,
tadejadi prasitaja atbildétajas 2009.gada 21.aprili nosifijusi bridindjumu par figuma pirmstermina izbeigSanu. Atbildétajs savas
saistibas nav izpildijis, dz ar to lgums izbeigts ar 2009.gada 6.maiju.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1587., 1590., 1591., 1716., 1720., 1756., 1765. un 1946.panta pirmo dalu.

Prasttajas pilnvarota parstave uz tiesas sédi nav ieradusies, kaut gan par tiesas sédes vietu un laiku tika pazinots likuma noteiktaja
kartba. 2013.gada 13.septembri Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesd sanemts prasitajas parstaves iesniegums, kura ligts lietu
izskatit bez prasitajas parstaves piedalianas tiesas s€dé.

Atbildétajs uz tiesas sédi nav ieradies, tiesu par saviem neieraSanas iemesliem nav informéjis, kd arl nav ludzis atlikt lietas
izskatiSanu, kaut gan atbildétajam par tiesas sédes laiku un vietu tika pazinots likuma noteiktaja kartba. Tiesa atgriezta tiesas sifta
pavéste ar atZimi, ka beidzies glaba8anas laiks.

Pie Sadiem apstakliem un saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa nolemj lietu skatt bez lietas dalbnieku
klatbltnes.

Motivu dala.

Novértéjusi rakstveida pieradjumus un prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama Sadu apsvérumu dé|.

No prasibas pieteikumam pievienota Patérina kredita lguma Nr.NK001760 redzams, ka starp prasitaju un atbildétaju 2008.gada
28.aprill tika noslégts Patérina kredita lgums. Saskana ar Ligumu atbildétdjam tika pieSkirts aizdevums Ls 2105,26 apméra ar
procentu likmi par aizdevuma lietoSanu 27,00% gada no faktiski lietojamas aizdevuma summas saskana ar maksajumu grafiku,
maksa par aizdevuma kontroli sastdda 5% no aizdevuma summas. Maksa par aizdevums kontroli Ls 105,26 apméra atskaifta no
aizdevuma summas. Saskana ar gumu atbildétdjs apnémas atmaksat aizdevumu un maksat lietoSanas procentus. Veicot
maksajumus ir ménesi maksajuma grafikd noteiktaja datuma un noradiaja apméra. Aizdevuma atmaksas termins noteikts lidz



2012.gada 28.aprilim.

No lietas materidlos eso$a Maksajuma uzdevuma Nr.W-88678/1760 redzams, ka prasidja savas uznemtas saistibas izpildijusi un
parskaitijusi atbildétajam Liguma minéto aizdevuma summu. Savukart atbildétajs savas saistibas nav izpildijis.

Civillikuma 1716.pants nosaka, ka lgumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadijuma, ja
vina So saisfibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Saskana ar Liguma Visparigo noteikumu 5.1.punktu prasitaja un atbildétajs ir vienojusies, ka par katru termina (atbilstoSi Maksajumu
grafikam) neatmaksato aizdevuma summu atbildétajam jamaksa prasitajam lgumsods 1% (viens procents) diena no nesamaksatas
summas.

Bez tam prasitaja un atbildétajs vienojusies Liguma par aizdevumu lietoSanas procentu likmi 27,00 % gada no neatmaksatas
aizdevuma pamatsummas.

No lietas materialiem redzams, ka prasitaja atgadinajusi atbildétajam par saistibam, kas izriet no Liguma, izmantojot Liguma noradto
atbildétaja pazinoto dzivesvietas adresi, nositot 2008.gada 28.aprill bridindjumu Nr.528/2009. Uz bridinajumu atbildétajs nav reagéjis,
nav veicis aizdevumu, procentu un ligumsoda samaksu, ka art nav célis iebildumus pret paradu.

Atbilstosi Civilikuma 1587.pantam tiesigi noslégts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne art vélak radusas izpildianas griutibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atidzinot otrai
zaudéjumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta atsaucas ka uz savu prasijumu un
iebildumu pamatojumu. Prasitajam japierada sava prasiba. Atbildétajam japierada sawvu iebildumu pamatotiba.

Atbilstosi Civilikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs tiesai nav iesniedzis
pieradijumus par to, ka parads ir apmaksats, k& arf nav iesniedzis paskaidrojumus vai iebildumus par prasibu. Tiesai nav pamata
apSaubtt prasitdjas parada aprékinu, ta ka art atbildétajs to nav apstridéjis.

Lidz ar to tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajai piedzenamaneatmaksata aizdevuma pamatsumma Ls 2 055,27, aizdevuma
lietoSanas procenti par laika periodu lidz 2009.gada 28.aprilim Ls 434,54, ligumsods par laika periodu no 2008.gada 28.jdlija lidz
2009.gada 5.maijam Ls 1 030,29, kopa Ls 3 520,10.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasiaja
tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei sanemt procentus, noradot to apméru. Atbilstosi Civilikuma 1765.panta noteikumiem
likumiskie procenti nosakami seSi procenti no simta gada un procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Tadéjadi prasiajai
nosakamas tiesibas lidz sprieduma izpildei sanemt seSus procentus no simta gada no nesamaksatas parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Tadéjadi no atbildétdja par labu prasiajai piedzenami tiesas izdevumi- valsts nodevalLs 213,00
apmera, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 3,30 apméra, kopa piedzenot Ls 216,30.

Civilprocesa likuma 204.<sup>1</sup> pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un tiesaSanas izdevumu
piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Rezultativa dala:

Nemot veéra minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 97 .pantu, 41.pantu, 193.pantu, 204." pantu, tiesa

nosprieda:

akciju sabiedribas ,Lateko Lizings” prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzinu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,Lateko Lizings”, registracijas numurs Nr.40003366651,
neatmaksato aizdevuma pamatsummu Ls 2 055,27, aizdevuma lietoSanas procentus par laika periodu lidz 2009.gada 28.aprilim Ls
434,54, lgumsodu par laika periodu no 2008.gada 28.jdlija ldz 2009.gada 5.maijam Ls 1 030,29, ka ari tiesas izdevumus- valsts
nodevuLs 213,00 apméra, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30 apméra, kopa piedzenot Ls 3 736,40 (tris tikstoSi septini
simti trisdesmit seSi lati un 40 santimi).

Noteikt akciju sabiedribai ,,Lateko Lizings”, registracijas numurs Nr.40003366651, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt
no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos seSus procentus gada no parada pamatsummas.

Noteikt/pers. A/, personas kods /personas kods/, sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma spéka
staSanas dienas.

Prastaja spriedumu var parstdzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas



stdzbu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Atbildétaja 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nositiSanas dienas ir tiesigi iesniegt tiesai, kura taisiusi aizmugurisku
spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Pilns spriedums sastadits 2013.gada 16.septembri.

Tiesnese M.Salta



