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Administrativa apgabaltiesa
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda
Ri1ga, 2023.gada 24. oktobri.

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava: tiesnese referente Valda Zommere,
tiesnesi [lze Amona un Kaspars Berkis

rakstveida procesa izskatlja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz AAS ,BTA Baltic Insurance
Company” pieteikumu par Valsts iep€mumu dienesta 2021. gada 29. novembra IEmuma Nr. 30.4-22.11.22.11/10860
atcelSanu, sakara ar Valsts ien@mumu dienesta apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2023. gada 31. janvara
spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Nodoklu audita rezultata SIA ,Euroasia Logistic” samaksai valsts budzeta papildus aprékinati muitas iestazu
administrétie maksajumi, taja skaita, ievedmuitas nodokla pamatparads 7533,01 euro un pievienotas vertibas nodokla,
izlaizot preces brivam apgrozijumam (turpmak — PVN uz robezas), pamatparads 8268,02 euro.

Konstatgjot, ka SIA ,,Euroasia Logistic” savas saistibas neizpildija, Valsts ienemumu dienesta (turpmak — dienests)
Nodoklu nomaksas veicinaSanas parvalde attieciba uz pieteicgju AAS ,,BTA Baltic Insurance Company” ka galvotaju
pienéma 2021. gada 28. septembra prasibu Nr. 30.4-17.19.5/17.19.5/94969 (turpmak —
sakotngjais lemums) par SIA , Euroasia Logistic” nodoklu paradu samaksu. Ar $o [émumu pieteic€jam uzlikts pienakums
samaksat SIA ,,Euroasia Logistic” nenomaksato ievedmuitas nodokla un PVN uz robezas pamatparadu 8532,68 euro.

Ar dienesta 2021. gada 29. novembra lemumu Nr. 30.4-22.11.22.11/10860
(turpmak — parstidzetais lemums) sakotngjais lemums atstats negrozits. Parsiidzetais lEmums pamatots $adi.

[1.1] Lieta pastav strids, vai dienests vargja pieteikt prasibu un uzlikt pieteic€jam pienakumu segt SIA , Euroasia
Logistic” nokavétos nodoklu maksajumus.

[1.2] Atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes regulas (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu
(turpmak — Regula Nr. 952/2013), 18. panta 1. punktam ikviena persona var iecelt sev parstavi muita. Sada parstaviba var
bt tieSa — tad parstavis muita rikojas citas personas varda un tas uzdevuma — vai netieSa — tad parstavis muita rTkojas sava
varda, bet citas personas uzdevuma. SIA ,FEuroasia Logistic” parstavis SIA ,,FOTRIS TERMINAL” darbojas tieSas
parstavibas statusa.

[1.3] SIA ,,FOTRIS TERMINAL” pieskirtais galvojums Nr. LV18-26-10000066-3 un Nr. LV19-26-10000064-0 tika
izmantoti SIA , Furoasia Logistic” muitas deklaracijas aprékinato maksajumu nodro$inasanai. Prasiba ieklautie nodoklu
maksajumi aprekinati atbilsto§i mintajam muitas deklaracijam, prasijuma apmérs neparsniedz apdro§inajuma summas limitu
(700 000 euro).

No pieteicgja tika pieprasits samaksat tikai tos SIA ,,Euroasia Logistic” nokavetos maksajumus, kuru samaksa tika
nodroS§inata ar SIA ,,FOTRIS TERMINAL” pieskirtajam vispargja galvojuma atlaujam. No pieteic€ja netika pieprasita SIA
,Buroasia Logistic” [emuma par audita rezultatiem visa aprékinata pamatparada samaksa.

[2] Pieteicgjs iesniedza tiesa pieteikumu par parsiidzeta lemuma atcelSanu. Pieteikums pamatots $adi.

[2.1] No lietas materialiem izriet, ka SIA ,,Euroasia Logistic” parstavis SIA ,,FOTRIS TERMINAL” darbojas tieSas
parstavibas statusa, tomer dienests nav noradijis uz pieradijumiem, kas pieraditu mingto faktu.

[2.2] Nodrosinagjumu var dot cita persona, nevis ta, no kuras nodrosinajums tiek prasits, apstaklos, pirmkart, kad
persona iesniedz dienestam pieteikumu un, otrkart, kad dienests pieskir atlauju. Tatad jaizpildas vairakiem nosacTjumiem, lai
vispargjo galvojumu varétu izmantot cita persona. Pieteic&a riciba nav muitas iestazu rakstiska l@muma par atlaujas
sniegS$anu.

[2.3] Komerclikums paredz, ka komersants var pilnvarot kadu personu slégt darfjumus vai veikt komercdarbibu
komersanta varda. Ligumiska parstaviba tiek nodibinata ar pilnvaru. AtSkiriba no likumiskas parstavibas, kuras apjoms ir
noteikts likuma, pilnvarotajs var pilnvara brivi noteikt vajadzigo parstavibas varas apjomu. Pilnvara ir ar tiesisko darTjumu
nodibinata parstavibas vara. Pilnvaras izdoSanas mérkis ir paradit treSajam personam, ka pilnvarnickam ir tiestbas darboties
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pilnvarotaja varda pilnvara mingtas parstavibas varas jeb pilnvarojuma robezas. Lieta nav informacijas, kas neparprotami
noraditu uz to, ka SIA ,Euroasia Logistic” vargja izmantot vispargjo galvojumu. Tadgjadi dienests nepamatoti pienéma
apdro§inasanas polisi un to atzina par izmantojamu SIA ,,Euroasia Logistic”.

[2.4] Dienesta 2018. gada 18. junija lemuma un 2019. gada 24. maija lemuma noradits, ka dienests tiesi SIA ,,FOTRIS
TERMINAL”, nevis SIA ,,Euroasia Logistic” atlava izmantot visparjo galvojumu.

[3] Dienests paskaidrojumos norada, ka pieteicgja pieteikums nav pamatots un ir noraidams, pamatojoties uz
parsiidzetaja lemuma noraditajiem argumentiem. Papildus dienests paskaidro, ka importa muitas deklaracijas noradits, ka
SIA ,JFOTRIS TERMINAL” ir SIA ,,Euroasia Logistic” parstavis un parstavja statuss noradits ,,tieSa parstaviba”. Turklat
SIA ,,FOTRIS TERMINAL” atbilstosi 2018. gada 5. septembra pilnvarai sniedz tie$as parstavibas pakalpojumus, piesakot
precém muitas procediiras SIA ,Euroasia Logistic” varda. levérojot mingto, nepastav Saubas, ka
SIA ,FOTRIS TERMINAL” darbojies tieSas parstavibas statusa. Vienlaikus no lietas materialiem izriet, ka SIA ,,FOTRIS
TERMINAL” pieskirtais vispargjais galvojums Nr. LV18-26-10000066-3 un Nr. LV19-26-10000064-0 tika izmantots SIA
»Buroasia Logistic”” muitas deklaracijas aprékinato maksajumu nodrosinasanai.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2022. gada 31. janvara spriedumu pieteicgja pieteikums apmierinats, atcelot
parsiidzeto lemumu. Spriedums pamatots $adi.

[4.1] Lieta nav strida, ka SIA ,,FOTRIS TERMINAL” pieskirtas vispargja galvojuma atlaujas ir izmantotas SIA
,Buroasia Logistic” muitas deklaracijas aprekinato maksajumu nodrosinasanai. Lieta ir strids par to, vai dienests pamatoti
noteica pieteicgéjam prasibu samaksat SIA ,,Euroasia Logistic” nokavétos nodokla maksajumus 8532,68 euro. Proti, vai
dienests pamatoti pienéma SIA ,,FOTRIS TERMINAL” izsniegtas apdro§inaSanas polises un tas atzina par izmantojamam
SIA ,,Euroasia Logistic” darijumos.

[4.2] Tiesa atsaucas uz 1992. gada 12. oktobra Padomes Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa
izveidi (turpmak — Regula Nr. 2913/92) 4. panta 18. punktu, kas noteic muitas deklaracijas aizpildiSanas kartibu, Komisijas
1993. gada 2. jilija Regulas (EEK) Nr. 2454/93, ar ko nosaka 1stenoSanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi 99. panta pirmo dalu, kas noteic atbildibu saistiba muitas deklaracijas iesniegSanu, ka
ar1 Regulas Nr. 952/2013 18. panta 1. punktu, kas reglament€ parstavibu muita.

Tiesa konstatgja, ka saskana ar SIA ,Euroasia Logistic” izsniegto pilnvaru un importa muitas deklaracijam SIA
»~Euroasia Logistic” pilnvarojusi SIA ,,FOTRIS TERMINAL” darboties tieSas parstavibas statusa. Tas nozime, ka
SIA ,,FOTRIS TERMINAL”, aizpildot un iesniedzot importa muitas deklaracijas, rikojas SIA ,,Euroasia Logistic” varda un
tas uzdevuma. To, ka SIA ,,FOTRIS TERMINAL” atbilstosi 2018. gada 5. septembra pilnvarai sniedz tie$as parstavibas
pakalpojumus, piesakot preceém muitas procediiras SIA ,,Euroasia Logistic” varda, rakstveida paskaidrojuma tiesai ar1
atzinis dienests.

Tapat tiesa konstatgja, ka deklaraciju 3/18 aile ka deklarétajs noradits SIA ,,Euroasia Logistic”. Atbilsto$i 3/16 un 3/27
ailei SIA ,,Euroasia Logistic” ir arT pre¢u importétajs un pircgjs. Savukart 93/40 aile ,,Fiskalais parstavis” cita persona nav
noradita. No minéta izriet, ka deklaracijas ir aizpilditas SIA ,,Euroasia Logistic” varda, [idz ar to tieSi SIA ,,Euroasia
Logistic” ir atbildiga par iesniegto deklaraciju patiesibu, pievienotajiem dokumentiem un arT par visu saistibu izpildi, tostarp
nodoklu nomaksu.

Regulas Nr. 2913/92 189. pants noteic — ja saskana ar muitas noteikumiem muitas dienests prasa dot nodros§inajumu
muitas parada samaksai, Sadu nodro$inajumu sagada persona, kas ir vai var kliit atbildiga par Sadu paradu (panta
1. punkts). Muitas dienesti var atlaut, ka nodro§inajumu var dot cita persona, nevis ta, no kuras nodro§inajums tiek prasits
(panta 3. punkts).

Muitas maksajumu parada galvojuma iesniegSanas, pieSkirSanas, piem€roSanas, aptur€Sanas, atjauno$anas un
anuleé$anas kartibu noteic 2018. gada 13. februara Ministru kabineta noteikumi Nr. 86 ,,Muitas maksajumu parada galvojumu
un avansa iemaksu administré§anas noteikumi” (turpmak — noteikumi Nr. 86). Saskana ar noteikumu Nr. 86
4.1. apakspunktu galvojumu dienesta var iesniegt persona, kas saskana ar normativajiem aktiem muitas joma ir atbildiga par
muitas maksajumu paradu.

Nemot veéra mingto, tiesa atzina, ka par ar importa muitas deklaracijam importéto pre¢u nodoklu nomaksu ir atbildiga
tieSi SIA ,,Euroasia Logistic”, [idz ar to tieSi SIA ,,Euroasia Logistic” ir uzskatama par paradnieku, kuram konkrétaja
gadTjuma bija pienakums iesniegt galvojumu.

[4.3] Izskatamaja gadijuma pieteicgjs galvojumu apdrosinasSanas polises (vispargjais galvojums) izsniedzis SIA
»-FOTRIS TERMINAL”. Pamatojoties uz apdroSinasanas poliseém, ar dienesta 2018. gada 18. junija un 2019. gada
24, majja [emumiem izmantot galvojumus CGU0401800099 un CGU0401900096 atlauts SIA ,,FOTRIS TERMINAL”.
Tatad nav Saubu, ka pieteicgjs ir SIA ,,FOTRIS TERMINAL” galviniecks un tam SIA ,FOTRIS TERMINAL” radusos
paradu gadijuma biitu piendkums samaksat nodro§inato maksajamo muitas parada summu. Nemot v&ra mingto, muitas
deklaracijas noraditos pieteic€ja izsniegtos vispargjos galvojumus iesp&jamo paradu segSanai bija tiesigs izmantot SIA
»FOTRIS TERMINAL”, nevis SIA ,,Euroasia Logistic”. Tadgjadi secinams, ka dienestam nebija tiesiska pamata pienemt
citai personai (SIA ,,FOTRIS TERMINAL”), kas nav paradnieks, izsniegtu galvojumu.

[4.4] Ta ka pieteic€js nav SIA ,,Euroasia Logistic”, kur§ konkrétaja gadijuma ir atbildigs par radusos muitas nodoklu
paradu, galvinieks, tad dienestam nav tiesiska pamata pieteic€jam prasit SIA ,,Euroasia Logistic” vieta samaksat muitas
iestazu administréto maksajumu pamatparadu. L1dz ar to secinams, ka parsiidzetais lemums nav tiesisks un ir atcelams.



[5] Par Administrativas rajona tiesas 2023. gada 31. janvara spriedumu dienests iesniedza apelacijas stdzibu.
Apelacijas siidziba pamatota ar turpmak minétajiem argumentiem.

[5.1] Tiesa sprieduma ir pielavusi kludu, konstatgjot, ka dienestam nebija tiesiska pamata piegemt citai personai, kas
nav paradnieks, izsniegtu galvojumu.

[5.2] Tiesa sprieduma vispar nav vertgjusi tiesibu normas noteikto kopsakara ar lieta konstatéto faktu kopumu, kas ir
novedis pie lietas nepareizas izsprieSanas.

Dienests, atsaucoties uz Regulas Nr. 952/2013 18. panta 1. punktu, norada, ka SIA ,,FOTRIS TERMINAL” rikojas
tieSas parstavibas ietvaros, un SIA ,,FOTRIS TERMINAL” nav uzskatams par paradnicku regulas Nr. 952/2013 izpratng,
idz ar to dienestam nav tiesiska pamata no SIA ,FOTRIS TERMINAL” prasit SIA ,,Euroasia Logistic” muitas parada
samaksu.

Atsaucoties uz noteikumu Nr. 86 26. punktu, dienests norada, ka bridi, kad paradnieks nav samaksajis paradu, tam ir
pienakums nosiitit galvotajam rakstisku prasibu samaksat paradnieka muitas maksajuma paradu.

Atbilstosi noteikumu Nr. 86 4.4. apakSpunktam galvojumu dienesta var iesniegt cita persona saskana ar regulas
Nr. 952/2013 89. panta 3. punktu. Regulas Nr. 952/2013 89. panta 3. punkta noteikts, ja muitas dienesti pieprasa sniegt
galvojumu, §adu galvojumu pieprasa paradniekam vai personai, kas var kliit par paradnieku. Tie var arT atlaut, ka galvojumu
sniedz persona, kas nav persona, kurai galvojums tiek pieprasits.

Atbilstosi Eiropas Komisijas 2021. gada 21. decembra vadliniju ,,Galvojumi iesp&jamam vai esoSam muitas paradam.
Regulas Nr. 952/2013 III sadala” 11.3.4.2. apakssadala ,,Cita persona, kura sniedz galvojumu’ sniegtajam skaidrojumam citu
personu, kura galvojumu muitas dienesti var pienemt saskana ar regulas Nr. 952/2013 89. panta 3. punkta otro dalu, nevar
uzskatit par paradnieku vai iesp&amo paradnieku ar muitu saistito tiestbu normu nozimé (regulas Nr. 952/2013 77.—
79. pants un 81.—82. pants), pamatojoties uz to vien, ka tai ir atlauts sniegt §adu galvojumu. Sada persona ir uzskatama par
personu, kas uzpemas finanSu saistibas tikai saskana ar sniegto galvojumu par muitas paradu un citiem maksajumiem, ja
paradnieks tos nesamaksa noteiktaja termina.

[5.3] Tadgjadi dienests var atlaut izmantot tadas personas sniegtu galvojumu, kura nav vai nevar kliit par paradnieku.
Persona ir tiestga izmantot sev pieskirto vispargjo galvojumu gan savu iesp€amo muitas paradu nodro§inasanai, gan
jebkuru citu personu iesp&amo muitas paradu nodrosinaSanai neatkarigi no ta, kadas ir galvojuma devgja un personas,
kuras iespE&jamais muitas parads tiek galvots, savstarpgjas tiesiskas attiecibas. SIA ,FOTRIS TERMINAL”, veicot
darbibas muita, pazinoja, ka tas darbojas ka SIA , Furoasia Logistic” parstavis tieSas parstavibas statusa. SIA ,,FOTRIS

TERMINAL” muitas iestad€, parstavot SIA ,Euroasia Logistic” un SIA ,Euroasia Logistic” muitas parada un citu
maksajumu nodro§inasanai, iesniedza pieteic€ja izsniegto vispargjo galvojumu.

Nemot vera mingto, secinams, ka galvojumu iesniedza persona, kas nav persona, kurai galvojums tiek pieprasits — SIA
»FOTRIS TERMINAL”. Dienestam bija tiesibas pienemt SIA ,,FOTRIS TERMINAL” vispargjo galvojumu.

[5.4] Pats pieteicgjs stidziba dienestam atzist, ka, izpildoties konkrétiem krit€rijiem, ta izsniegto nodro§inajumu var
izmantot cita persona, nevis ta, no kuras nodro§inajums tiek prasits.

[5.5] Ja pieteicgja skatijuma SIA ,,FOTRIS TERMINAL” nebija tiestbu izmantot tam izsniegto vispargjo galvojumu
citas personas — SIA ,,Euroasia Logistic” — muitas parada un citu maksajumu nodros§ina$anai, tad mingtais strids ir risinams
civiltiesiska karta.

[5.6] Tiesa sprieduma pieversusies vienigi dienesta tiestbam piepemt citai personai, kas nav paradnieks, izsniegtu
galvojumu, un nav vertgjusi parsiidzetaja lemuma noraditos faktiskos apstaklus kopsakara ar tiesiskaja reguléjuma noteikto,
ka rezultata ir parkapusi Administrativa procesa likuma 154. panta pirmo dalu.

[6] Pieteicgjs paskaidrojuma par dienesta apelacijas stdzibu uzskata to par nepamatotu, pamatojoties uz sprieduma
ietvertajiem argumentiem, papildus paskaidrojot turpmako.

[6.1] Dienests neizprot strida butibu, jo dienests nepamatoti pienéma SIA ,,FOTRIS TERMINAL” izsniegtas
apdroS§inasanas polises, un pieteic&js nav uzskatams par galvotaju saistiba ar raduSos muitas paradu.

[6.2] Dienests atzist, ka ir jabit atlaujai, ja galvojumu sniedz persona, kas nav persona, kurai galvojums tiek pieprasits.
Tacu lieta atrodas tikai lemumi, kuros noradits, ka SIA ,,FOTRIS TERMINAL” pieskirtos atlauju atsauces numurus un ar
atsauces numuru saistito piekluves kodu var izmantot tikai SIA ,,FOTRIS TERMINAL” vai tie SIA ,,FOTRIS
TERMINAL” parstaviji, kuriem ta ir devusi tadu atlauju.

Izskatamaja gadijuma SIA ,,FOTRIS TERMINAL” rikojas SIA ,,Euroasia Logistic” varda un ta uzdevuma.

[6.3] Atbilstosi noteikumu Nr. 86 26. punktam paradnieks So noteikumu izpratn€ ir persona, kas iesniedz dienestam
galvojumu un, kura saskana ar normativajiem aktiem muitas joma ir atbildiga par muitas maksajumu paradu. Paradnieks Saja
gadTjuma ir SIA ,,Euroasia Logistic” un SIA ,,Euroasia Logistic” bija nepiecieSams dienestam iesniegt galvojumu.

Lidz ar to secinams, ka dienests nebija tiesigs attiecinat galvojumu uz SIA ,FOTRIS TERMINAL” saistibu izpildi.

Moftivu dala

[7] Parbaudijusi lietas materialus un izvertgjusi lieta esosos pieradijumus to kopsakara, Administrativa apgabaltiesa
atzist, ka dienesta apelacijas sidziba nav pamatota, bet pieteic€ja pieteikums ir apmierinams.



[8] No parstidzeta lemuma izriet, ka dienests prasa pieteicéjam ka galvotdjam samaksat SIA , Euroasia Logistic”
nodokla paradu.

Lieta ir strids par dienesta tiestbam pieprasit pieteicgjam samaksat SIA ,,Euroasia Logistic” nenomaksato nodokla
paradu, proti, vai pieteic€js ir galvojis un atbild par SIA ,Euroasia Logistic” nodokla paradu, nemot véra, ka vispargja
galvojuma apdroSinasanas polises ir izsniegtas SIA ,FOTRIS TERMINAL”.

Izvert&jusi pirmas instances tiesas sprieduma pamatojumu un apelacijas stidzibas argumentus, Administrativa
apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir pareizi identific€jusi stridus jautajumu un izvertgjusi iesniegtos pieradijumus,
ka ar1 pareizi piemerojusi tiestbu normas. Administrativa apgabaltiesa saskana ar Administrativa procesa likuma 307. panta
ceturto dalu pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai.

Par apelacijas stidzibu noradams turpmak minétais.

[9] Apelacijas sudziba dienests argumente, ka tam bija tiesibas pienemt SIA ,FOTRIS TERMINAL” vispargjo
galvojumu SIA ,,Euroasia Logistic” muitas parada nodros§inasanai, uzsverot, ka SIA ,,FOTRIS TERMINAL” ir darbojies
ka SIA ,,Euroasia Logistic” parstavis tieSas parstavibas ietvaros.

Regulas Nr. 952/2013 18. panta 1. punkts nosaka, ka ikviena persona var iecelt sev parstavi muita. Sada parstaviba var
bt tieSa — tad parstavis muita rikojas citas personas varda un tas uzdevuma — vai netie$a — tad parstavis muita rikojas sava
varda, bet citas personas uzdevuma.

Lieta nav strida, ka SIA ,,Euroasia Logistic” ir pilnvarojusi SIA ,,FOTRIS TERMINAL” darboties tieSas parstavibas
statusa (lietas 97. lapa). Tacu, apgabaltiesas ieskata, darboSanas tieSas parstavibas ietvaros nedod pamatu SIA ,,FOTRIS
TERMINAL” izmantot tam izsniegto visparg€jo galvojumu SIA ,,Euroasia Logistic”” muitas parada nodro§inasanai.

Apgabaltiesa konstate, ka pieteicgs 2018. gada 8. maija un 29. maija SIA ,,FOTRIS TERMINAL” ir izsniedzis
vispargja galvojuma apdro§inasanas polises Nr. LV18-26-10000064-0 (lietas 37.—38. lapa) un Nr. LV18-26-10000066-3
(lietas 41-43. lapa), apdrosinot SIA ,,FOTRIS TERMINAL” finan$u saistibas attieciba uz nodoklu un citu maksajuma
segSanu. Abas apdrosinasanas polises satur zimogu, ka dienests ir apstiprinajis mingétas polises.

Tatad ar minétajam polisém ir apdroSinatas SIA ,,FOTRIS TERMINAL” saistibas. No apdroSinasanas polisés
noraditas informacijas neizriet, ka apdroSinasanas devejs (pieteic€js) biitu atlavis apdrosinasanas némejam (SIA ,,FOTRIS
TERMINAL”) izmantot vinam izsniegto galvojumu citas personas parada segSanai.

Apgabaltiesas ieskata, nemot vera, ka vispargja galvojuma apdros§inasanas polises bija izsniegtas tiesi SIA ,,FOTRIS
TERMINAL”, savukart pieteic€js nebija devis piekriSanu $o poliSu izmantoSanai cita komersanta muitas parada segSanai, ka
ar1 §adu iesp&ju neparedzgja apdro§inaSanas poliSu noteikumi, SIA ,FOTRIS TERMINAL” nebija tiesigs to izmantot, ka
arT dienests nebija tiesigs tas pienemt, lai nodrosinatu SIA ,,Euroasia Logistic” saistibu izpildi.

[10] Dienests atsaucas uz Regulas Nr. 952/2013 89. panta 3. punktu, kas nosaka, ka muitas dienesti var arT atlaut, ka
galvojumu sniedz persona, kas nav persona, kurai galvojums tiek pieprasits.

Atbilstosi Eiropas Komisijas 2021. gada 21. decembra vadliniju ,,Galvojumi iesp&jamam vai eso$am muitas paradam.
Regulas Nr. 952/2013 111 sadala” (sk.: https://taxation-customs. ec.europa.eu/system/files/2022-
01/UCC%20Guidance%20Guarantees%20EN%20Rev%203.pdf) 11.3.4.2. apakssadala ,,Cita persona, kura sniedz
galvojumu” sniegtajam skaidrojumam citu personu, kura galvojumu muitas dienesti var piepemt saskana ar Regulas
Nr. 952/2013 89. panta 3. punkta otro dalu, nevar uzskatit par paradnieku vai iesp&amo paradnieku ar muitu saistito tiestbu
normu nozimé (Regulas Nr. 952/2013 77.—79. pants un 81.—82. pants), pamatojoties uz to vien, ka tai ir atlauts sniegt
$adu galvojumu. Sada persona ir uzskatama par personu, kas uznemas finansu saistibas tikai saskana ar sniegto galvojumu
par muitas paradu un citiem maksajumiem, ja paradnieks tos nesamaksa noteiktaja termina.

Tadgjadi dienests var atlaut izmantot tadas personas sniegtu galvojumu, kura nav vai nevar klut par paradnieku.
Persona ir tiesiga izmantot sev pieskirto vispargjo galvojumu gan savu iespgamo muitas paradu nodros§inaSanai, gan
jebkuru citu personu iesp&amo muitas paradu nodrosinaSanai neatkarigi no ta, kadas ir galvojuma devgja un personas,
kuras iesp&jamais muitas parads tick galvots, savstarpgjas tiesiskas attiecibas.

Apgabaltiesa, pretgji dienestam, ne no Regulas Nr. 952/2013 89. panta 3. punkta, ne vadlinijas noteikta neatrod
pamatojumu secinajumam, ka persona ir tiesiga sev pieSkirto vispargjo galvojumu izmantot ari jebkuru citu personu
iesp&jamo muitas paradu nodro§inasanai. Apgabaltiesas ieskata minétais secinajums ir nelogisks un ir pretruna ar galvojuma
bitibu, proti, ka galvojums tiek izsniegts konkretas personas iesp&jamo saistibu segsanai.

Ka jau apgabaltiesa ieprick§ secinaja, ar apdroSinasanas polisem bija apdroSinatas SIA ,,FOTRIS TERMINAL”
saistibas, savukart pieteicgs ka apdroSinasanas devejs nebija devis piekriSanu So poliSu izmantoSanai cita komersanta
muitas parada segSanai, ka art §adu iesp&ju neparedz€ja apdrosinasanas poliSu noteikumi. Tas, ka muitas dienesti var atlaut,
ka nodro$inajumu var dot cita persona, nevis ta, no kuras nodro§inajums tiek prasits, nenozimée, ka citai personai dotu
galvojumu var izmantot jebkura persona.

[11] Ieprick§ minéta sakara apgabaltiesa uzskata par nepamatotu ari dienesta argumentu, ka pieteic€jam, ja ta
skaittjuma, SIA ,FOTRIS TERMINAL” nebija tiestbu izmatot tam izsniegto vispargjo galvojumu citas personas muitas
parada segSanai, tad min&tais strids ir risinams vispargjas jurisdikcijas tiesa. Izskatamaja gadijuma ir janem vera, ka dienests
nebija tiesigs pienemt SIA ,,Euroasia Logistic” muitas parada segSanai SIA ,FOTRIS TERMINAL” izsniegto vispargjo
galvojumu.



Attiecba uz dienesta noradito, ka tiesa ir parkapusi Administrativa procesa likuma 154. panta pirmo dalu, apgabaltiesa
uzsver, ka apstaklis, ka kads no dalibnickiem nav apmierinats ar lietas iznakumu, nenozimg, ka tiesa, izspriezot lietu, nebiitu
objektivi novertgjusi pieradijumus. Apgabaltiesas ieskatd pirmas instances tiesa ir vispusigi un pilnigi novertgjusi
pieradijumus, un izdarTjusi pareizus secinajumus, un apgabaltiesa §im vert€jumam pievienojas.

[12] Saskapa ar Administrativa procesa likuma 126. panta pirmo dalu atbildetajam — Latvijas Republikai — uzlickams
pienakums atlidzinat pieteic€jam ta samaksato valsts nodevu 30 euro par pieteikumu.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126. panta pirmo dalu, 307., 309. pantu un 329. panta pirmo dalu,
Administrativa apgabaltiesa

nosprieda:

apmierinat AAS ,,BT A Baltic Insurance Company” pieteikumu;

atcelt Valsts ienemumu dienesta 2021. gada 29. novembra lemumu Nr. 30.4-22.11.22.11/10860 ar ta pienemsanas
dienu;

piespriest no Latvijas Republikas par labu AAS ,BTA Baltic Insurance Company” (reg. Nr. 40103840140) valsts
nodevu 30 euro, kas ir atlidzinama no Valsts ien€mumu dienesta budzeta Iidzekliem.

Spriedumu var parsidzeét Senata Administrativo lietu departamentd viena méneSa laika no sprieduma sastadiSanas
dienas, kasacijas siidzibu iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.
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