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Rigas rajona tiesa

tiesnese 1. Ozolina-Klavina

piedaloties prokurorei M. Vanagelei

izskafija atklata tiesas sédé kriminallietu, kurd /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzats péc Kriminallikuma 253.Zpanta pirmés dalas.

Aprakstosa dala

[1] /pers. A/ neatlauti lietoja narkotisko vielu, ja to izdarijusi persona, kura bridinata par krimmnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu
neatlautu iegddasanos, glabasanu un lietoSanu un tiesi:

/pers. A/, budans 2016.gada 13.janvart bridinats par krimmnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un
lictoSanu, pirnstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laka, vieta un veida, bet ne velak ka lidz2016.gada 19.aprilim neatlauti lietoja narkotisko
vielu — metadons, par ko, /pers. A/, atrodoties narkotisko vielu reibuma, 2016.gada 19.aprili plkst. 17:10 tika aizturéts Salaspils pagasta, prefi majam
“/nosaukunms/”.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarTa noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Kriminallikuma 2532.panta pirmaja dala.
Motivu dala

[2] Tiesas s&de /pers. A/ (turpmak apsiidz&tais) savu vainu vigam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdar&ana pec Kriminalikuma 2532 panta
pirmas dalas atzina pilniba un pieteica ligunm par pieradjumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmeklesSana.

Pieradjumu parbaudes neizdarSanas bifiba un procesualds sekas tiesas s€de tika izskaidrotas, apsiidzetajam bija saprotamas, iebildumi no
procesa iesaisttam personam netika izteikti.

Nemot véra to, ka apstidzEtais atzina sevi par vairiigu noziedziga nodarfjuma izdarRand, kas paredzéts Kriminallkuma 2532 panta pirmas dalas, par
kura izdarS8anu saukts pie kriminalatbildibas un nodots tiesai, un lietas materialu parbaudes rezultata iegiita parlieciba, ka tie apstiprina apsiidzeta vainu,
prokurore neiebilda pieradfjunu parbaudes neizdarSanai, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesas s€dé piegents Enuns neizdart
pieradijunu parbaudi tiesas izmekleSana.

Tiesa atzist, ka apstidzeta vaina kriminallieta ir pieradtta, un saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu sprieduna pieradijunu analize
un to uzskaiffjuns nav nepiecieSamns.

[3] Tiesa konstate visu objektivo un subjektivo pazimju kopunu, kvalificgjosas pazimes, lai apsiidzeta darbibas atzitu par noziedzigu
nodarfjumu un kvalificg tas pec Kriminallkuma 2532 panta pirmas dalas.

[4] Tiesa at7ist, ka apstidzetais ir sodams par $o noziedzigo nodarfjunmu un, nosakot sodu un ta méru, saskana ar Kriminallikuma 46.panta
noteikumiem, nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma rakstury, radtto kait&jumu, vainiga personibu, atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

[5] Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu, apstidzetais izdarja krimnalparkapumu.

[6] Parbaudot apstidzeta personibu raksturojosas zmas, noskaidrots, ka dzimis /datuns/, Riga, LR nepilsonis, neprecgjies, apgadiba personu
nav, ar pamatizgfitbu, strada AS “/nosaukums/” par galas apstrades iekartu operatoru, narkotiku un psihiatra uzskait€ nesastav (lietas 35.-36.lapa),
dzivesvieta /adrese A/, ir administrativi sodtts (lietas 6.lapa), agrak sodits, pedgjo reizi: 2016.gada 24.novembrt Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas
tiesd pec Kriminallkuma 2532 panta pirmas dajas ar piespiedu darbu uz 160 stumdam, spriedums stajies speka 2016.gada 6.decembri, sodaniba nav
dzesta, piespiedu darbs 85 stundas atstradatas.

[7] Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, par apstidzeta atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka apstidzetais atzina savu vainu
un noZloja izdarto.

Tas, ka apsiidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par patstavigu viga atbildibu nikstinosu
apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteikSanas. Sada atzina izriet arf no tiesu prakses (sk. Sendta Krimindllietu departaments nolémums lieta
Nr.SKK-232/08).

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, par apstdzeta atbildibu pastiprinosu apstakli, tiesa atzist to, ka noziedzgais nodarjuns
veido noziedziga nodarfjuma recidivu.

[8] Nemot vera augstakmingto, ieverojot Krimmallikuma 35.panta noteiktos principus par sodu un ta merki, noklausoties apstidzeta
paskaidrojumus, izvertgjot prokurores viedokli par soda noteikSanu apstidzetajam piespiedu darbu veida, apsiidzetais piekrita prokurores viedoklim par
sodu, tiesa uzskata, ka sods nosakans piespiedu darba veida, atbilstosi inkriminéta panta sankcijai, citu sankcija paredzeto alternativo soda veidu
piemerosanu, izvertgjot noziedziga nodarfjuma raksturu, vainiga personibu un lietas apstaklus kopuma, tiesa neuzskata par soda mérkim atbilstosu.

Izvertgjot Krimnallikuma 46.panta minétos un tiesas sédé noskaidrotos apstaklus, tiesa nem vera apsiidzeta tiesas s€dé pausto attieksmi pret savu
richu, to, ka turpmak solfja likumparkapumus neizdartt, un uzskata, ka konkrétaja krimnalprocesa noteiktais sods piespiedu darbu veida, i atbilstigs
Kriminallikuma 35.panta noteiktajiem principiem par sodu un ta merki, proti, vainigo personu sodit par izdaritajiem noziedzigiem nodarjumiem, ka ar
panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdarSanas.

Nosakot soda meru apstdzetajam, tiesa nem vera atbildibu nikstinoso apstakli, atbildibu pastiprino$u apstakli, apstdzeta tiesas s€de pausto



attieksmi pret izdarito, ka ari to, ka izmantoja savas Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar procesa virztaju, izvéloties
vienkarsaku procesa veidu.

[9] Saskana ar Sodu izpildes kodeksa 133.panta pirmo dalu, apstidzetajam ir pienakums desmit darba dienu laika péc sprieduma speka
stasanas dienas registréties Valsts probacijas dienesta pec deklarétas dzives vietas.

[10]  Galigais sods apstidzetajam nosakams saskana ar Krimnallikuma 50.panta piektas dalas nosacjumiem, dalgji pievienojot ar Rigas pilsétas
Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 24.novembra spriedumu piespriesto sodu. Saskana ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu soda izcieSanas
termina ieskaiftt izciesta soda daju piespiedu darbs 85 stundas.

[11]  2016.gada 5.augusta apstdzetajam piemerots droSias lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta, kas atstajans negrozits Iidz sprieduma speka
stasanas dienai (lietas 38.-39.lapa).

[12]  No lietas materialiem redzams, ka 2016.gada 19.aprili apsiidzetajam veikta parbaude narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes
(iespaida) noteikSanai un raduSies izdevami.

Tadgjadi, saskana ar Ministru kabineta noteikumiem Nr.915 , Noteikumi par kartibu, kada sedz izdevunmus, kas saisttti ar alkohola koncentracijas,
narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida konstateéSanai veiktajam parbaudeém” 3.punktu un Ministru kabineta noteikumu Nr.394 , Alkohola,
narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes kartiba” 40.punktu, nosakams parbaudes izdevumu apmers 62,60 euro, kas apsiidzetajam
jaatlidzina parbaudes veicgjam. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmiés dalas 7! punktu par procesualiem izdevurmiem 62,60 euro apniera
atzistami izdevun, kas saistiti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstat€Sanai veiktajam parbaudém

[13]  Lieta cietuSo un kompensacijas pieteikunu nav.

[14]  Lietisko pieradijumu lieta nav.

[15]  Arests apstidzeta mantai nav uzlikts.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz augstakminéto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512., 514., 520., 527., 528.pantu, tiesa

nosprieda

atzit /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzéts Kriminallkuna 2532 panta pirmiés
dalas un sodtt ar piespiedu darbu uz 180 (viens simts astondesmit) stundam

Saskapa ar Krimnalikuma 50.panta piekto dalu, daleji pievienojot ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 24.novembra
spriedumu piespriesto sodu, galigo sodu /pers. A/ noteikt piespiedu darbu uz 220 (divi simti divdesmit) stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto daju soda izcieSanas termina ieskaittt izciesta soda piespiedu darbus 85 (astondesmit piecas) stundas.

Notiesatajam, kuram piespriests piespiedu darbs, i pienakums desmit darba dienu laika no tiesas sprieduma speka stasanas dienas pieteikties
piespiedu darba izpildes institicija — Valsts probacijas dienesta, atbilstosi deklarétajai dzvesvietai piespriesta soda izcieSanai.

/pers. A/ pieneroto droSibas lidzekli — uztureSanas noteikta vieta, atstat negrozitu Iidz sprieduma speka stasanas dienai.

Piedzt no /pers. A/ procesualos izdevunus 62,60 euro (seSdesmit divi exro 60 sanfimi) apmera par labu Valsts policijai saistba ar mediciiskas
parbaudes narkotisko, psihotropu vai toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteikSanu 2016.gada 19.aprili (protokols Nr.2128).

Procesualie izdevumi samaksajami labpratigi 30 dienu laika pec sprieduma stasanas speka, maksajumu veicot jebkura bankas iestade, ka sageémeju
noradot - sanengja iestade: Valsts policija, regNr.90000099040, Valsts kase, Bankas kods: TRELLV22, konts: LV96TREL2140091033000,
maksajuma merkis: procesualie izdevumi krimnallieta Nr.11353016816, mediciniskas parbaudes protokola datums un numurs. Maksajumu apliecinoss
dokuments iesniedzams Rigas rajona tiesa.

Spriedumu var parstdzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja, saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499.panta ceturto dalu, tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, stidzibu vai protestu
iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Pilna sprieduma teksta pieejanibas diena 2017.gada 7.jtnis.
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