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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava, 2015.gada 14.maija

Jelgavas tiesa $ada sastava:
tiesas sedes prickssedetaja 1. Kniploka
piedaloties prokuroram A.Eglem
izskafja atklata tiesas sedé krimmnallietu, kurd /pers. C/ (/pers. C/), dzimis /datums/, personas identifikacijas numurs /mumurs/, apstdzets
Krimnallikuma 323.panta 1.dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana.

Parbaudijusi lietas materialus, tiesa

konstatéja

apsiidzetais /pers. C/ (/pers. C)) izdarija kukula, tas ir, materialu vértibu nodoSanu valsts amatpersonai, lai ta, izmantojot savu dienesta
stavokli, neizdaritu kadu darbibu kukuldevéja intereses.

Noziedzigais nodarfjuns izdartts $ados apstaklos:

/datums/ap plkst.20.39, /pers. C/ (/pers. C/) vadija automasinu /TL marka/, ar Lietuvas Republikas registracijas numuru /TL numurs/, Jelgava, pa Mieras
ielu, virziena no Aizsargu ielas uz Bauskas ielas pusi. Vadot automasiu tumsaja diennakts laika, kurai nedarbojas viens no tuvo gaismu lukturiem, /pers. C/ (/pers.
C/) neiesledza avarijas gaismas signalizaciju, tade], par Celu satiksmes noteikumu 239.3 punkta parkapumu vinu apturdja Valsts policijas Zemgales regiona
parvaldes Kartibas policijas biroja patrulpolicijas nodalas rotas inspektori Valsts amatpersona un /Valsts amatpersona/. /Valsts amatpersonai/ piegaja pie mingtas
automasinas, stadfas prieksa, ka policijas inspektors un informgja autovaditaju par kadiem parkapumiem vins tiek apturéts.

Parbaudot /pers. C/ (/pers. C/) vaditaja apliecibu un transportlidzekla registracijas apliecibu, /Valsts amatpersonai/ piedavaja /pers. C/ (/pers. C/) pasam
parliecinaties, ka vina automasinai nedeg viens no tuvo gaismu lukturiem un pazinoja, ka $aja gadijuma vaditajam bija jaieslédz avarijas gaismas signalizaciju un par
$adu parkapumu tiks sastadits administrativa parkapuma protokols. /pers. C/ (/pers. C/) pajautaja /Valsts amatpersonai/ cik liels sods ir paredzéts par $o
parkapumu uz ko /Valsts amatpersonai/ vinam pazinoja, ka paredzétais sods ir naudas sods 15 euro apméra vai bridinajums. /pers. C/ (/pers. C/) paliidza policijas
inspektoram nesastadit administrativa parkapuma protokolu, bet par to policijas inspektoram vin$ samaksas 10 euro. /Valsts amatpersonai/ pazinoja /pers. C/
(/pers. C/), ka tas ir pretlikumigi un devas uz dienesta automasinu. Kad /Valsts amatpersonai/ iesédas dienesta automasina /TL marka/, ar registracijas numuru
/TL numurs/, /pers. C/ (/pers. C/) pangma savas automasinas Lietuvas Republikas ???? polisi, ielika tajd 10 euro banknoti un iedeva to /Valsts amatpersonai/.
Tada veida /pers. C/ (/pers. C/) prettiesiski nodeva valsts amatpersonai kukuli 10 euro apméra, lai ta, izmantojot savu dienesta stavokli, nesastaditu administrativa
parkapuma protokolu par /pers. C/ (/pers. C/) izdarito Celu satiksmes noteikumu parkapsanu.

Ar savam darbibam apstidzetais /pers. C/ (/pers. C/) izdarija Kriminallikuma 323.panta 1.dala paredzeto nozie dzigu nodarijumu.

Tiesas s€de apsudzetais /pers. C/ (/pers. C/) savu vainu atzina pilniba un lodza neveikt pieradjunmu parbaudi tiesas izmeklesana.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu tiesa nolema neizdart pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana, jo apstidzgtais savu vainu atzina,
pieradjumu parbaudes neizdariSanai piekrita arT prokurors un tiesai materialu parbaudes rezultata nav Saubu par apstdzeta vainu inkrimingta noziedziga
nodarfjuma izdar8ana pec Krimnallikuma 323.panta 1.dalas un viga nodartjuns pirmstiesas krimnalprocesa kvalificets pareizi.

Nosakot soda veidu, tiesa nem vera apsiidzeta persoribu, noziedziga nodarjuma raksturu un radtto kait€junmu, nosakot soda mery, tiesa nem vera
apsiidzeta atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstaklus.

Saskana ar Krimmallikuma 7.pantu apstidzetais /pers. C/ (/pers. C/) izdarfja smagu noziegumu.

Saskana ar Kriminallkuma 47.panta 2.dalu par apstidzeta /pers. C/ (/pers. C/) atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka vinS valsirdigi atzina
savu vainu un nozZelo izdarto.

Saskana ar Krimmallikuma 48.pantu apsiidzeta /pers. C/ (/pers. C/) atbildibu pastiprinoSus apstaklus tiesa nekonstate.

Apsiidzetais /pers. C/ (/pers. C/) agrak netiesats. Precgjies.

P&c pasa apstdzeta /pers. C/ (/pers. C/) vardiem, strada /pers. G/ uzn@muma, vina apgadiba i divas meitas un sieva, meitas turpina iegiit izglttibu,
sievai i veselibas problemas un via ir bezdarbniece, noZelo izdartto, sola turpmak likumparkapumus neizdart.

Nemot vera ieprieks teikto, noziedziga nodarjuma raksturu, ta izdariSanas apstaklus, radito kait€jumu, apsiidzeta /pers. C/ (/pers. C/) persoribu,
tiesa uzskata, ka, lai apsiidzgtais pilditu likumus un turpmak attur€tos no noziedzigu nodarfjunu izdariSanas, vina laboSanai nosakams sods — piespiedu
darba veida.

Tiesa uzskata, ka $Saja gadjuma naudas sodu piemerot nav lietderigi, savukart bargaku sodu - brivibas atpemsanas soda veida, noteikt nav
nepieciesamns.

Apsidzetajam/pers. C/ (/pers. C/) pirmstiesas kriminalprocesa laika nav ticis pienerots nekads dro§ias lidzeklis un tiesa uzskata, ka to nav
nepiecieSams pienerot ar1 paslaik.

Jautajuns par lietiskajiem pieradijumiem iZlemjans saskana ar Krimnalprocesa likuma 240.pantu.

Nemot vera ieprieks mingto, saskana ar Krimmalprocesa likuma 511., 520.pantu, tiesa

nosprieda
/pers. C/ (/pers. C/) atzt par vairiigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredzets Krimnallikuma 323.panta 1.dala un sodtt vinu p&c §1 panta un dalas
ar piespiedu darbu uz 120(viens simts divdesmit) stundam.

Lietiskos pieradjumus:

- vienu 10 euro nominala banknoti ar s€rijas numuru /mumurs/ - konfiscet;

- apdrosinasanas polises — atstat /pers. C/ (/pers. C/);

- balss ierakstitaju (diktafonu) /Nosaukus A/ — atstat /Valsts amatpersonai/;

- CD disku ar audioierakstu — atstat krimindlprocesa materialos.



Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika ape]écijas kartba Zemgales apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Jelgavas tiesa.

Tiesnese [ Kniploka
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