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Dobeles rajona tiesa:
tiesnesis A. Skutans
piedaloties prokuroram M. Abomam
atklata tiesas seéde€ iztiesaja kriminallietu, kura /pers. C/, personas kods /personas kods/, apstidz&ts pec
Kriminallikuma 323. panta pirmas dalas, un
konstatéja:

/pers. C/ izdarTja kukula, tas ir, materialu veértibu piedavasanu personiski valsts amatpersonai, lai
ta, izmantojot savu dienesta stavokli, neizdaritu kadu darbibu kukula piedavataja intereses.

2014. gada 6. oktobr1 ap plkst12.13 /pers.C/Dobeles novada Bikstu pagasta, apdzivota vieta
“Biksti”, cela Riga — Liepaja 68.km virziena uz Rigu, vadija automasSmu “Opel Astra”, valsts
registracijas numura zime /TL numurs/, parsniedzot maksimalo braukSanas atrumu, parkapa Celu

satiksmes noteikumus, par ko paredzeta atbildiba Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa

149.8 panta desmitaja dala, par ko vinu apturéja Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas
policijas biroja Patrulpolicijas nodalas patruldienesta rotas jaunakais inspektors Andris Kulbergs.

Pienakot pie dienesta trafarétas automasinas, lai valsts amatpersona /pers. F/ uzraditu fiks€to
atrumu /pers.C/izdarito administrativo parkapumu un sastaditu administrativa parkapuma protokolu,
/pers.C/prasija administrativa parkapuma protokolu nerakstit un aicinaja /pers. F/ pieiet pie
/pers.C/automasinas, lai uzraditu apdroSinasanas polisi.

Kulbergam, pieejot pie /pers.C/automasinas, /pers.C/, noluka izvairities no soda, lai vinam netiktu
sastadits administrativa parkapuma protokols, piedavaja Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes
Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas darbiniekam /pers. F/ panemt naudu 200 Norvégijas

kronas divas banknotes (49,03 euro).



Inspektors Andris Kulbergs bridinaja /pers.C/, ka par kukuldoSanu ir paredz&ta kriminalatbildiba.
Apzinoties, ka par kukuldosanu draud kriminalatbildiba, /pers.C/turpinaja piedavat panemt min&to
naudu, bet valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas
inspektors A. Kulbergs atteicas pienemt vinam piedavato naudu - kukuli un pazinoja par kukuldoSanu
citam Valsts policijas amatpersonam.

Ar $adam darbibam /pers. C/ izdarjja Kriminallikuma (turpmak-KL) 323. panta pirmaja dala
paredzeto noziedzigo nodarfjumu.

Tiesas séde /pers. C/ (turpmak — apsiidz€tais) savu vainu atzina pilnigi un tiesai apliecinaja, ka
apsiidziba noraditas darbibas neapstrid, jo tas atbilst faktiskajiem apstakliem. Piekrit pieradijumu
parbaudes neizdariSanai, jo pieradijumus lieta neapstrid. IzdarTto nozelo.

Prokurors izteica viedokli, ka lieta nav nepiecieSams veikt pieradijumu parbaudi, jo konstatéti
Kriminalprocesa likuma 499. panta paredzetie apstakli.

Tiesas sédé apstdzetajam izskaidrota pieradijumu parbaudes neveikSanas procesuala biitiba un
sekas.

Tiesa, ieverojot izteiktos viedoklus, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu, noléma lieta
neveikt pieradijumu parbaudi, jo apsiidzEtais atzina savu vainu visa vipam izvirzitaja apsudziba un
piekrita neveikt pieradijjumu parbaudi tiesas izmekleéSana. Tiesai péc lietas materialu parbaudes nav
radus$as Saubas par apsiidzeta vainu.

Apsudzeta darbibas par noziedzigo nodarijumu ir pareizi kvalificétas peéc KL 323. panta pirmas
dalas, jo vin$ izdarja kukula, tas ir, materialu vertibu piedavasanu personiski valsts amatpersonai, lai ta,
izmantojot savu dienesta stavokli, neizdaritu kadu darbibu kukula piedavataja interes€s. Lieta ir pieradits
apstdzeta vainigums.

AtbilstoSi KL 35. panta otrai dalai soda mérkis ir aizsargat sabiedrisko dro$ibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu, ka ari,
panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu nodarijumu
izdariSanas.

Saprotot noziedzigu nodarijumu ka netaisnigumu, ko radijusi parkapéja darbiba vai bezdarbiba,
ikviena konkréta gadijuma ir svarigi izvél€ties un piemérot parkap€jam tadu sodu, kas ir samérigs un
maksimali atbilst sabiedribas un parkapgja intereseém (sk. A.Judins. Kriminalsods nav valsts atriebiba par
izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr. 11 (762), 2013. gada 19. marts, 7. Ipp.).

Saskana ar KL 46. pantu, nosakot soda veidu apsiidze€tajam, tiesa nem véra izdarita noziedziga
nodarfjuma raksturu un ta radito kait€jumu, vina personibu, bet nosakot soda meru apsiidz€tajam, tiesa
nem vera atbildibu mikstinoSo apstakli, atbildibu pastiprinoSos apstaklus tiesa nekonstatgja.

Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 499. panta tre$sas dalas nosacijumiem tiesas izmekl€Sana,
parbaudot apsiidzéta personu raksturojoSos datus, tiesa konstatéja, ka apsiidzétais ieguvis augstakos
izglitibu, precéjies, strada algotu darbu. Dzivo /adrese/. Agrak netiesats.

Saskana ar KL 47. panta otro dalu par atbildibu mikstinoSo apstakli tiesa atzist to, ka apsiidzetais
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savu vainu valsirdigi atzist un izdarito noz€lo.

Nosakot sodu apstidz&tajam, tiesa par atbilstigu un samerigu, atbilstoSu soda mérkim un soda
veida ietekméjoSiem apstakliem, izvert€jot apsiidzeéta personibu, vina attieksmi pret izdarito noziedzigo
nodarfjumu, savu vainu atzina, izvélgjas vienkarsaku procesa veidu. Noziedziga nodarjjuma smagumu,
izdarits smags noziegums un raksturu - piedavaja kukuli, tas ir materialu vértibu, personiski valsts
amatpersonai, lai ta izmantojot savu dienesta stavokli, neizdaritu darbibu kukuldevgja interes€s. Ka arf,
vert§jot ar noziedzigo nodarfjumu radito kait€jumu, ka tieSs mantisks kait€§jums nav radits, tacu tika
apdraudéta valsts institliciju dienesta darbiba. Nemot véra prokurora viedokli par soda veidu konkrétaja
gadijuma, kas sakrit ar tiesas viedokli, tiesa uzskata, ka sods nosakams brivibas atnemsanas soda veida.

Nosakot soda meru, tiesa nem véra, ka konstatéts atbildibu mikstinos$s apstaklis, atbildibu
pastiprinosie apstak]i konstatéti netika. Tiesa uzskata, ka apstidz€tajam atbilstoSs soda meérs ir nosakams
tuvu sankcija paredz€tajai minimalajai robezai.

Nemot veéra to, ka apstidzeta noziedziga riciba butiskas sekas nav radijusi, ka vin$ agrak nav
tiesats, ir gimene, valsirdigi atzinies izdaritaja, patiesi noz€lojis savu noziedzigo ricibu, tiesai radusies
parlieciba, ka apsiidz€tais, sodu neizcieSot, turpmak noziedzigus nodarijumus neizdaris, Iidz ar to ir
iesp&jams apsiidzeto notiesat nosaciti, nosakot parbaudes laiku.

Tiesa atzist par lietderigaku un audzino$aku konkrétaja gadijuma apsiidz€tajam noteikt parbaudes
laiku, nevis izol&t vinu no sabiedribas. Nemot v&ra nosacitas notiesasanas biitibu, ja nosaciti notiesatais
parbaudes laika izdara jaunu noziedzigu nodarijumu, vinam piespriestais brivibas atnemsanas sods ir
izpildams reali, konkrétaja gadijuma parbaudes laika noteikSana apsiidz€tajam bis audzinoSaks sods par
realas brivibas atnemSanas sodu, tas stimul€s apsiidz€to attur€ties no jaunu noziedzigu nodarfjumu
izdari$anas parbaudes laika, dos iesp&ju apsiidz&tajam ar1 turpmak pieradit savu laboSanos un to, ka spgj
bat likumpaklausigs. Sads sods ir ne vien taisnigs un apsiidzéta izdaritajam noziedzigajam nodarfjumam
adekvats, bet arT atbilstoSs apstidzeta personibai un soda preventivo mérku sasniegSanai.

Iztiesajot lietu, tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. pantu, izlemj par turpmako ricibu ar
lietiskajiem pieradijumiem. CD-R kompaktdisks ar audioierakstu atstat pie kriminallietas materialiem.

Pamatojoties uz min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527.,
528.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. C/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredz€ts Kriminallikuma
323. panta pirmaja dala un sodit ar brivibas atnemsanu uz Cetriem méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55. panta pirmo un otro dalu, /pers. C/ notiesat nosaciti ar parbaudes
laiku uz astoniem ménesiem.

Lietiskos pieradijumus CD —R kompaktdisku ar audioierakstu atstat pie kriminallietas
materialiem.

Spriedumu dala par piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzet
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10 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, stdzibu vai
protestu iesniedzot Dobeles rajona tiesai.

Sprieduma pieejamibas diena 2015. gada 22. septembris.

Tiesnesis A.Skutans



