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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2018.gada 26.aprilt

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa

sada sastava: tiesnesis U.Apsitis,

rakstveida procesa Riga, Lomonosova iela 10, izskatija civillietu arvalstu komersanta Plus Plus Baltic OU filiales Latvija prasiba pret /pers. B/ un
/pers. C/ par naudas piedzinu.

Apraksto$a dala

[1]2017.gada 6.septembri Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa sagemts arvalstu komersanta Plus Plus Baltic OU filiales Latvija
(turpmak arT— prasttajs) prasibas pieteikuns pret /pers. B/ un /pers. C/ (turpmak ar1— atbildetaji) par naudas piedzinu.

Ar2017.gada 14.decembra grozjumu Civilprocesa likuma stasanos speka 2018.gada 15.janvari, civillietas maza apnera prasibas dévejamas
par vienkarSotas procediras lietam.

[2] Prasibas pieteikuma noradis, ka 2007.gada 23.maija starp LAS “Latvijas Krajbanka” un /pers. B/ un /pers. C/ noslegts Paterina
kredtta ligums Nr.OG00-07-P-054 (turpmak ar1 - Aizdevuma figuns). Saskana ar Aizdevama igunu atbildetajiem izsniegts naudas aizdevuns 1000,00
LVL apmera jeb 1422,87 EUR.

Saskana ar Aizdevuma figuma noteikumiem aizdevuma atmaksas termip$ idz 2011.gada 10.maijam saskana ar atmaksas grafiku. Saskanpa ar
Aizdevuma figuma noteikumiem procentu likme 20% gada. Ligunmsods saskana ar Aizdevama figuma noteikumiem par termina neatmaksatu aizdevamu
un/vai nesamaksatiem procentiem 0,5% diena.

2008.gada 30.maija LAS “Latvijas Krajbanka” un SIA “MG Projekts” nosledza aizdevuma figunu Nr.RC61-08-A-032, kura saistibu
izpildes nodrosinasanai 2008.gada 30.maija LAS “Latvijas Krajbanka” un SIA “MG Projekts” nosledza Komerckilas Iigunu Nr.RC61-08-A-032.
Saskana ar Komerckilas ligumu SIA “MG Projekts” iekilaja mantu ka lietu kopibu, ieskaitot kermeniskas un bezkermeniskas lietas, tai skaita prasjuma
tiesibas. Nemot vera, ka SIA “MG Projekts” neveica savu no aizdevuma figuma izrietoSo saistibu izpildi pret LAS “Latvijas Krajbanka”, LAS “Latvijas
Krajbanka” 2012.gada 23 jilija iesniedza SIA “MG Projekts” un nostitfa Uznémumu registram pazinojumu par komerckilas tiesibas  izlietoSanu.
2012.gada 30.augusta Uzénumu registra valsts notars pienéma emumu Nr.6/9/110281/10092 par komerckilas izlietoSanas registraciju, tadejadi LAS
“Latvijas Krajbanka” radas tiesibas pardot no

komerckilas figuma izrietoSo komerckilas priekSmetu par brivu cenu.

2012.gada 31.augusta LAS “Latvijas Krajbanka” un LAS “Latvijas Krajbanka” meitas kompanija SIA “Atlantijas nami”, ievérojot Komerclikuma
38.panta un 43.panta noteikumus, noslédza komerckilas prickSmeta pirkuma ligunu saskana, ar kuru LAS “Latvijas Krajbanka™ pardeva SIA
“Atlantijas nami” SIA “MG Projekts” piederoso mantu ka lietu kopibu, ieskaitot kermeniskas un bezkermeniskas lietas, tai skaita prasjuma tiesibas.

2016.gada 5.aprili starp LAS “Latvijas Krajbanka”, SIA “Atlantjas Nami”, (likvidets 2016.gada 23.novembri), SIA “Krajinvesticijas™ (likvidéts
2017.gada 3.janvari) (turpmik -kreditors, un PlusPlus Baltic OU, noslegts prasjumu tiesibu (Cesijas ligums) Nr.83/68, saskana ar kuru Kreditors,
cedgja (nodeva) PlusPlus Baltic OU un PlusPlus Baltic OU pienéma no kreditora no Aizdevuma liguma izrietosas prasijuma tiesibas pret atbildétaju.

Atbildetaju no figuma izrietoSo saistibu kav&juma un nepilnigas izpildes del kreditors, pamatojoties uz higumu, 2015.gada 2.decembrinosiitja
pazimojumu par paradsaistbam, kurd inforngja, ka tiek kaveti no Aizdevuma figuma izrietoSie maksajumi, ka ar1 2011.gada 10.maija i iestajies
Aizdevuma Tiguma noteiktais atmaksas termis, tacu izsniegtais aizdevums kreditoram nav atmaksats, ka arT nav samaksats ligumsods un likumiskie
nokavgjuma procenti.

2016.gada 3.majja arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiale Latvija nosiiffja atbildétajiem pazinojumu par to, ka 2016.gada 5.aprili starp
kreditoru un PlusPlus Baltic OU ir noslegts Cesijas Iigunms Nr.83/68, saskana ar kuru kreditors cedgja (nodeva) PlusPlus Baltic OU un PlusPlus Baltic
OU pienema no kreditora no Aizdevuma liguma izrietoSas prasjuma tiesbas, kas sastav no: neatmaksatds pamatsummas 1228,24 EUR,
nesamaksatajiem procentiem 1173,70 EUR un figumsoda 122,82 EUR, kopa 2524,76 EUR.

Tapat prastajs noradiyja, ka 2011.gada 10.majja ir iestajies Aizdevuma figuma pilnigas apmaksas termis, tacu aizdevams nav atmaksats, ka art nav
samaksats figumsods un igumiskie nokavejuma procenti. Pedgjais maksajums no atbildetajiem sapemts 2008.gada 10.marta.

Prasttajs norada, ka atbildetaji parada samaksu nav veikusi un iebildumus nav celusi. Atbildetaji nav izadijusi mnteresi par paradsaistibu
dzeSanu un maksajunus parada dzeSanai nav veikusi. Atbildétaju parada saisfibu apjorns pret prasttaju saskana ar figumu uz prasibas sagatavosanas bridi
sastav no: neatmaksatas pamatsummas 1228,24 EUR, nesamaksatajiem figumiskajiem procentiem par laika periodu no 2007.gada 23.majja lidz
2011.gada 10.maijam 807,68 EUR apnera; Iigumsoda par laka periodu no 2007.gada 23.maija idz2011.gada 10.maijam 122,82 EUR apmera;
likumiskajiem procentiem par laika periodu no 2011.gada 10.maija lidz2017.gada 21 jiljam 420,56 EUR apmnera, tadgjadi kopa 2579,30 EUR.

Prasttajs, pamatojoties uz Civillikuma 1765.pantu, ir aprekinajis likumiskos 6% no Aizdevurma Iiguma termina beigu datuma 2011.gada 10.majjam
lidz prasibas sagatavosanai 2017.gada 21 .julijam 420,56 EUR apmera, kas aprekinati no neatmaksatas pamatsummas.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1587., 1589., 1652., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1934., un 1943.pantu, ka ar7 Civilprocesa likuma 41.,
128.,250'9., 25020 pantu.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2'pantu atbildétajiem uzvinu deklarétajagm dzivesvietam 2017.gada 12.septembrinosiiits prasibas
pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojuma sniegSanai, vienlaicigi izskaidrojot Civilprocesa likuma 74.panta noteiktas pusu civilprocesualajas tiesibas.
Lidzsprieduma taisanai lietd atbildétaju rakstveida paskaidrojumi tiesd nav sapemti Saskapd ar Civilprocesa likuma 250.2'panta otro dalu


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RLPT:2018:0426.C29502317.4.S

paskaidrojuma neiesniegSana nav kérslis sprieduma taisi¥anai lieta.

Noraidjumi tiesas sastavam nav pieteikti.

[4] Ta ka lietas dalibnicki nav logusi lietas izskatianu tiesas s€d€, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas s€d€, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2%panta pirmo dalu (redakcija, kas bija speka lidz2018.gada 1.martam saskana ar Civilprocesa likuma Parejas noteikumu
138.punktu), tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par to lietas dalibnieki ir savlaicigi informeti, 2018.gada 12.marta nostitot informativu pazinojumu
uz prasttajas noradtto elektroniska pasta adresi un atbildeétaju deklaréto dzivesvietas adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.'panta pirmés dalas 3.punktu, uzskatams, ka atbildétajiem tiesas dokumenti izsniegti sepfitaja diena no
nosiifSanas dienas, bet saskana ar mineta panta pirmas dalas 4.punktu prastajam dokumenti izsniegfi tresaja diena no nostfiSanas dienas. Tadgjadi par
lietas izskat®anas laiku un vietu lietas dalibnickiem ir pazigots Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba.

Lidz ar to tiesa atzist, ka nepastav Skersli lietas izskatiSanai rakstveida procesa.

Motivu dala

[5] Parbaudijusi un novertejusi lietas materialus, tiesa celto prasibu atzist par pamatotu un apmierinamu.

[6] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts igums uzliek lidz8jam pienakunu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumu.

Saskana ar Civillikuma 1943 .pantu aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vigs sanemis.

No lietas materialiem redzams, ka 2007.gada 23.maija starp AS “Latvijas Krajbanka” un /pers. B/ un /pers. C/ noslegts patérina kredita liguns
Nr.0OG00-07-P-054, saskana ar kuru AS “Latvijas Krajbanka” izsniegusi atbildétajiem aizdevunu 1000,00 LVL, kas atbilst 1422,87 EUR ar atmaksas
terminu fidz 2011.gada 10.maijam un procentu likmi par aizdevuma izmantosanu 20% (lietas 14.lapa).

Ar savu parakstu vz Patérina kredita Iiguma atbildétaji apstipringjusi, ka i iepazinuSies ar Patérina kredita noteikumiem, Visparjiem darjuma
noteikumiem un Pakalpojumu tarifiem un savas saistibas pilriiba apznas. Liguma aiznémeji apliecinajusi, ka par saistibu izpildi atbildes solidari.

Tiesa atzist, ka 2007.gada 23.majja starp pusém noslegtais pateérina kredtta iguns atbilst Civillikuma prasibam, neviena no darfjuma pusém to nav
apstridejusi un Iidz ar to tas ir saistoss figumsledzgjiem.

Atbilstosi mineta paterina kredita figuma noteikumu 4.2.punktam, puses vienojas, ka banka izsniedz aizp@mejiem paterina kredita summu diva
bankas darba dienu laika no liguma parakstSanas briza, kredita summu ieskaitot aiznémgju norekinu konta.

Lieta nav strida, ka aizdevuns izsniegts atbildetajiem, ko apliecina lietas materialos esoSais atbildétaja /pers. B/ konta izraksts par periodu no
2007.gada 21.maija idz2007.gada 31.majam, no kura izriet, ka 2007.gada 23.majja AS “Latvijas Krajbanka” ieskaitjusi atbildétaja konta pieskirta
paterina kredita summu 1000,00 LVL (lietas 15.1apa).

Atbilstosi paterina kredtta iguma noteikumu 9.1.1. un 9.1.2. punktiem atbildetaji apnemas atmaksat sanemto paterina kredttu, samaksat procentus
un pienacigi izpildtt citas iguma un noteikumos noteiktas saistibas, ka art nodroSinat, ka katra kalendara menesa liguma noraditaja datuma konta ir
pietiekoss atlikuma pateriga kredita atmaksas un/vai procentu samaksas maksajumu veikSanai.

Lieta nodibinats, ka atbildetaji nav pildjusi savas ar igumu uzemtas saistibas, t.i. kavejusi kredtta atmaksu un procentu samaksu par izsniegta
kredtta lietoSanu.

Prastajs ar 2016.gada 3.maija rakstveida pazinojumiem inforngjis atbildetajus par notikuso cesiju, noradot, ka atbildetaji nav veikusi visus figuma
paredzetos maksajumus. Lidz ar to prastajs aicinajis idz2016.gada 26.maijam atbildetajus nokartot saistibas kopsumma 2531,76 EUR apnera, kas
radusas Aizdevuma liguma neizpildes rezultata (lietas 42.-43.lapa; 44.-45.lapa). Ka redzans no lietas materialiem, pazigojumi nodoti pasta nostifSanai
2016.gada 5.maija.

Lieta nodibinats, ka pazigojuma noradttais parads netika dzests, ka arf iebildumi saistba ar sagemto pazigojumu no atbildétajiem netika sagemti.

No lieta esosa parada aprekina, kuru atbildetaji nav apstridgjusi, izriet, ka atbildetaju neatmaksata aizdevuma pamatparada summa sastada
1228,24 EUR (lietas 54.-55.lapa).

Lidz ar to no atbildetajiem prasitaja laba piedzenama neatmaksata aizdevuma pamatsumma 1228,24 EUR apnera.

[7] No lictas materialiem redzams, ka 2016.gada 5.aprili starp LAS ,,Latvijas Krajbanka”, SIA ,,Atlantijas Nami”, SIA , Krajinvesticijas” un
PlusPlus Baltic OU, noslegts prasfjumu tiesbu pirkuma (cesijas figums) Nr. 83/68, saskana ar kuru LAS ,,Latvijas Krajbanka”, SIA ,,Atlantijas Nami”
un SIA , Krajinvesticijas” ka pardevejs un PlusPlus Baltic OU, ka pircgjs pienem kustamas mantas lietu kopibu, kas sastav no prasjuma tiesibas pret
debitoriem, kas izriet no dazadam saistibam (lietas 40.lapa).

2016.gada 22.aprila pienemsanas — nodoSanas akta Nr.4 noradits, ka pardevejs nodevis pircgjam visus dokumentus, kas apliecina kustamas
mantas lietu kopiba ietilpstoso pardeveja prasjuma tiesibu esanibu pret /pers. B/ un /pers. C/ (lietas 41.lapa).

Par mingta cesijas iguma noslegsanu atbildetaji informeti 2016.gada 3.maija pazinojumiem, kas atbildetajiem nosttiti 2016.gada 5.majja (lietas 42.-
50.lapa).

Civillikuma 1798.pants noteic, ka par cesijas prickSmetu var bt visadi prasgjumi, vienalga, vai tie izriet no figuma, vai no neatlautas darbibas, starp
tiem arT tadi, kuriem v&l nav iestajies termins, ka art nosaciti un pat nakami un nedrosi.

Civillikuma 1793.panta 3.punkts noteic, ka prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darjuma, vienalga,
vai kreditors to nosledzs vz likumiska pienakuma pamata vai labpratigi. Savukart saskana ar Civillikuma 1801.pantu, cesijas figunu starp prasjuma
atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var noslegt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasgjums versts, nav
vajadziga, un cesija r speka, pat, ja vins neko par to nezina.

Civillikuma 1805.panta noteic, ka cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesbam un uz $2 pamata rikoties ar prasjunu, cedet to
savukart citamun izlietot to pret paradnieku.

Nemot vera mingto, tiesa atzist, ka prastajs ir ieguvis prasjuma tiesibas pret atbildetajiem, kas izriet no 2007.gada 23.maija Pat€rina kredita
figuma Nr.OG00-07-P-054.

[8] Saskapa ar Civillikuma 1753.pantuar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas lietoSanas atvelejummu vai
kavejunu;, 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu tiesisku darfjumu, vai uz likumu; 1759.pantu (1.punktu) procenti jamaksa ari bez
noteiktas norunas, vz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai procentu apmers ciesi
janosaka akta vai darfjuma; ja tas nav darts, ka arf taja gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no sinta gada.

Atbilstosi Civillikuma 1946.pantam procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi norunati, vai paradnieks pielaidis nokavejumu.

Ka izriet no 2007.gada 23.majja pateriga kredtta figuma noteikumu 5.1. punkta, puses vienojusas par aizdevuma lietoSanas procentiem, t.i
atbildetaji appeémusies maksat bankai procentus par patériga kredita izmantosanu figuma noradtaja apnera. Liguma 4.5.punkta noteikts, ka banka
izsniedz aizéniEjiem aizdevumu ar procentu likmi par aizdevuma zmantosanu 20 % gada. Lidz ar to atzistams, ka starp pusém panakta figumiska



vieno$anas par procentu samaksu par kredita lietoSanu.

Ka redzans no lietas materialos esosa parada aprekina, prasitajs par pat€rina kredita izmantosanu laika perioda no 2007.gada 23.majja lidz
2011.gada 10.maijam ir aprekinajis ligumiskos procentus 807,68 EUR apnera. Ligumiskos procentus prasitajs pamatoti aprekinajis lidz2011.gada
10.majjam, kad iestajies aizdevuma pilnigas atmaksas termins.

Nemot vera to, ka tiesa ir konstat&jusi, ka saistibas, kas izriet no 2007.gada 23.majja Patérina kredita iguma Nr.OG00-07-P-054, atbildetajiem ir
saistoSas, tiesa atzist, ka no atbildétajiem prasttaja laba piedzenami procenti par pateripa kredita izmantoSanu, kas saskana ar lieta esoSo aprekinu
sastada 807,68 EUR apmera (lietas 54.-55.lapa).

Turklat ka redzams no lietas materialos esosa parada aprékina, prasiajs par neatmaksatas pamatsummas maksajuma kavejumu laka perioda no
2011.gada 25.aprila idz2017.gada 12.jonjam ir aprekinajis likumiskos procentus 463,54 EUR apnera, kurus lidz piedzt samazinata (420,56 EUR)
apnera.

Tiesa atzist, ka atbildetaji i pielaidusi nokavéjumu un nav atmaksajusi prastajam paradu, hidz ar ko no atbildétajiem par neatmaksatas
pamatsummas maksajuma kavejumu laka perioda no 2011.gada 10.maija idz2017.gada 21.jilijam prastaja laba piedzenami likumiskie procenti
420,56 EUR apmera.

[9] Civillikuma 1716.pants (likuma redakcija idz2013.gada 31.decembrim) nosaka, ka ligunmsods ir pametuns ko kada persona umemas ciest
sakara ar savu saistibu taja gadjuma, ja vipa So saisfibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Saskana ar Civillikuma 1717.pantu (ikuma redakeija Iidz
2013.gada 31.decembrim) higumsodu var pievienot katram figumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet arf citas vertibas. Saskana ar Civillikuma
1720.pantu kreditors var prast ka ligumsodu, ta arT iguma izpildSanu, ja tiesi ta bijis norunats; ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpild8anu
vispar, ka par neizpildSanu sta laka.

Pateripa kredta figuma noteikunu 8.punktd puses vienojas, ka par termind neatmaksatu patéripa kreditu un/vai nesamaksatiem procentiem
aiz€mejam jamaksa figumsods figuma noraditaja apmera, ko aprekina no termind nesamaksatas summas. Liguma 5.5.punkta figumsods noteikts 0,5%
procenti diena.

Ka redzans no lietas materialos esosa parada aprekina (lietas 54.-55.lapa) prasitajs aprekingjis igumsodu par maksajunmu kavejunu laka perioda
no 2007.gada 23.majja idz2011.gada 10.majjam un lidz to piedzt no atbildétajiem 122,82 EUR apnera. Tiesa atzst, ka prasttaja aprekinatais
Tigumsods 10 % apnera no galvena parada summas ir samerigs attieciba pret galveno paradu.

Ta ka atbildétaji ir pielavusi igumsaistibu nepienacigu izpildi attieciba uz maksajumu veiksanu, tiesa atzist, ka ir pamats no atbildétajiem par labu
prasitajam piedzt igunsodu par laka periodu no 2007.gada 23.majja idz2011.gada 10.majjam 122,82 EUR apmera.

[10] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra puse.

Tiesai nav pamata apSaubtt prastaja noradito atbildétaju kop€ja parada summas apneru, jo atbildétaji pret to nav iebildusi, ka arf nav pamata
apSaubtt parada esamibu, jo, saskapa ar Civillkuma 1838.pantu, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Iebildumus vai
paskaidrojumus par celto prasibu atbildetaji nav sniegusi.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prasiajs ir pieradyis savu tiesibu pec prasjuma.

[11] Prastajs ludz piedzt paradu no atbildetajiem solidari.

Civillikuma 1672.panta noteikts, ka solidaru saistbu nodibina ar higumu, testamentu vai likumu. Tiesa konstat€, ka konkréta gadjuma solidara
atbildiba ir nodibinata ar figamu. Tiesibu doktrina izteikts viedoklis, ka nedalta jeb solidara atbildiba ir tada atbildiba, kuru izpildtt pind apjoma ir
piendkums katram no vairakiem kopparadniekiem, bet tikai vienu reizi (Civillikuma Komentari, ceturta dala, saistibu tiesibas, autoru kolektivs
prof-K.Torgana vispariga zinatniska redakcija, Riga, mans pasums, 2000., 164.lapa).

Ar2007.gada 23.maijja paterina kredita igumu atbildetaji umenusies solidaru saistbu. Nemot vera minto, no atbildétajiem solidari par labu
prasttajam piedzenama neatmaksata aizdevuma pamatsumma 1228,24 EUR, ligumiskie procenti par laika periodu no 2007.gada 23.maija Iidz
2011.gada 10.majjam 807,68 EUR apnera, ligumsods par laika periodu no 2007.gada 23.maija idz2011.gada 10.majjam 122,82 EUR apn¥era,
likumiskie procenti par laika periodu no 2011.gada 10.majja idz 2017.gada 21 jilijam 420,56 EUR, kopa 2579,30 EUR.

[12] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prastaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1765.pantu prasttajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt
no atbildétajiem /pers. B/ un /pers. C/ 6% gada no nesamaksata pamatparada summas 1228,24 EUR, gemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto par
to, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielunm.

[13] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi (Civilprocesa likuma 33.panta otra dala).

Parbaudot lietas materialus, tiesa konstatg, ka prasitajs, iesniedzot tiesa prasibas pieteikumu, samaksajis valsts nodevu 337,91 EUR apmera (lietas
12.]apa) un Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkta noteiktos ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 5,47 EUR apmera (lietas 13.lapa).

Tiesa konstatg, ka Civilprocesa likunms neparedz valsts nodevu solidaru piedzinu no atbildétajiem

Tadgjadi saskana ar Civilprocesa likuma 39. un 41.pantu, samaksata valsts nodeva 337,91 EUR apn€ra un ar lietas izskatianu saistitie izdevumi
5,47 EUR apnera par labu prastajamno atbildétajiem piedzenami vienadas dalas. Lidz ar to no katra atbildétaja par labu prasitajam piedzenama valsts
nodevu 168,96 EUR apnéra un ar lietas izskatianu saistitos izdevunmus 2,74 EUR apmera. Tadgjadi no katra atbildétaja par labu prastajam piedzenami
tiesas izdevumi 171,70 EUR apmera.

[14] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta pirmas dalas prasibam atbildétajiem nosakams termins spriedunma labpratigai izpildei 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamutojoties uz mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.panta pirmo dalu, 41.pantu, 92.-97.pantu, 189.-193.pantu, 204.'pantu, ka art

Civilprocesa likuma 250.2%, 250.27pantu (redakcija, kas bija speka lidz2018.gada 1.martam, saskand ar Civilprocesa likuma parejas noteikunu
138.punktu), tiesa
nosprieda :

Prasibu apmierinat.



Piedzt solidari no /pers. B/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu OU “PlusPlus Baltic”,
registracijas Nr.12273105, neatmaksato aizdevuma pamatsumimu 1228,24 EUR apiéra, ligumiskos procentus par laika periodu no 2007.gada 23.maija
lidz2011.gada 10.majjam 807,68 EUR apmera, ligumsodu par laika periodu no 2007.gada 23.maija lidz2011.gada 10.maijam 122,82 EUR apnera,
likumiskos procentus par laika periodu no 2011.gada 10.maija lidz2017.gada 21.jilijam 420,56 EUR, kopa piedzenot 2579,30 EUR (divi tikstosi
pieci simti septindesmit devini euro un 30 centi).

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu OU “PlusPlus Baltic”, registracijas Nr.12273105, tiesas izdevumus 171,70 EUR
(viens simts septindesmit viens exro un 70 centi).

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu OU “PlusPlus Baltic”, registracijas Nr.12273105, tiesas izdevumus 171,70 EUR
(viens simts septindesmit viens exro un 70 centi).

Parada samaksa veicama prastdja arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filidles Latvija noradtaja konta: “Swedbank™ AS, konta
Nr.LV76HABA0551041569842.

Atzit OU “PlusPlus Baltic”, registracijas Nr.12273105, tiesbas sapemt solidari no /pers. B/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/,
personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piespriestas, bet vel nepiedzitas parada pamatsummas (1228,24 EUR
apmera) par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), nemot vera Civillikuma 1763.panta noteikto, ka procentu picauguns apstajas,
sasniedzot pamatkapitala liehomu

Noteikt atbildetajiem /pers. B/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai
izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas —2018.gada 26.aprila, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegja,
apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas
tiesvedibas ierosina$anas pamatiem

Tiesnesis U.Apsttis



