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Reézekne 2021.gada 29.jinja

Rézeknes tiesa,

tiesnesis P.Novicenoks

rakstveida procesa izskatija Austrumlatgales prokuratiiras prokurores I.Babres iesniegto ierosinajumu par pirnstiesas procesa slegtas vienoSanas
apstiprinaSanu par vainas atzsanu un sodu kriminallieta /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba par Kriminallikuma 175.panta treSaja dala
paredzeta noziedzga nodarfjuma izdarSanu.

Apraksto$a dala

/pers. A/ izdarfja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zZadzibu), kas saistita ar iekliSanu telpa. Noziedzigais nodarfjums izdarits $ados
apstaklos.

/pers. A/ 2020.gada 25 janvari, izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, sveSas kustamas mantas nolaupianas nolika, ieradas pie neapdzivotas
majas “Nosaukums”, ciema /adrese/. /pers. A/, izmantojot to, ka majas durvis nav aizslegtas, iekluva maja, kur viena no istabam atradas cietusajam
/pers. B/ piederosas astonas automasas riepas ar diskiem. Minétas riepas ar diskiem izmekleSsana precizi nenoskaidrota laika nenoskaidrotas personas
nozaga no cietusa /pers. B/ garazas /adrese/. Istenojot noziedzigo nodomu, /pers. A/, brivi pieklistot, no majas istabas slepeni nolaupfia Getras
automasinas riepas ‘“Mecotra” ar diskiem kopgja vertiba 240 euro (60 euro katra), kuras salika automasinas Pegeuot 407 salona un no notikuma vietas
aizbrauca, bet Cetras autonaSmas riepas “Roadstone” ar diskiem 260 euro kopvertiba (65 euro vertiba katra) nozagt neizdevas no vipa gribas
neatkarigu iemeshu del, jo 2020.gada 28.janvari/pers. A/ tika aiztur€ts un Cetras automasias riepas “Roadstone” ar diskiem no neapdzivotas majas
izmema policijas darbinieki.

Tada veida /pers. A/ slepeni nolaupija /pers. B/ piedero$as mantas 240 euro verfiba un mégingja slepeni nolaupt cietuSajam /pers. B/ piederosas
mantas 260 euro vertba.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarjja t8u smagu noziegumu, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta tresaja dala, kura kvalific§josa pazime ir
7adziba, kas saistta ar iekliSanu telpa.

Motivu dala

2021.gada 14.maija Austrumlatgales prokuratiiras prokurore I.Babre, ieverojot Krimnalprocesa likuma 433.-437.panta prasias, piedaloties
aizstavei V.Lipskai, nosledza ar apstidz&to /pers. A/ vienoSanos par vainas atziSanu un sodu, izskaidrojot apstidzEtajam tiesibas vienoSanas procesa un
vienoanas noslégsanas sekas.

Apstidzetais pickritis vienoSanas procesa piemgrosanai, vinpam inkriminéta nodarjjuma faktiskajiem apstakliem, darbibu juridiskajai kvalifikacijai un
radita kait€juma novertgjumam

No vienosanas protokola redzams, ka starp valsts apsiidzibu un apstidzgto atbilstosi Kriminalprocesa likuma 437.panta nosacjumiem ir panakta
vienoSands par vainas atZisanu un tiesa pieprasamo sodu par Krimmalikuma 175.panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu —
brivibas atnensana uz 5 meénesiem.

VienoSanas protokola noradits, ka saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piekto dalu/pers. A/ janosaka galigais sods pec vairakiem noziedzgiem
nodarjumiem, noteiktajam sodam dalgji pieskaitot pamatsodu un pilnigi pieskaitot papildsodu, kas noteikts ar Reézeknes tiesas 2020.gada 18.februara
spriedunmu, un galigais sods /pers. A/ nosakans — brivibas atnemsana uz 3 gadiem 6 meéneSiem, ar probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem 3 méneSiem.

2021.gada 17.majja tiesa sagemts prokurores ierosindjums par pirmstiesas procesa noslegtas vienoSanas apstiprindSanu par vainas atzZisanu un
sodu un kriminallietas materiali.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540.'panta pirmis dalas noteikumiem ar tiesnesa 2021.gada 21.maija lemumu prokurores ierosinajuma par
pirmstiesas procesa slegtas vienoSanas par vainas atzisanu un sodu izskatiana noteikta rakstveida procesa, nosakot terminqu noraidjumu, iesnieguny,
ligumu un papildinjumu iesniegSanai idz 2021.gada 22.jinijam. Noteiktaja termina tiesa nekadi ligumi vai iebildumi rakstveida procesam no procesa
dalibniekiem netika sapemti.

Parbaudot tiesa iesniegto vienosanos, tiesa atzist, ka lieta savaktie pieradjumi apstiprina /pers. A/ vainu Krimmnallikuma 175.panta treSaja dala
paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana, tade] tiesai nerodas sapratigas Saubas par to, ka /pers. A/ apstidziba noraditajos apstaklos ir izdarijis sveSas
kustamas mantas zadzibu, kas saisfta ar iekftiSanu telpa. Tiesa atzist, ka apstidzeta darbibas ir pareizi kvalificétas ka Krimnallikuma 175.panta treSaja
dala paredzgtais noziedzigais nodarijums.

Tiesa konstate, ka apsiidzetajam ir izskaidrotas tiesibas vienoSanas procesa, apsidzetais ir iepazinies ar vienosanas protokolu un i piekritis
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noteiktajam soda veidam un méram, apsiidzetajam ir izsniegta vienosanas protokola kopija. Tadgjadi tiesa atzist, ka pirnstiesas procesa vieno$anas
process ir noritgjis atbilstosi Kriminalprocesa likuma 38.nodala paredzetajiem noteikumiem

Tiesa atzist, ka, noslédzot vienoSanos par vainas atz§anu un sodu, ir ievéroti Krimnallkuma visparigas dalas noteikumi par soda noteikSanu.
Prokurore un apsitidzetais ir noslégusi vienosanos par sodu atbilstosi Kriminallikuma 175.panta tresas dalas sankcijas noteikumiem

No vienosanas protokola redzams, ka valsts apstidzibas uzturétaja, izraugoties soda veidu un meru, saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro un
treSo dalu ir neémusi vera izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu, radito kait€junu, apsiidzeta personibu, vina atbildibu ietekmgjoSos apstaklus un
attieksmi pret izdarto noziedzigo nodarjunu. Valsts apstidziba ir konstat€jusi, ka /pers. A/ ieguvis pamatizgltbu, ir precéts, apgadiba 3 nepilngadigi
beémi, algotu darbu nestrada, agrak kriminalsodtts, pedgjo reizi ar Rézeknes tiesas 2020.gada 18.februara spriedunm par Krimnallikuma 253.panta
pimmja dala, 253.panta otraja dald un 253.panta pirmaja dald paredz&to noziedzigo nodarfjumu izdar¥anu ar brivibas atgen§anu uz 3 gadiem 4
menesiem un probacijas uzraudzbu uz 2 gadiem 3 méneSiem

Izvertejot jautajunu par /pers. A/ nosakamo sodu, prokurore ir penusi veéra noziedzigd nodarfjuma raksturu, smagunu un radito kait€junmu.
Saskana ar Krimmnallkuma 7.panta ceturto dalu /pers. A/ i izdarijis t8u smagu noziegumu. /pers. A/, iekliistot neapdzivota maja, mantkarigu motvu
vadits, slepeni nolaupija cietuSajam /pers. B/ piedero$as mantas 240 euro vertiba un méginaja nozagt cietuSajam /pers. B/ piederosas mantas 260 euro
vertba, tadgjadi apdraudot personu mantiskas intereses. Kait€juma kompensacija nav iesniegta, jo nozagtas mantas tika atdotas cietuSajam

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli atzita savas vainas atzZana un izdarta nozelosana.
Saskana ar Krimmallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzits tas, ka noziedzigais nodarjuns veido
noziedzigu nodarfjumu recidvu.

Izvertgjot noziedziga nodarfjuma raksturu un smagumu, radito kait€jumu, apsiidzeta persoribu, viga atticksmi pret vigam inkriminéto noziedzigo
nodarjumu, soda individualizacijas principu, apsidzeta sadarbibu vienkarSaka procesa veida izveE, to, ka ir konstatéts viens atbildibu nikstinoSs un
viens atbildibu pastiprinoss apstaklis, prokurore ir nonakusi pie secingjuma, ka Kriminallikuma 35.panta otraja dala noteikta soda mérka sasniegSanu var
panakt, piemerojot /pers. A/ sodu brivibas atnensanas veida. Prokurore uzskata, ka naudas sods vai piespiedu darbs nesp&tu mainit apsiidzeta attieksmi
pret savu uzvedibu, prettiesisko ricibu un atturét apsiidzEto no jaunu noziedzigu nodarfjumu izdaranas. Ieprieks apstidzetais ir vairakas reizes tiesats, taja
skaita par zadzbu izdarSanu vipam tika pien€rots brivibas atpensanas sods, jaunu noziedzigu nodarfjumu izdarfjis nedzSstas sodanibas laika.
Apsidzetais nekadus secinajumus pec ieprieks piespriestiem sodiem nav izdarfjis, nav mainjjis savu attieksmi pret likumu ievérosanu, ignoré sabiedribas
mtereses un izdara jaunus noziedzigus nodarjumus. Prokurorei nerodas parlieciba, ka apstidzetais, sodu neizcieSot reali turpmak neizdaris
likumparkapumus.

Nemot véra minéto un ieverojot starp valsts apsiidzibu un apstidzeto noslegtas vienosanas bufibu, tiesa uzskata, ka vienoSanas ir apstiprinama, un
apsiidz8tajam i nosakans sods, par kadu ir panakta vienoSanas, jo pieprastais sods atbilst Krimnallkuma visparigas dalas noteikumiem un
Krimnalikuma 175.panta tresas dalas sankcijas robezam Tiesa nesaskata nekadus pamatus atzimmmam, ka pieprasamais sods i neatbilstoSs
visparigajiem kriminalsodu noteikSanas principiem, un uzskata, ka $ada soda noteikSana ir atbilstoSa un sameriga ar izdarta noziedziga nodarfjuma
raksturu un smagumu, un ar ta piemerosanu ir iesp&jams sasniegt Krimnallikuma 35.panta noteiktos kriminalsoda piemerosanas merkus.

Attieciba uz vienoSanas protokola noradito par galiga soda noteikSanu, tiesa atzist, ka $aja sprieduma nav nosakans galigais sods pec Rezeknes
tiesas 2020.gada 18.februara sprieduma, jo galigais sods saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, dalgji saskaitot sodus, pec Rezeknes tiesas
2020.gada 18.februara sprieduma /pers. A/ jau ir noteikts ar Daugavpils tiesas 2021.gada 1.jinija spriedunu, kurs stajies speka 2021.gada 12 jinjja.

Nemot vera, ka apsiidzetais /pers. A/ izcie§ brivibas atpensanas sodu, tiesa uzskata, ka /pers. A/ $aja krimnalprocesa pienerotais dro§ibas
lidzeklis — dZivesvietas mainas pazinosana — ir atcelans ta faktiskas izpildBanas neiespgjanibas del.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 540, !panta piektas dalas 3.punktu, sesto un septito dalu, 543.pantu, tiesa
nosprieda:

apstiprinat 2021.gada 14.majja vienoSanos par vainas atz8anu un sodu, kas noslggta starp Austrumlatgales prokurattiras prokurori [.Babri un
apsidzeto /pers. A/ kriminallieta Nr.11290053420.

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Krimnallkuma 175.panta tresaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdariSana un
sodtt ar brivibas atpenSanu uz 5 (pieciem) ménesiem

/pers. A/ piemeroto droSibas fidzekli — dZivesvietas mainas pazinosana —atcelt.

Spriedumu var parsiidzet vai noprotestét 10 dienu laka no sprieduma pazinosanas dienas Augstakaja tiesa, kasacijas stidzibu vai protestu
iesniedzot Rézeknes tiesa. Sprieduns uzskatams par pazinotu sepftaja diena no ta nodoSanas pasta vai otraja darba diena pec ta nosiifSanas pa

elektronisko pastu.

Tiesnesis P.Novicenoks



