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Kurzemes rajona tiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ventspill 2026. gada 2. marta

Tiesa sada sastava: tiesnese Ilze FiSere
ar sekretari Sarmiti Viskeri,

piedaloties prasitajam /Persona B/, prasitaja parstavim /Persona C/ atbildétajai /Persona F/, atbildétajas /Persona D/
pilnvarotajam parstavim zvérinatam advokatam Armandam Masulim,

izskatija civillietu Nr. C69527225 /Persona B/ (personas kods /Personas kods A/) prasiba pret /Persona F/ (personas
kods /Personas kods B/) un /Persona D/ (personas kods /Personas kods C/) par laulato kopiga nekustama ipaSuma
daliSanu un otra laulata dalas nekustamaja ipaSuma atsvabinasanu no piedzinas.

Aprakstosa dala

[1] Prasitajs /Persona B/ 03.12.2025. iesniedzis tiesa prasibas pieteikumu pret atbildétajam /Persona F/ un /Persona
D/ par laulato kopiga nekustama ipasSuma daliSanu un otra laulata dalas nekustamaja ipaSuma atsvabinaSanu no
piedzinas. Prasiba ka treSas personas noraditas Kurzemes apgabaltiesas zvérinata tiesu izpilditaja Dace Cgojeva un
AS “Swedbank”. Prasibas pieteikuma ieklauts ar1 pieteikums par pagaidu aizsardzibu.

[1.1] Ar Kurzemes rajona tiesas 2025. gada 10. decembra lemumu nolemts apmierinat /Persona B/ pieteikumu par
pagaidu aizsardzibas lidzeklu pieméroSanu.

Atlikt Kurzemes apgabaltiesas 6. iecirkna zvérinatas tiesu izpilditajas Daces Cgojevas izpildu darbibas izpildu lieta
Nr. 02002/006/2025 - piedzinas vérSanu uz nekustamo ipaSumu /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/, kas uz paradnieces
/Persona F/ varda ierakstits /Nosaukums/ pagasta zemesgramatu nodalijuma Nr. /numurs A/.

[1.2] Prasiba prasitajs ludzis tiesu
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- atzit, ka nekustamais 1paSums /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/, lidz ta daliSanai Saja lieta ir abu laulato (/Persona F/
un /Persona B/) kopiga manta;

- nospriest sadalit nekustamo 1paSumu /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/, nosakot 1paSumtiesibu sadalijumu lidzigas
domajamas dalas - katram laulatajam (/Persona F/ un /Persona B/) uz % (vienu domajamo pusi) no nekustama
Ipasuma;

- nospriest atsvabinat prasitaja /Persona B/ atseviSkaja 1paSuma nodalito laulato kopigas mantas domajamo dalu
nekustamaja 1paSuma /Adrese A/, kad. Nr./numurs/, no atbildetajas /Persona F/ parada piedzinas pilna apmera
zveérinatas tiesu izpilditajas (turpmak — ZTT) Daces Cgojevas izpildu lieta Nr. 02002/006/2025;

- nospriest izslegt no ZTI Daces Cgojevas paradnieces /Persona F/ mantas aprakstes akta izpildu lieta
Nr.02002/006/2025 /Persona B/ atseviSkaja 1paSuma nodalito nekustama ipaSuma /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/,
domajamo dalu;

- grozit atzimes ierakstu par parada 182 200,00 EUR piedzinu piedzinéjas /Persona D/, laba, kas 2025. gada 3.
oktobr1 ierakstita nekustama ipaSuma /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/, /Nosaukums/ pagasta zemesgramatas
nodalijuma Nr. /numurs A/ 9.1. punkta, noradot, ka piedzinas atzime ierakstama uz /Persona F/ atseviSka Tpasuma
nodalito nekustama ipaSuma domajamo dalu;

- piedzit no abam atbildétajam lidzigas dalas prasitaja samaksato valsts nodevu un citus tiesaSanas izdevumus.

[1.3] Prasiba pamatota uz Civillikuma 89. pantu, 93. pantu, 100. pantu, 109. pantu un 100. pantu, LR Satversmes
96. un 105. pantu un sekojoSiem lietas apstakliem:

[1.4] Atbildetaja /Persona F/ ir prasitaja laulata.

[1.4.1] Atbildetaja /Persona F/ ir sanémusi Kurzemes apgabaltiesas iecirkna Nr. 6 zv. tiesu izpilditajas (ZTI) Daces
Cgojevas 2025. gada 14. oktobra pazinojumu izpildu lieta Nr. 02002/006/2025, ka vinas lietvediba atrodas
Kurzemes apgabaltiesas 2025. gada 30. septembri izdotais izpildu raksts Nr. 08514297 civillieta Nr. C69459523
par parada piedzinu 182 200,05 EUR apmeéra no paradnieces /Persona F/ par labu piedzingjai /Persona D/, ka ari
noteiktas piedzingjas tiesibas sanemt likumiskos 6% gada no parada summas 182 200,05 EUR Iidz izpildu raksta
pilnigai izpildei. Aprekinata likumisko procentu summa uz 14.10.2025. - 539,11 EUR. Kopa ar sprieduma izpildes
izdevumiem no paradnieces /Persona F/ piedzenama summa — 194 124,40 EUR.

[1.4.2] Atbildetaja /Persona F/ sapemusi arl Kurzemes apgabaltiesas iecirkna Nr.6 zv. tiesu izpilditajas Daces
Cgojevas 2025. gada 16. oktobra pazinojumu izpildu lieta par piedzinas vérSanu uz nekustamo ipaSumu, kura
noradits, ka piedzina tiek versta uz nekustamo 1paSumu /Adrese A/ kad. Nr. /numurs/, kas uz paradnieces /Persona
F/ varda ierakstits /Nosaukums/ pagasta zemesgramatu nodalijjuma Nr./numurs A/.

[1.4.3] 2025. gada 28. oktobrl /Persona F/ nosiitijusi ZTI D. Cgojevai atbildi uz pazinojumu, kura noradijusi, ka
nekustamais 1paSums /Adrese A/ ir abu laulato (/Persona F/ un /Persona B/) kopiga manta, un izteikusi aicinajumu
ZTT nemt vera Civillikuma 89. panta otraja dala ietverto laulato kopigas mantas prezumpciju, véersot piedzinu uz
minéto nekustamo IpaSumu. Tika sanemts ZTI D. Cgojevas 07.11.2025. pazinojums uz /Persona F/ atbildi, no kuras
izriet, ka otram laulatajam saskana ar Civillikuma 100. pantu ir tiesiba celt prasibu tiesa par laulato kopigas mantas
daliSanu un otra laulata dalas laulato kopmanta atsvabinasanu no piedzinas. Kameér tiesa tada lieta nav izspriesta,
ZTI D. Cgojeva turpinas piedzinas verSanu uz visu nekustamo 1pasSumu /Adrese A/.

[1.4.4] 2025. gada 3. oktobrl nekustama ipaSuma /Adrese A/ zemesgramatu nodalijjuma Nr. /numurs A/ierakstita
ZTI D. Cgojevas atzime par parada 182 200,00 EUR piedzinas versanu izpildu lieta Nr. 02002/006/2025 saskana ar
Kurzemes apgabaltiesas 30.09.2025. izdoto izpildu rakstu civillieta Nr. C69459523 uz visu nekustamo 1paSumu
/Adrese A/.

[1.4.5] /Persona F/ un /Persona B/, lauliba noslégta /datums/.

Kops laulibas noslegSanas puses nepartraukti dzivojusas laulato kopigaja saimnieciba.



Laulato kopigas saimniecibas apstaklu uzlaboSanai ar noliiku uzbiivét majipaSuma ekas no pasvaldibas 1992. gada
februart tika pieskirts apbtives gabals piemajas majsaimniecibas veidoSanai 1,55 ha platiba, kas zemesgramatas
1996. gada tika ierakstits uz /Persona F/ varda, velak (2005. gada) par abu laulato kopigajiem lidzekliem tika
iegadats un sakotn@ji iegiitajam zemes gabalam pievienots zemes gabals 0,83 ha platiba.

Pec apbuves gabala pieSkirSanas 1992. gada 19. junija tika sanemta biivatlauja un taja pasa vasara tika uzsakti eku
biivdarbi nekustamaja 1pasuma. 1998. gada 13. oktobra ieraksts nekustama IpasSuma /Adrese A/ zemesgramatu
nodalijuma apliecina, ka uz zemes gabala atrodas dzivojamas majas jaunbiive.

Abu laulato vienigie ienakumi bija darba samaksa, tade] buvnieciba par abu laulato kopigajiem lidzekliem notika
ilgstoSi vairaku gadu garuma. Par to liecina 2010. gada 6. augusta ieraksts zemesgramatu nodalijuma, ka uzbuveétas
ekas un bives (dzivojama maja, saimniecibas €ka un siltumnica) tika nodotas ekspluatacija vien 2010. gada 9.
kopigo saimniecibu, izaudzinatu un izskolotu divus bérnus, atlicinot lidzeklus arT nekustama 1paSuma biivniecibai
vairaku gadu garuma.

Dzivojamas majas un saimniecibas €kas arsienas un starpsienas prasitajs uzmiiréjis pats ar savam rokam, veicis arl
dalu no iekSgéjas apdares darbiem, citu darbu izpildiSanai par abu laulato kopigajiem lidzekliem tika algoti
stradnieki un specialisti. Visa laika perioda kopS zemes gabala pieSkirSanas majsaimniecibas izveidoSanai 1992.
gada prasitajs nepartraukti ir guvis ienakumus algota darba, nevienu reizi nav bijis pieSkirts bezdarbnieka statuss.
Visi giitie ienakumi tika iegulditi gimenes kopigaja saimnieciba, taja skaita arT nekustama ipasuma /Adrese A/ €ku
buivnieciba un sakotnéji iegadatajam zemesgabalam velak (2005. gada) pievienota zemesgabala, 0,83 ha platiba,
iegade.

Ar1 péc vecuma pensijas pieskirSanas 2014. gada prasitajs turpinajis giit pastavigus ienakumus algota darba (vina
pédeja darba vieta 11dz 2019. gadam - /amats/ /Nosaukums B/). Tagad vina vienigie ienakumi ir vecuma pensija -
863,00 EUR menesi. Giitie ienakumi péc iespéjas tiek iegulditi nekustama 1paSuma /Adrese A/ uzturéSana un
pilnveidoSana.

Tagad prasitajs nav spejigs stradat algotu darbu, vinam pieskirta 2. invaliditates grupa.

AIT prasitaja laulata /Persona F/ sanem vecuma pensiju 1147,00 EUR meénesl. Vinas pensijas apmeérs apliecina to,
ka art vina visu savu darba miiZu ir guvusi pastavigus ienakumus algota darba, giitos lidzeklus ieguldot kopigaja
saimnieciba, taja skaita nekustama ipaSuma /Adrese A/ zemes gabalu iegadé un eku biivnieciba.

[1.4.6] Nav svarigi, uz kura laulata varda nekustamais 1pasSums ierakstits zemesgramatas. Nemot véra nekustama
Ipasuma /Adrese A/ iegiSanu abu laulato kopigas saimniecibas apstaklos, ieguldot abu laulato kopigos lidzeklus un
darbu biivnieciba, atzistams, ka nekustamais IpasSuma priekSmets ietilpst abu laulato kopigaja manta lidzigas dalas.

[1.4.7] Nekustamais IpaSums /Adrese A/ atzistams par laulato kopigo mantu, bet ar laulatas /Persona F/ paradu, kas
piedzits ar tiesas spriedumu civillieta Nr. C69459523 par labu kreditorei /Persona D/, prasitajam nav neka kopiga.
AT galvinieka saistibas par /Persona F/ paradsaistitbam vin$ nav uznémies.

/Persona F/ paradsaistibas radusas no aizdevuma ligumiem, kas noslégti starp aizdevéju /Persona D/ un prasitaja
laulato ka aiznémeéju. Visas sanemtas aizdevuma summas prasitaja laulata ir ieguldijusi riskanta darijjuma, pilniba
tas zaudejot. No sanemtajam aizdevuma summam /Persona F/ neko nav ieguldijusi nekustama 1paSuma /Adrese A/
biivnieciba. Ar1 objektivi hronologiski tas nevaréja notikt, jo saskana ar ierakstu zemesgramata uzbiivétas ekas un
aizdevuma ligumi par kopéjo aizdevuma pamatsummu 131 000,00 EUR ar aizdevéju /Persona D/ nosléegti 2018.
gada.

Lidz ar to ir izveidojusies situacija, ka parada, kuru radijusi tikai un vienigi prasitaja laulata /Persona F/ bez
jebkadas prasitaja dalibas, piedzina tiek veérsta arl pret prasitaja laulata dalu laulato kopigaja nekustamaja ipaSuma
/Adrese A/. Tas nepamatoti parkapj prasitaja ka nekustama ipaSuma dalas 1paSnieka tiesibas un tiesiskas intereses.



[1.4.8] ZTT D. Cgojevas 01.12.2025. pazinojuma par nekustama IpaSuma novértéjumu noradits, ka saskana ar
sertificéta vertétaja novertejumu visa nekustama IpaSuma /Adrese A/ vértiba ir 98 700,00 EUR. Paradnieces
/Persona F/ parads 182 200,00 EUR 3,7 reizes parsniedz prasitaja ipaSuma dalas laulato kopigaja manta vertibu 49
350,00 EUR (98 700,00 EUR: 2).

[1.4.9] Prasitaja vieniga iesp€ja pasargat savu ipasuma dalu laulato kopigaja manta no otra laulata parada piedzinas
veérsanas ir prasibas celSana tiesa par laulato kopigas mantas daliSanu, procesa konstatéjot, ka kopiga manta abiem
laulatajiem pieder lidzigas dalas, un atsvabinot vina laulata 1paSuma dalu no otra laulata parada piedzinas.

[1.4.10] Nekustamais 1paSums /Adrese A/ ir vienigais laulato kopigais nekustamais ipaSums. Laulatiem nepieder
neviena registros registréjama kustama manta, taja skaita nepieder neviens transportlidzeklis. Laulatiem pieder tikai
dzivei nepiecieSamie sadzives priekSmeti (mébeles, trauki, sadzives tehnikas iekartas), kas atrodas /Adrese A/,
kurus vini kopigi lieto, un par to sadali vinu starpa strida nav un nebs.

Lidz ar to laulato kopigaja manta ietilpst tikai nekustamais ipasSums /Adrese A/, kas Saja procesa ir sadalams
lidzigas dalas katram laulatajam.

[2] 2025. gada 19. decembrT tiesa sanemts atbildétajas /Persona F/ paskaidrojums, kuros noradits, ka visi prasibas
pieteikuma izklastitie faktiskie apstakli pilniba atbilst patiesibai.

[2.1] Nekustamo ipaSumu /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/, puses ir iegadajuSies laulato kopdzives laika - ar
kopigajiem lidzekliem un darbu.

[2.2] Lai uzlabotu déla gimenes sadzives apstaklus, atbildétaja ar laulato kopigi nolemusi nopirkt délam dzivokli
/vieta/. Sim nolikam 2008. gada 29. janvarl atbildétaja ka aizpéméja noslédza aizdevuma Iigumu ar AS
“Swedbank” par aizdevuma 60 000,00 EUR sanemsSanu. Visa aizdevuma summa tika izmantota dzivokla pirkumam
un labiekartoSanai. Aizdevuma saistibu pastiprinasanai banka tika iekilats nekustamais ipaSums /Adrese A/. Lai gan
Ipasums zemesgramata ierakstits uz /Persona F/ varda, banka, izvéertéjot kilas (nekustama ipaSuma /Adrese A/)
statusu, pamatoti to pienema ka laulato kopigas mantas kilu.

Ar aizdeveju AS “Swedbank” noslégta aizdevuma liguma saistibas tiek un tiks izpilditas par abu laulato (/Persona
F/ un /Persona B/) kopigajiem lidzekliem aizdevuma liguma noteiktajos terminos (maksajumu kavéjumu nav,
aizdevuma pamatsummas atlikums - aptuveni 17000,00 EUR).

Dzivoklis nodots dela 1paSuma, ar delu 2018. gada 25. septembr1 nosledzot davinajuma ligumu.

Civillieta Nr. C69459523 nospriests atbildétajas /Persona F/ parada piedzinu vérst arl uz délam piederoSo dzivokla
Ipasumu.

[2.3] Prasibas pieteikuma pamatoti noradits, ka nekustama ipasSuma /Adrese A/ sastavdalas (zeme un €kas) S0
sastavdalu faktiskaja skaita un apmera zemesgramata ierakstitas pec eku nodoSanas ekspluatacija 2010. gada 9.

Atbildetajas aiznemums AS “Swedbank” sanemtais aizdevums netika izmantots ieguldiSanai nekustama ipaSuma
/Adrese A/ biivnieciba un uzlaboSana. Ja tas biitu noticis, tas neietekmétu atbildétajas dalas apmeéru laulato kopigaja
manta, jo atbildetajas sanemto aizdevumu vina ar laulato bankai maksa no kopigajiem lidzekliem.

[2.4] Prasibas pieteikuma pamatoti noradits, ka atbildétaja /Persona F/ no aizdevéjas /Persona D/ 2018. gada
sanemto aizdevumu 131 000,00 EUR apmeéra nevaréja ieguldit nekustama ipasSuma /Adrese A/ buvnieciba, jo
saskana ar ierakstu zemesgramata €kas ierakstitas zemesgramata péec to nodoSanas ekspluatacija 2010. gada 9.

netiesas lidzdalibas.

Turklat atbilst patiesibai prasibas pieteikuma noraditais, ka no /Persona D/ sanemto aizdevumu atbildétaja /Persona
F/ ieguldijusi riskanta darjjuma, to pilnigi zaudéjot. 2019. gada 14. februari VP Kurzemes regiona parvaldg,
pamatojoties uz atbildétajas 2019. gada 30. janvara iesniegumu, uzsakts kriminalprocess Nr.11270000919 pec KL



177.p.3.d. paredzéta noziedziga nodarijjuma pazimém par to, ka laika posma no 2018. gada 19. augusta lidz 20.
oktobrim nenoskaidrotas personas, izmantojot interneta investiciju platformu "DeLloy trade” no atbildétajas
izkrapuSas naudas lidzeklus 179 346,00 EUR apmera.

[2.5] Konkrétaja gadijuma nav tiesiska pamata vérst piedzinu uz laulato mantas kopibu, jo nav konstatéjama
atbildetajas laulata tieSa vai netieSa I1dzdaliba vinas paradsaistibu radiSana. Turklat no aizdevéjas /Persona D/ 2018.
gada sanemtas aizdevuma summas pilna apmeéra (131 000,00 EUR) nebija un nevaréja tikt iegulditas laulato
kopigaja manta ta apstakla déel, ka no vinas tas izkrapa treSas personas.

[2.6] Prasitajs pamatoti célis prasibu tiesa par laulato kopigas mantas daliSanu un vina dalas atsvabinasanu no
piedzinas.

[2.7] Atzistams, ka laulatajiem kopiga manta pieder lidzigas dalas.
[2.8] Laulato kopigaja manta ietilpst tikai viens priekSmets - nekustamais paSums /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/.
[2.9] Prasitaja celta prasiba apmierinama pilna apmeéra.

[3] 2026. gada 7. janvarl tiesa sanemts atbildetajas /Persona D/ paskaidrojums, kuros noradits, ka vinas riciba
Sobrid nav nekadu zinu attieciba uz to, vai nekustamais TIpaSums, kas atrodas /Adrese A/ un kas registréts Kurzemes
rajona tiesas /Nosaukums/pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr. /numurs A/ ar kadastra numuru /numurs/
(turpmak — Nekustamais IpaSums), var tikt uzskatits par prasitaja un /Persona F/ (ka laulato) kopigo mantu.
/Persona D/ ka /Persona F/ kreditoram nav zinams ne laulato savstarp€jo mantisko attiectbu modelis, ne arT katram
piederosas dalas lielums Nekustamaja 1pasuma.

[3.1] Pec Kurzemes apgabaltiesas 2025. gada 27. jinija sprieduma civillieta Nr. C69459523 speka stasanas, ar kuru
no /Persona F/ tika piedzits parads, /Persona D/ istenoja likuma atlautas darbibas, verSoties pie Kurzemes
apgabaltiesas zverinatas tiesu izpilditajas Daces Cgojevas, kura savukart uzsaka piedzinas IstenoSanu pret
Nekustamo ipaSumu. /Persona D/ paskaidro, ka Sadas ricibas nav saskatams nevienas tiesibu normas parkapums,
tapec — prasibas apmierinasanas gadijuma — lieta nebiis pamata tiesasanas izdevumu piedzinai no /Persona D/.

[3.2] Savu attieksmi pret prasibu /Persona D/ varés paust tikai péc iepaziSanas ar /Persona F/ un “Swedbank” AS
paskaidrojumiem, taja skaita, kad tiks noskaidrots veids, kada Nekustamais IpaSums ticis iekilats par labu
“Swedbank” AS, un kada satura piekriSanu prasitajs tam ir sniedzis.

[4] 2026. gada 22. janvari tiesa sanemts /Persona D/, kuru uz pilnvaras pamata parstav zverinats advokats Armands
Masulis, ligums pievienot lietas materialiem $1 liguma pielikuma esoSos dokumentus. Liguma noradits, ka péc
iepaziSanas ar visu minéto informaciju, /Persona D/ paskaidro, ka uzskata Nekustamo IpasSumu par prasitaja un
/Persona F/ (ka laulato) kopigo mantu.

[5] 2026. gada 26. janvarl lieta sapemts treSas personas “Swedbank” AS paskaidrojums, kuros noradits, ka
29.01.2008. starp ,,Swedbank” AS ka aizdevéju un /Persona F/ ka aiznémeéju tika noslégts aizdevuma ligums Nr.08-
015912-PK ar turpmakiem grozijumiem, turpmak teksta saukts - ,,Aizdevuma ligums”, par aizdevuma pieskirSanu
un izmaksu. No Aizdevuma liguma izrietoSo saistibu izpildes nodroSinasanai /Persona F/ iekilaja nekustamo
IpaSumu /Adrese A/, nostiprinot zemesgramata par labu “Swedbank” AS hipoteku LVL 59,036,00 apmeéra,
pamatojoties uz 29.01.2008. hipotekas ligumu Nr. 08-015912-PK/1 un 29.01.2008. aizdevuma ligumu Nr. 08-
015912-PK.

Nekustamais 1paSums ir iegadats prasitaja un /Persona F/ laulibas laika un ir tiesiski iekilats par labu “Swedbank”
AS. Saskapa ar “Swedbank” AS riciba esoSo informaciju, abi laulatie Nekustamaja 1paSuma ir deklaréjusi savu
dzives vietas adresi un ari ir noradijusi So adresi sazinai. Saskana ar zemesgramatas datiem uz Nekustamo 1paSumu
nav registréta atzime, kas liecinatu par to, ka Nekustamais 1paSums ir /Persona F/ atseviska manta. Parakstot
nostiprinajuma ligumu, saskana ar kuru “Swedbank” AS laba zemesgramata tika registréta hipotéka un aizlieguma
atzime, prasitajs ka laulatais ir apliecinajis, ka ir piekritis Nekustama ipaSuma apgritinasanai. Lidz ar ko
pirmsSkietami ir pamats secinat, ka Nekustamais 1paSums ir abu laulato — /Persona B/ un /Persona F/, kopiga manta.



Uz 3o paskaidrojumu sastadiSanas dienu Nekustamais Tpasums turpina kalpot ka nodroSinajums saistibu, kas izriet
no Aizdevuma liguma, izpildei. “Swedbank” AS apliecina, ka Aizdevuma liguma saistibas pilna apméra nav
izpilditas, saistibu izpildes gala termins nav iestajies.

Nemot véra iepriekS minéto, “Swedbank” AS uzskata, ka pirmsSkietami prasitaja celta prasiba ir pamatota un
apmierinama.

Papildus “Swedbank” AS lidz nemt véra par labu “Swedbank” AS registréto hipotéku un aizlieguma atzimi, kas
prasitaja prasibas apmierinaSanas gadijuma, registréjot prasitdjam IpaSuma tiesibas uz % domajamo dalu no
Nekustama 1paSuma, paliek speka lidz bridim, kad pilniba biis apmierinati ,,Swedbank” AS prasijumi, kuru
nodrosSinasanai hipoteka un kilas tiesiba ir nodibinata.

[6] Tiesas seédé prasitaja parstavis prasibu uzturéja pilna apméra uz prasibas pieteikuma noraditajiem pamatiem.
Lidz prasibu apmierinat.

[6.1] Tiesas seéde atbildetaja /Persona F/ prasibu atzina pilna apmeéra uz rakstveida paskaidrojumos minétajiem
pamatiem.

[6.2] Tiesas sede atbildétajas /Persona D/ pilnvarotais parstavis zverinats advokats Armands Masulis prasibu atzina.

[6.3] Tiesas sede treSas personas “Swedbank” AS parstavis un zverinata tiesu izpilditaja Dace Cgojeva nav
ieradusies. Tiesa sanemti treSo personu iesniegumi ar ligumu izskatit lietu bez vinu klatbtitnes.

[7] Tiesa nekonstaté Civilprocesa likuma 209. vai 210. panta noteiktos apstaklus lietas izskatiSanas atlikSanai un
atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 156. panta pirmo dalu lietu var skatit bez neieraduSos personu klatbiitnes.

Motivu dala

[8] Noklausijusies procesa dalibnieku paskaidrojumus, noveértéjusi rakstveida pieradijumus lieta un apsveérusi
prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[9] No lieta esoSas Laulibas apliecibas kopijas Nr. /numurs B/ redzams, ka prasitajs un atbildétaja /Persona F/
/datums/ ir registréjusi savu laulibu.

[9.1] No/Nosaukums C/ zemesgramatu nodalas Zemesgramatu apliecibas un Kurzemes rajona tiesas /Nosaukums/
pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr. /numurs A/noraksta ir redzams, ka prasitaja un atbildetajas laulibas laika uz
atbildétajas /Persona F/ varda registrétas paSuma tiesibas uz nekustamo Ipasumu /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/.

[9.2] Ar lietas materialiem apstiprinas, ka Kurzemes apgabaltiesas iecirkna Nr. 6 zvérinatas tiesu izpilditajas Daces
Cgojevas lietvediba atrodas Kurzemes apgabaltiesas 2025. gada 30. septembr1 izdotais izpildu raksts Nr. 08514297
civillieta Nr. C69459523 par parada piedzinu 182200,05 EUR apmeéra no paradnieces /Persona F/ par labu
piedzinéjai /Persona D/, ka arl noteiktas piedzingjas tiesibas sanemt likumiskos 6% gada no parada summas
182200,05 EUR Ilidz izpildu raksta pilnigai izpildei. Aprekinata likumisko procentu summa uz 14.10.2025. - 539,11
EUR. Kopa ar sprieduma izpildes izdevumiem no paradnieces /Persona F/ piedzenama summa - 194124,40 EUR.

Saskana ar 2025. gada 16. oktobra Kurzemes apgabaltiesas iecirkna Nr. 6 zv. tiesu izpilditajas Daces Cgojevas
pazinojumu /Persona F/, tad izpildu lieta piedzina tiek vérsta uz nekustamo ipasSumu /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/.

Redzams, ka Kurzemes rajona tiesas /Nosaukums/ pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr. /numurs A/
nekustamajam 1paSumam /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/ 2025. gada 3. oktobrl ierakstita tiesu izpilditajas D.
Cgojevas atzime par parada 182200,00 EUR piedzinas verSanu izpildu lieta Nr. 02002/006/2025 saskana ar
Kurzemes apgabaltiesas 30.09.2025. izdoto izpildu rakstu civillieta Nr. C69459523.



[9.3] No Kilas liguma, kas 29.01.2008. nosléegts starp atbildétaju /Persona F/ un AS Swedbank, redzams, ka
/Persona F/ apliecinajusi, ka kilas priekSmets - nekustamais pasums /Adrese A/ - ir laulato kopiga manta.

No Nostiprinajuma liiguma Sis kilas ierakstiSanai zemesgramata redzams, ka prasitajs ka /Persona F/ laulatais devis
tam savu piekriSanu.

[10] Civillikuma 89. panta pirma dala paredz, ka katrs laulatais patur mantu, kas piederéjusi vinam pirms laulibas,
tapat ar1 to mantu, ko vins iegtst laulibas laika ka atseviSku mantu. Savukart minéta panta otra dala, paredz, ka viss,
ko laulibas laika laulatie iegiist kopigi vai viens no viniem, bet ar abu laulato lidzekliem vai ar otra laulata darbibas
palidzibu, ir abu laulato kopiga manta. Saubu gadijuma japienem, ka 31 manta pieder abiem lidzigas dalas.

Civilprocesa likuma 570. panta pirma dala noteic, ka piedzinu vérs uz fiziskas personas mantu, ari uz Sis personas
dalu kopipasuma un laulato kopmanta, ka ar1 likuma noteiktajos gadijumos — uz laulato mantas kopibu.

Civillikuma 100. panta otra dala noteic, ja par viena laulata paradiem vérsta piedzina uz otra laulata atseviSko
mantu, pédgjais var prasit, lai So mantu atsvabina no piedzinas.

Civillikuma 91. panta pirma dala paredz, ka tas, ka zinama manta ir atseviska, japierada tam laulatajam, kas to
apgalvo [..]

[10.1] Tiesa atzist, ka prasitajs lieta iesniedzis pietiekamus pieradijumus, ka nekustamais 1paSums /Adrese A/, ir
laulato kopmanta. Nav strida par to, ka nekustamais 1paSums iegiits laulibas laika un ka ta iegade ar savu darbu un
naudas lidzekliem piedalijuSies abi laulatie.

Jau 2008.gada, kad zemesgramata registréta hipotéka, starp laulatajiem nav bijis strids par to, ka Sis Ipasums ir vinu
laulato kopmanta, ko tieSi apliecina piezime Kilas liguma un prasitaja piekriSana attiecigajam iekilajumam,
parakstot nostiprinajuma ligumu.

Pec vispariga principa vienigi ta manta, ko laulibas laika laulatie ieguvusi atbilstoSi kadam no Civillikuma 89.
panta otraja dala paredzétajiem lidzdalibas veidiem, ir uzskatama par vinu kopigo mantu. ST manta pieder
laulatajiem tadas dalas, kadas vini kopigi ir piedalijuSies tas iegiSana, bet tad, ja nav iespéjams pietiekami precizi
noteikt katra laulata ieguldijumu apmeéru, attieciga manta uzskatama par piederoSu laulatajiem vienadas dalas
(sk.Kalnins E. Privattiesibu teorija un prakse. Raksti privattiesibas. Riga: Tiesu namu agenttra,2005, 57. Ipp.).

No lieta esoSajiem dokumentiem redzams, ka laulibas laika abi laulatie ir stradajusi, guvusi ienakumus, ko
ieguldijusi kopiga saimnieciba, lidz ar ko tiesa atzist, ka laulato kopmanta pieder prasitdjam un atbildétajai /Persona
F/ Iidzigas dalas, t.i., katram ¥ domajama dala.

[11] Lieta nav strida, ka nekustamais 1paSums /Adrese A/ iekilats par labu AS “Swedbank” un uz to nostiprinata
hipotéka, ko apstiprina ieraksti zemesgramata.

Saskana ar Civillikuma 1278. pantu kilas tiesiba ir tada tiesiba uz sveSu lietu (841.p.), uz kuras pamata $i lieta
nodroSina kreditoram vina prasijumu tada karta, ka vin$ var notas dabiit §a prasijuma samaksu.

Lieta nav strida, ka hipotekas ligums, pamatojoties uz kuru nostiprinata hipotéka par labu AS “Swedbank”, ir
noslégts, lai nodroSinatu no aizdevuma liguma izrietoSo saistibu izpildi.

Saskana ar Civillikuma 90. panta otro dalu abu laulato kopigo mantu (89. p. 2. d.) laulatie parvalda un ar to rikojas
kopigi, bet, abiem laulatajiem vienojoties, to var parvaldit ar1 viens no viniem. Viena laulata ricibai ar So mantu
nepiecieSama otra laulata piekriSana.

Prasitajs atbilstoSi Civillikuma 90. panta otrajai dalai ir piekritis, ka 1paSums tiek iekilats par labu kreditoram.
Tadejadi prasitajs ir piekritis, ka tiek iekilata arT prasitaja dala laulato kopigaja manta.

Saskana ar Civillikuma 1286. pantu kilas tiesiba paliek speka tik ilgi, kamer pilnigi apmierinats kreditors, kuram
tadel kila atbild pec dalas samaksas ar1 par vel nesamaksato parada dalu.



Nemot vera, ka saistiba, kuras izpildes nodroSinaSanai nostiprinata hipoteka, nav izpildita, saglabajama hipoteka,
kas nostiprinata par labu AS “Swedbank”, jo saskana ar Civillikuma 110. panta otro dalu laulato mantas sadaliSana
neatnem laulato kreditoriem vinu tiesibas. TreSo personu iegiitas tiesibas paliek speka.

[12] Saskana ar Civillikuma 100. panta pirmo un treSo dalu viena laulata manta neatbild par otra laulata saistibam.
Ja par viena laulata paradiem veérsta piedzina uz laulato kopigo mantu, otrs laulatais var prasit mantas daliSanu un
vina dalas atsvabinasanu no piedzinas.

Ar1 saskapa ar Civilprocesa likuma 633. panta pirmo dalu personai, kura uzskata, ka tai ir kadas tiesibas uz
aprakstito kustamo mantu vai nekustamo 1paSumu, uz kuru tiek vérsta piedzina, vai ta dalu, jacel prasiba tiesa péec
visparejas lietu piekritibas.

Tiesibu doktrina noradits, ka Civilprocesa likuma 633. pants attiecinams uz gadijumiem, kad zverinats tiesu
izpilditajs “aprakstijis, pieméram, uz citas personas varda registrétu mantu, ST persona var apstridét Sadu tiesu
izpilditaja ricibu un prasit savas mantas izslégsanu no paradnieka mantas aprakstes akta. Sadam noliikam jace] par
to prasiba tiesa visparéja kartiba. Prasibas var bt ne tikai par mantas izslegSanu no aprakstes akta, bet ari par
piedzinas atzimes dzéSanu zemesgramata, pardotas mantas atdoSanu atpakal natiira, JpaSuma tiesibu atziSanu uz
nekustamu 1pasumu.” (sk. Civilprocesa likuma komentari. III dala (61.-68. nodala). Sagatavojis autoru kolektivs.
Prof. K. Torgana zinatniskaja redakcija .Riga: Tiesu namu agenttra, 2014, 562.-563. Ipp.).

[12.1] K& redzams no lieta iesniegtajiem paskaidrojumiem, kas apstiprinas ar lietas materialos esoSajiem
pieradijumiem, tad atbildétaja némusi aizdevumus no atbildétajas /Persona D/ jau péc nekustama IpaSuma ieguves
un izlietojusi tos péc saviem ieskatiem, neieguldot tos laulato kopmanta, lidz ar to par saviem paradiem atbildétaja
/Persona F/ ir atbildiga ar savu mantu.

[12.2] Civillikuma 110. panta otraja dala noteiktais kreditoru tiesibu aizsardzibas princips nav paredzéts, lai
kreditors, apejot Civillikuma 98. panta noteiktos laulato atbildibas principus, apmierinatu savu prasijumu uz ta
laulata rekina, kurS nav vainojams saistibu radiSana.

[12.3] Ta ka tiesa atzist, ka nekustamais IpaSums /Adrese A/, ir laulato kopmanta, atzistot prasitdjam IpaSuma
tiesibas uz % domajamo dalu no 1ipaSuma, tad atbilstoSi Civillikuma 100. panta otrajai dalai prasitaja dala laulato
kopmanta ir atsvabinama no piedzinas un zverinatai tiesu izpilditajai D. Cgojevai nepastav pamats atbildétajas
/Persona D/ prasijuma apmierinaSanai verst piedzinu uz prasitaja dalu laulato kopigaja manta.

[13] Ar Kurzemes rajona tiesas tiesneses 2025. gada 10. decembra lemumu lieta piemérots pagaidu aizsardzibas
lidzeklis - izpildu darbibu, kas saistitas ar ipaSuma pardoSanu, atlikSana.

Saskana ar Civilprocesa likuma 140.1 panta devito un desmito dalu piemeérotais pagaidu aizsardzibas lidzeklis ir
speka lidz dienai, kad spriedums stajas likumiga speka.

[14] Civilprocesa likuma 41. panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras
puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Atbildetaja /Persona D/ iebilst, ka tai nebiitu jacieS Civilprocesa likuma paredzétie izdevumi un tie biitu jauznemas
prasitajam pasam, jo vina nav vainojama ta tiesibu aizskaruma.

Judikattra atzits, ka tiesaSanas izdevumu atlidzinasanas jega un meérkis - ka izdevumi par tiesvedibas procesu ir
jamaksa tam, kurS ir vainojams So izmaksu radiSana. Atbildétajam ir jacieS tiesas izdevumi, ja vinS devis iemeslu
pamatotas prasibas celSanai. Citiem vardiem, personai, kas cietusi no tiesibu aizskaruma, nav jacie$ izdevumi, kas
radusSies S1 tiesibu aizskaruma noverSanas procesa. Parasti atbilstoSi prasibas tiesvedibas biitibai atbildétajs lieta bus
vainojams prasitaja tiesibu aizskaruma. Tomer ir atseviSki iznémuma gadijumi, kad persona, kura ir atbildétaja
statusa, nav vainojama prasitaja tiesibu aizskaruma, proti, kad persona var iegit kadu mantisku labumu tikai
prasibas kartiba un kad S1 labuma iegtiSana ir atkariga vienigi no paSa prasitaja izvéles un ricibas, nevis no
atbildetaja (skat. Augstakas tiesas 2018. gada 29. janvara spriedumu lieta Nr. SKC-48 un Latvijas Republikas
Senata 2019. gada 4. jiilija spriedumu lieta Nr. SKC-41/2019).



Tiesa nekonstate, ka atbildétaja /Persona D/ biitu aizskarusi vai ka citadi ietekméjusi prasitaja tiesibas, un prasiba
pret atbildétaju /Persona D/ celta formali, jo zvérinata tiesu izpilditaja, veicot speka esosa tiesas sprieduma izpildi
par parada piedzinu par labu /Persona D/, piedzinas nodroSinasanai vérsusi piedzinu uz atbildétajas /Persona F/
nekustamo IpaSumu, kuram nav bijusi atzime par to, ka ta ir laulato kopmanta. Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist,
ka nav pamata tiesas izdevumus piedzit no atbildétajas /Persona D/.

Ta ka atbildétaja /Persona F/ nav izvirzijusi iebildumus pret to, ka IpaSums ir laulato kopiga manta, nav
konstatéjams prasitaja tiesibu aizskarums arl no atbildétajas /Persona F/ puses, lidz ar ko nav pamata ari no vinas
piedzit tiesas izdevumus.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz iepriek§ minéto un vadoties no Civillikuma 89., 91. un 100. pantu, Civilprocesa likuma 97., 193.,
194., 204.1, panta, tiesa

nosprieda

apmierinat /Persona B/ (personas kods /Personas kods A/)prasibu.

Atzit, ka nekustamais Tpasums /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/, Iidz ta daliSanai ir /Persona F/ (personas kods
/Personas kods B/) un /Persona B/ (personas kods /Personas kods A/) laulato kopmanta.

Sadalit nekustamo 1paSumu /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/, atzistot /Persona F/ (personas kods /Personas kods B/)
un /Persona B/ (personas kods /Personas kods A/) ipaSuma tiesibas katram laulatajam uz ¥ (vienu domajamo pusi)
no nekustama ipasuma, saglabajot visam 1paSumamzemesgramata par labu “Swedbank” AS nostiprinato hipotéku
LVL 59,036,00 apmeéra, pamatojoties uz 29.01.2008. hipotekas ligumu Nr. 08-015912-PK/1 un 29.01.2008.
aizdevuma ligumu Nr. 08-015912-PK.

Atsvabinat /Persona B/ (personas kods /Personas kods A/) atseviSkaja IpaSuma nodalito laulato kopigas mantas %>
domajamo dalu nekustamaja Tpasuma /Adrese A/, kad. Nr./numurs/, no atbildétajas /Persona F/ (personas kods
/Personas kods B/) parada piedzinas zvérinatas tiesu izpilditajas Daces Cgojevas izpildu lieta Nr. 02002/006/2025.

Izslegt no zverinatas tiesu izpilditajas Daces Cgojevas paradnieces /Persona F/ (personas kods /Personas kods B/)
mantas aprakstes akta izpildu lieta Nr.02002/006/2025 /Persona B/ (personas kods /Personas kods A/) atseviSkaja
Ipasuma nodalito nekustama 1pasSuma /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/, 2 domajamo dalu.

Grozit atzimes ierakstu par parada 182 200,00 EUR piedzinu piedzinéjas /Persona D/ (personas kods /Personas
kods C/) laba, kas 2025. gada 3. oktobrT ierakstita nekustama ipaSuma /Adrese A/, kad. Nr. /numurs/, /Nosaukums/
pagasta zemesgramatas nodalifjuma Nr. /numurs A/ 9.1. punkta, piedzinas atzimi saglabajot uz /Persona F/
(personas kods /Personas kods B/) atseviSka Ipasuma nodalito nekustama 1pasSuma % domajamo dalu.

Spriedumu var parsiidzét apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Kurzemes rajona
tiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pieejamibas dienas tieSsaistes sistema, t.i., 2026 gada 2. marta.

Tiesnese I. FiSere



