Kriminallieta Nr.11190031408

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugawpili 2015. gada 21.oktobrT

Daugawpils tiesas tiesnesis J.Kokins
ar tiesas sédes sekretari V.Saveljewu,
piedaloties prokuroram A.Sitnikam,
zverinatai advokatei I. Volkovai,
izskatijis (in absentia) atklata tiesas s€dé krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzba noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas
paredzets Krimmallikuma 264.panta,
konstatgja:

/pers. A/s, budams atbildigs par transportlidzekla ekspluataciju, pielava vadt transporthidzekli personai, kura bija alkohola ietekme, ka rezultata §1
persona izraisfja celu satiksmes negadijumu un cietuSais guva smagus miesas bojajumus.

/pers. A/, atrodoties alkohola reibuma 2007.gada 1.oktobriap plkst.14.40, Daugavpils novada (bijusa Daugavpils rajona), Demenes pagasta
teritorija, budams atbildigs par automas$inas BMW-316, registracijas numurs /TL numurs/, ekspluataciju, atlava /pers. B/ vadit iepriekSmingto
transportlidzekli, zinot, ka /pers. B/ atrodas alkohola ietekme (alkohola koncentracija asiniis - 3,00 promiles).

Savukart /pers. B/, vadot augstak mincto transportlidzekli pa autocelu V5 693, virziena no Demenes ciemata puses uz Medumu pagasta pusi, §T
cela 3 kilometra, netika gala ar automasmas vadibu un, nobraucis no cela, pielava transportlidzekla apgasanos, ka rezultata automasmas BMW-316
pasaZzierim/pers. C/ tika nodariti miesas bojajumi: galvas matainas dalas hematoma, 7.kakla skriemela lizums, 6.kakla skriemela izmeZgjums ar
smadzenu bojajunu $aja fiment un tetraparézi, kuri pec sava rakstura kopuma pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, ka bistami dzvibai.

Tas ir, /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Krimnallikuma 264.panta.

Ar Daugawpils tiesas 2009.gada 20.novembra lemunm /pers. A/ pirnstiesas izimeklesana piemerotais drosibas lidzeklis - aizliegums izbraukt no
valsts un stffjunu sagenmSanas adreses pazinosana tika grozits uz apcietingjumu (LL 88). Ar Daugavpils tiesas 2012.gada 13 jilja lenumu /pers. A/ tika
pasludinats meklesana (L1 93), kuru veica Valsts policijas Latgales regiona parvalde.

2013.gada 12 junija no Valsts policijas Latgales regiona parvaldes tika sanemta informacija par to, ka /pers. A/ ir notiesats Apvienotaja Karaliste,
kur vis ir deklargjis art savu dzves vietu (L1 104, 105).

2013.gada 12.junjja Daugavpils tiesa versas Latvijas Republikas Generalprokuratiira par /pers. A/ izsludinaSanu starptautiskaja mekleSana un
izdoSanu Latvijai (L1 108).

2014.gada 3.marta Daugavpils tiesa sagemts Latvijas Republikas Generalprokuratiras pazinojuns, ar kuru Generalprokuratiira informgja, ka
2014.gada 26.februarino Apvienotas Karalistes kompetentas iestades tika sanemta atbilde par to, ka Eiropas apcietinajuma lémums, kas tika pienemts
pret /pers. A/ par vina izdoSanu kriminalvajasanai péc Krimnallikuma 264.panta, netiks izpildts, jo /pers. A/ inkriminétas darbibas Apvienotaja Karaliste
nav kriminali sodamas (L1 130).

No Vienotas migracijas informacijas sistémas izdrukas (11.143) seko, ka /pers. A/ ir deklargjis dzivesvietu 335 JULIAN ROAD, KIRCKALDY,
GLENROTHES, FIFE KY7 6SS. Uz mingto adresi vipam 2015.gada 15.janvari tika nositita tiesas pavéste par ierasanos uz tiesas se€di Daugavpils tiesa
2015.gada 19.magja (LL 147-150; 2015.gada 25.maga (L1 152-153, 156) un2015.gada S.augusta (LL 157-159) tika nosiitita tiesas paveste par
ieraSanos uz tiesas s€di 2015.gada 21.oktobrt.

Uz tiesas sedi apstidzetais neieradas, par neierasanas iemesliem tiesu neinformgja un tiesas sédi atlikt nelodza.

Krimnalprocesa likuma 465.panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka kriminallietu tiesa var iztiesat apsiidzeta prombiutn€ (in absentia), ja
apsiidzetais atrodas arvalstt un vina ierasanos tiesa nav iesp&jans nodrosinat.

Nemot vera augstak min€to, tiesa uzskata, ka kriminallietu /pers. A/ apsiidziba var izskaftt (in absentia) bez apsudzeta /pers. A/ klatbutnes, jo
apsiidzetais atrodas arvalstt un vina ierasanos tiesa nav iesp&janms nodrosinat.

Izskatot lietu pec bitibas, tiesa atzst, ka /pers. A/ vaina noziedzZiga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimmnalikuma 264.panta, piniba
pieradtta ar tiesas izmekleSana parbauditiem un zemak noraditiem pieradjumiem.

No liecinieka /pers. B/ liecbam, kuras vins sniedza pirnstiesas izmeklgSana un kuras tika parbauditas Kriminalprocesa likuma 501.panta 3.punkta
kartiba (L1 32-33) seko, ka 2007.gada 1.oktobr1 vips dienas pirmaja pus€ ciemos pie pazinas Demenes pagasta, kopa ar /pers. A/ un citam personam
lietoja alkoholu. Klatesosais /pers. C/ ladza /pers. A/ ar vigam (/pers. A/) piedero$u automasinu BMW-316, registracijas numurs /TL numurs/, aizvest
viqu (/pers. C/) vz majam uz Medunu pagastu. /pers. A/ paskaidroja, ka i stipri iereibis un automasinu vadtt nespes. Tad vips (/pers. B/) piedavaja
/pers. A/ aizvest majas /pers. C/. /pers. A/ piekrita. Vi (/pers. B/), neskatoties uz to, ka bija alkohola rebuma, ar automasinas ipasnicka /pers. A/
piekriSanu apsedas pie automasias stiires, /pers. A/ - vinpam blakus uz pasaZiera s€dekla, vz automasinas aiznugurgja sedekla apsedas /pers. C/ un
/pers. J/. Braucot uz Medunu pagastu automasinu sanesa un ta, nobraukusi no cela, apgazas uz sana. Avarijas rezultata /pers. C/ guva miesas bojajumus.

Analogiskas liecbas liecinieka /pers. B/ ieprick§ minétam liecbam sniedza pirnstiesas  izmekleSana lieciniece /pers. J/, kuras liecibas tika
parbauditas Kriminalprocesa likuma 501.panta 3.punkta kartiba (LL 12-13).

No apsiidzeta /pers. A/ pirnstiesas izmekleSana sniegtam liecbam, parbauditam tiesas sedeé Kriminalprocesa 501.panta 4.punkta kartiba (11.52-
53, 35-36), seko, ka vips sevi par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallkuma 264.panta, atzina pilnigi un liecinaja, ka vina
valdjuma atradas automasina BMW-316, registracijas numurs /TL numurs/. 2007.gada 1.oktobrT vig$ dienas pirmaja pusé Demenes pagasta kopa ar
fpers. B/, /pers. C/ un /pers. J/ lietoja alkoholu. Tad /pers. C/ lidza vigu aizvest uz majam uz Medumu pagastu. Vin§ (/pers. A/) atteicas braukt ar



automasinu, jo bija stipri iereibis. Tad /pers. B/ piedavaja aizvest uz majam /pers. C/ ar vinpam (/pers. A/) piederoso automasinu. Vigs (/pers. A/) piekrita
un atfava /pers. B/, kurs bija lietojis alkoholu un atradas reibuna, vadit vipam (/pers. A/) piederoso automasinu BMW-316. Brauciena laika automasinas
vaditjs /pers. B/ netika gala ar automasinas vadibu un ta, nobraucot no cela, avargja. /pers. C/, kur$ atradas automasinas salona, avarijas rezultata guva
miesas bojajumus.

Bez tam, /pers. A/ vainu apstiprina sekojosie tiesa parbauditie krimmnallietas materiali:

- 2008.gada 9.janvara eksperta atzinuns Nr.1-R, no kura seko, ka /pers. C/ tika konstat€ti sekojosi miesas bojajumi: galvas matainas dalas
hematoma, 7. kakla skriemela lizums, 6. kakla skriemela izmeZgfjums ar smadzenu bojajumu $aja fimeni un tetraparézi; kuri péc sava rakstura
pieskaitami smagiemmiesas bojajumiem, ka bistami dzvibai, un vargja rasties cietu trulu priekSmetu traumatiskas iedarbibas rezultata, pieliekot
traumatiskus spekus galvas apvidd, iesp&jans celu satiksmes negadijuma apstaklos un laika (L1 27-28);

- no Daugavpils tiesas 2008.gada 28.oktobra sprieduma, kurs stajies speka 2009.gada 17.marta, seko, ka /pers. B/ ir atzits par vairigu vairakos
noziedzigos nodarfjumos, tani skaitd, arT noziedziga nodarfjuma, kas paredzets Krimmallkuma 260.panta treSaja dala, par celu satiksmes noteikunu
pakapumu 2007.gada 1.oktobri, vadot automa$inu BMW-316, registracijas numurs /TL numurs/, ka rezultata notka celu satksmes negadijuns un
cietuSajam /pers. C/ tika nodartti smagi miesas bojajumi (L1 82-86).

Izvertgjot augstak mingto, tiesa secina, ka iegitie un parbaudiie pieradjumi noverS sapratigas Saubas par apsiidzeta /pers. A/ vainigunu
inkriminétaja nozieguma un vigam nosakans sods.

Nosakot sodu apstidzetajam, tiesa vadas no Krimnallikuma 35.panta un 46.panta.

Kriminallikuma 35.panta ir noteikts, ka Krimnallkuma paredzetais sods ir piespiedu Iidzeklis, ko personai, kura ir vairiga noziedziga nodarjuma
izdar8ana, $a likuma ietvaros valsts varda piespriez tiesa vai likuma paredzetajos gadijumos nosaka prokurors, sastadot priekSrakstu par sodu. Soda
nmerkis ir: 1) aizsargat sabiedribas droSibu; 2) atjaunot taisnigunu; 3) sodtt vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarjumy, 4) resocializet sodito
personu; 5) panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus un atturétos no noziedzigu nodarfjunu izdarSanas.

Kriminallikuma 46.panta ir noteikts, ka sods nosakams tada apmera, kadu par izdartto noziedzigo nodarjumu paredz $a likuma seviskas dalas
attieciga panta sankcija, ieverojot $a likuma visparigas dalas noteikunus. Nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radito
kaitejunu, ka arf vainiga personibu. Nosakot soda meru, nem vera atbildibu mikstinosos un pastiprino$os apstaklus. Brivibas atpensanas sodu par
krimmalparkapumu un mazak smagu noziegumu piemero, ja soda merkis nav sasniedzans, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem
vieglaka soda veidiem

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu apstidzgtais /pers. A/ izdarfja mazak smagu noziedzigo nodarfjumu.

Apstidzeta /pers. A/ atbildibu mikstinosus apstaklus tiesa nekonstate.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmis dalas 12.punktu tiesa par apsiidzeta atbildibu pastiprinoSu apstakli atzist to, ka /pers. A/ noziedzigu
nodarfjumu izdarija alkohola ietekme.

/pers. A/ psihiatra-narkologa uzskait€ nesastav (L1 57).

/pers. A/ agrak  krimmali sodits ar Daugavpils rajona tiesas (bi.) 1993.gada 16.marta un 1993.gada 30.novembra spriedumiem ar brivibas
atpemSanu uz 6 gadiem péc spriedumu kopibas, atbrivots no soda izcieSanas vietam péc soda izcieSanas 1998.gada 8.augusta (L1 135-142).

/pers. A/ i kriminali sodtts ar Lielbritanijas un Zienelirijas Apvienotas Karalistes tiesu spriedumiem 2011.gada 4.maija; 2011.gada 24. maija;
2012.gada 23.oktobrT— par noziedzigiem nodarjumiem pret satiksmes droS§bu ar brivibas atpemSanu vz 9 meneSiem; 2013.gada 9.maija — par
noziedzigiem nodarjumiem pret satiksmes drosibu ar brivibas atpenmsanu uz 15 méneSiem ar transportlidzekla vadiSanas tiestbu atpensanu uz 12 gadiem
(LL 135-142).

Kaut gan sodaniba /pers. A/ attieciba uz Daugavpils rajona tiesas (bjj.) spriedumiem ir dz8sta, bet citu valstu notiesajosie spriedumi attieciba uz
izskatamo noziedzigo nodarjumu art neveido sodanibu ka tadu, tomer Sos faktus tiesa uzskata par §is personas raksturojoSiem datiem, no kuriem var
secinat, ka /pers. A/ ir tieksme izdartt noziedzigus nodarfjumus, ignorét un parkapt likuma normas jebkuras valsts teritorija, kura vins uzturas.

/pers. A/ nav izvertejis savu prettiesisko ricibu satikksmes dro§ibas joma pec izskatamd negadjuma, kura rezultata iestajas smagas un
neatgriezeniskas sekas personai. Proti, /pers. C/ ir noteikta pirmas grupas invaliditate. /pers. A/ izvairas un izvairas no tiesas un atbildibas par nodarto,
parkapa dro§ibas Iidzekli un pameta valsti, slepas citas valsts teritorija, kur turpinaja savas noziedzigas darbibas un parsvara tiesi apdraudot satiksmes
drosibu, par ko bijja vairakkart sodts ar brivibas atnemSanu un transportlidzekiu vadiSanas tiesibu atpenmSanu uz 12 gadiem

Tapgc tiesnesis uzskata, ka pie augstak noraditiem apstakliem, lai nodro§inatu un izpilditu Krimnallikuma 35.panta un 46.panta noteikto, sods
/pers. A/ var bit tikai brivibas atpenSanas veida, jo citi Kriminallikuma 264.panta sankcija paredzetie vieglakie soda veidi sasniegt augstak noradtto
nespetu.

Tiesa nepienmero /pers. A/ tiesibu vz zinanu nodarboSanos atpensanu (likuma redakcija ar grozZjumiem, kas izdartti ar 27.05.2004. likunu, kas
stajas speka 24.06.2004.).

Lietisko pieradijumu nav. Kompensacijas pieteikuma nav.

Apstidzetajam /pers. A/ aizstavis krimnalprocesa tika norikots saskana ar Kriminalprocesa likuma 83.panta tresas dalas prasibam, tapec, saskana
ar Krimnalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 2.punktu apsiidzetais ir atbrivojams no samaksas par aizstavja palidzibu, un ta tiek segta no valsts
lidzekliem.

Nemot véra iepriek§ minto, un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527.- 529. pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 264.panta paredzeta noziedziga nodarfjuméa un sodt ar brivibas atgensanu uz 4 (Cetriem) ménesiem

Soda terminu /pers. A/ skaittt no vipa faktiska apcietmajuma laika.

Atbrivot /pers.A/ no samaksas par aizstavja palidzibu un segt izdevumus no valsts idzekliem

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégjjai 10 dienu laika, iesniedzot stdzibu vai protestu
Daugawpils tiesa.

/pers. A/ var parsidzet nolemunmu augstakas instances tiesa - apelacijas vai kasacijas karfiba 30 dienu laka no dienas, kad sanemta nolemuma
kopija.

No briza, kad tiesa sagemusi siidzibu, notiesatais ieglist apsiidzeta statusu un visas apstdzeta tiesibas, pirmas instances tiesas tiesnesim lenjot
jautajumu par nolemuma izpildes aptur€Sanu un dro§ibas Iidzekla piemerosanu.

Tiesnesis J. Kokins






