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s P R I E D U M 8
Latvijas Republikas varda
Dobele 2016.gada 1.marta

Dobeles rajona tiesa
tiesnese [.Kovalova,
izskatija rakstveida procesa /pers. A/ maza apmera prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu.

Aprakstosa dala

2016.gada 20.janvart prasitaja /pers. A/, pamatojoties uz Civillkuma 177., 179.pantu, 2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumiem
Nr.37 ,Noteikumi par mmnimalo uzturlidzek]u apmeru bérmam”, c€la Dobeles rajona tiesa maza apmera prasibu pret /pers. B/ par uzturfidzeklu piedzinu,
lodzot piedzit no atbildetaja par labu prastajai uzturlidzeklus /pers. C/un /pers. D/ uzturam 111 EUR menest katram b&mam, mainoties minimalai ménesa
darba algai, proporcionali palielinat piedzenamo uzturlidzeklu apmeru, lidz noteikt, ka sprieduns izpildams nekavgjoties, lidz uzturlidzeklus piedzt no
prasibas iesniegSanas briza tiesa.

Prasibas pieteikuma prasitaja cita starpa norada, ka 2000.gada 5.februar piedzima prasttajas un atbildetaja kopigais bérns /pers. C/ un 2005.gada
5.februart piedzima prasttajas un atbildetaja kopigais bemns /pers. D/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildétdjam uz viga deklaréto dzivesvietu2016.gada 20.janvari nosiitits prasibas pieteikuma
noraksts rakstveida paskaidrojumu sniegSanai, kura izskaidrotas pusu civilprocesualas tiesibas.

2016.gada 3.februari tiesa sanemts atbildétaja /pers. B/ paskaidrojums, kura noradits, ka atbildétajs prasibu atzist pilna apmera.

Ta ka lietas dalibnieki nav Ingusi lietas izskatanu tiesas s€d€, ka arf tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesd, par ko lietas dalibniekiem ir savlaicigi pazinots, nositot
mformativu vestuli 2016.gada 4.februarT ierakstita pasta stffjuma uz prasiajas noradito dzvesvietas adresi un atbildetaja deklargto dzivesvietu.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Prasibas pieteikumam pievienotas dzimsanas apliecibu kopijas apstiprina, ka /pers. C/ dzimusi 2000.gada 5.februart un /pers. D/ dzimis /datums/,
kuru vecaki noradi /pers. B/ un /pers. A/.

Civillikuma 179.panta pirma un otra dala noteic, ka vecaku piendkums ir saméra ar vigu spéjam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis
pienakums gulstas uz tévu un mati lidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturlidzekliem bérnam izskir tiesa. Pienakums
gadat par bérna uzturésanu neizbeidzas, ja bérns ir Skirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Saskana ar Civillikuma 179.panta piektas dalas noteikumiem minimalo uzturlidzeku apméru, kuru bérnam nodrosindt ir pienakums katram
no vecakiem neatkarigi no vina spéjam uzturét bérnu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo
méneSalgu un bérna vecumu.

Saskana ar 2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumiemNr.37 ,Notekumi par minimalo uzturfidzeklu apmeru bémam” katram
vecakam neatkarigi no vina mantas stavokla ir pienakums nodroSinat savam bérnam minimalos uzturlidzeklus Sada apmeéra: lidz septinu gadu
vecumam 25 % apméra, no septinu gadu vecuma lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30 % apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas
ménesalgas.

Saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 24.novembra noteikumiem Nr.656 ,, Noteikkumi par minimalas meneSa darba algas apmeru normala
darba laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprekinasanu” no 2016.gada 1.janvara minimala méneSa darba alga normala darba laika ietvaros
ir 370 euro.

Uz prasibas celSanas bridi nepilngadiga /pers. C/ sasniegusi 15 gada vecumu un nepilngadigais /pers. D/ sasniedzis 10 gadu vecumu. Lidz ar to
minimélo uzurfidzeklu apmers, kur§ ir jasniedz katram no vecakiem nepilngadigo /pers. C/ un /pers. D/ uzturam no prasibas celSanas briza 2016.gada
20.janvarair 111 euro menest katram bermam Atbilstosi Civillikuma 179.panta piektajai dalai $ada apmera uzturlidzekli r sniedzami neatkarigi no
vecaku ienakumiem, mantas stavokla un spgjam uzturet bernu.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumos noradiis, ka prasibu atzist pilna apmera, [odz vinu atbrivot no valsts nodevas samaksas, jo i bezdarbnieks
un vina apgadiba divi bérni.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra
puse. Lidz ar to tiesa atzist, ka lietd nav strids par to, ka atbildétaja /pers. B/ bemi /pers. C/ un/pers. D/ dzwvo pie prasitajas un vipa isteno bernu
ikdienas apriipi, ka atbildétajam ka bérnu tevam ir japiedalas bérnu uztureSana un jamaksa uzturfidzekli. Tapat tiesa uzskata, ka prasiajas pieprastais
uzurlidzeklu apmers neprasa vertet atbildetaja mantisko stavokli, jo tas ir atbilstoss mmnimalo uzturfidzeklu apmeram, kuru katram vecakam, neatkarigi no
vina sp&jamun mantas stavokla, ir pienakuns nodrosinat katram savam bernam

Nemot vera bérmu intereses, tiesa uzskata, ka uzturlidzekli nosakami procentu izteiksme, jo minimalas darba algas apm€rs ir mairigs, tadel,
mainoties minimalas darba algas apméram, bérns uzreiz varés sapent lielaku uzturfidzeklu summu. Turklat vzturlidzeklu apmers, kas noteikts procentos
no Ministru kabineta noteiktas minimalas darba algas, dod iesp&ju preciz noteikt uzturfidzeklu summu evro.



Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007.gada 29.augusta lieta Nr. SKC-556 1 atznis, ka iztulkojot Latvijas Republikas Satversmes
92.pantu un Civilprocesa likuma 1.pantu saistiba ar Civillikuma tiesibu norméim, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam, prasibas par uzturlidzekliu
piedzinu bérnu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas celSanas bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garantéto
civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa. Lidz ar to tiesa uzskata, ka ar tiesas spriedunu uzturlidzeklu maksasanas pienakuma sakuma bridi var noteikt
prasibas celSanas bridi.

Ieverojot to, ka vecaku (prasitajas) aizgadiba par bérniem beidzas ar béma pilngadibas sasniegsanu (Civillikuma 219.pants), p&c kuras berms pats
ieglist pilnigu tiesibsp&ju, uzturfidzekli par labu prasitajai bermu uzturam piedzenami idz bérmu pilngadibai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no
atbildetaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasijuma dajai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu prasiaja, celot prasibu, bija atbrivota no tiesas izdevumu nomaksas valsts

Valsts nodevas apners ir nosakams atbilstosi Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punkta un 34.panta pirmas dalas 1.punkta b)
apakspunkta prasibam un sastada 341,30 EUR (111 EUR x 12 =1 332 EUR; 1 332 EUR x 2 =2 664 EUR; 2 664 EUR — 2 134 EUR = 530 EUR;
530 EUR x 4% = 21,20 EUR; 320,10 EUR + 21,20 EUR = 341,30 EUR). Ar lietas izskatiSanu saistitic izdevumi par prasibas pieteikuma un tiesas
pavestu nositisanu sastada 6,20 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta ceturto dalu tiesa vai tiesnesis, ievérojot fiziskas personas mantisko stavokli, pilnigi vai daleji
atbrivo to no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos, ka ar atliek valsts ienakumos piespriesto tiesas izdevumu samaksu vai sadala to
terminos.

Nemot vera atbildetaja igunu atbrivot vigu no valsts nodevas samaksas valsts ienakumos, saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta ceturto dalu,
apstakli, ka atbildétajs nav registiéts valsts socidlas apdro§ina$anas agentiiras uzskaitté ka pakalpojumu sanémgjs, ko apliecina Valsts socialas
apdro$inaSanas agentiras Jelgavas regionalas nodalas 2016.gada 3.februara izzina Nr.16/254003, atbildétagjam no 2014.gada 6.novenrbra pieskirts
bezdarbnicka statuss, ko apliecina Nodarbinatibas valsts agentiras Dobeles filidles 2016.gada 3.februara izzina Nr.141106-72izz1/6, ka ari to, ka
atbildetaja apgadiba ir divi nepilngadigi berni, tiesa atzist, ka no tiesas izdevumu samaksas atbildétajs i atbrivojams.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu dala par tiesas izdevumu piedzinu nosakams termins sprieduma labprafigai izpildei 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu sprieduma nosakamns, ka sprieduns dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildans
nekavgjoties.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189. - 193. pantu, 205.panta pirmas dalas 1.punktu un 250.Zpantu, tiesa
n 0 s p r i e d a
apmierinat /pers. A/ maza apmera prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzigu.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, meitas /pers. C/, personas
kods /personas kods/, uzturam 111 EUR (viens simts vienpadsmit ezro) ménesi, sakot no 2016.gada 20 janvara Iidz béra pilngadibai, bet ne mazak ka
30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, uzurlidzeklus par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, d€la /pers. D/, personas
kods /personas kods/, uzturam 111 EUR (viens simts vienpadsmit ezro) menest, sakot no 2016.gada 20.janvara lidz béma pilngadibai, bet ne mazak ka
30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Atbrivot /pers.B/, personas kods /personas kods/, no tiesas izdevunu samaksas valsts ienakumos.

Noteikt, ka spriedums dala par vzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties.

Spriedunu var parsiidzet Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadBanas dienas - 2016.gada 1.marta, iesniedzot
apelacijas stidzibu Dobeles rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) 1.Kovalova
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