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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2014.gada 30.septembri
Rigas rajona tiesa:
tiesnese Elita Stivrina
rakstveida procesa izskafija civillietu SIA “Rézeknes energjja” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Apraksto$a dala

[1] 2014.gada 29 janvari SIA “Rézeknes energjja” (turpmak — prastaja) celusi tiesa maza apneera prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbildetajs) par
galvena parada EUR 787,56 apmera piedzinu.

Prasiba norada, ka prasitaja sniedz atbildétajam siltumenergjjas piegades pakalpojumus péc adreses /adrese/, ka reailtata atbildétagjam ir
izveidojies parads EUR 787,56 apméra. SIA “Rézeknes energja” sniedz centralizétas siltumapgades pakalpojumus Rézeknes pilsétas administrativaja
teritorija no 2008.gada 1.oktobra saskana ar 2008.gada 22.septembra izsniegto licenci un nosacfjumiem

Pamatojoties uz prasitajas izrakstitajiem rékiniem atbildétajam, ka nekustand Tpasuma /adrese/, Tpasnickam un centralizZétas siltumenergjas
apgades pakalpojumu lietotajam bija pienakums norékinaties par siltumenergjju lidz katra ménesa 20.datumam.

Prasitaja savus pienakumus izpildija godprafigi un no atbildétaja netika sanemtas pretenzijas par sniegto siltumenergjjas piegades pakalpojumu
kvalitati, atbildétajs nepildija savas saistibas, ka rezultata uz2014.gada 20.janvari atbildétajam ir parads par siltumenergjjas lietosanu EUR 787,56,
parads par laika perioduno 2011.gada 1.decembra lidz2013.gada 31.decembrim

Pamatojoties uz Civillkuma 1811., 2033., 2107., 2108., 2109.pantu, Dzivokla fpasuma likuma 10.panta pirmas dalas 3.punktu; LR ML
1994.gada 21.oktobra noteikumu Nr.876 “Siltumenergjjas piegades un lictoSanas noteikumi” 3.punkts, 36.punkts, LR MK 1994.gada 18.oktobra
noteikumu Nr.204 “Par siltumenergjjas piegades nosacfjumieni” 1.punkts; 09.12.2008. MK noteikumi Nr1013 “Kartiba, kada dzivokla jpasnicks
daudzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu” 1.1.apakSpunktu, 3.punkts, ldz tiesu piedzt no
atbildétaja par labu prastajai paradu par situmenergjas piegadi EUR 787,56, tiesasanas izdevunus EUR 122,83; atzt prasitdjai tiesibas sanemt
likumiskos procentus 6% gada no parada pamatsummas [idz sprieduma izpildes dienai.

2] 2014.gada 11.februar atbildétajam uz deklarto dzivesvietu nosifts prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 25021 panta otraja dala noteiktajam, atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegana nav skérslis sprieduma tais&anai lieta,
ka arT par to, ka atbildétajs var ltigt lietas iztiesasanu tiesas sede.

[3] 2014.gada 13.marta tiesa sanenti atbildétaja paskaidrojumi, kuros norada, ka prasibu neatzist. Paskaidroja, ka nekad nav dzivojos adres€ ko
norada prasitajs. Nav sledzs igumu par elektribas un/vai siltumenergjjas piegadi.

[4] Saskana ar Civilprocesa likuma 2502 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu
lietu iztiesat tiesas séde, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad
sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

2014.gada 27.marta pusem pazigots, ka prasiba tiks izskaftta 2014.gada 9.septembrirakstveida procesa un sprieduma noraksts pusém bus
piecjama tiesas kanceleja 2014.gada 9.septembri. Puses nav ligusas lietu izskaftt tiesas s€de.

Puses nav pieteikusas noraidjumu tiesnesim

Motivu dala
Parbaudijusi lietas materialus un izvert€jusi tajos esosos pieradjumus , tiesa at7ist, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

[5] Prasttaja norada, ka atbildétajam ir pienakuns veikt samaksu par sagento siltumenergjju prasttajai. Atbildétajs norada, ka nav sledzs figumu ar
prastaju.

Likuma ,Par dzivokla ipasumu’” (speka lidz 2011.gada 1.janvarim) 12.pants nosaka, ka dzivokja ipasnieks sedz nepieciesamos izdevumus,
kas saistiti ar dzivojamas mdjas, tas komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka art ar zemes gabala uzturéSanu,
proporciondli sava dzivokla pasuma lielumam, tapat ari norékinas par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai
dzivokla pasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas parvaldisanai un apsaimniekosSanai izveidotas dzivoku pasnieku sabiedribas dalibnieks
un vai vigs ir vai nav nosledzis attiecigu ligumu. Dzivoklu PpaSuma likuma (speka no 2011.gada 1.janvara) 10.panta treSais punkts nosaka, ka
dzivokla ipasniekam ir pienakums (..) norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietosanu (pieméram,



apkure, aukstais iidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izvesana) (..).

Dzivoklu tpasuma likuma (speka no 2011.gada 1.janvara) 10.panta 2.un 3.punkts nosaka, ka dzivokla ipasniekam ir pienakums (..)segt
dzivojamas majas parvaldisanas izdevumus $a likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti
ar dzivokla ppasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana) (..).

No minétajam tiesibu normam izriet, ka dzvokla paSniekam ir jamaksa par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla pasSuma
lietoSanu, un mingtie maksajumu i javeic vz iepriek§ minéto likumu normu pamata pat tad, ja starp pakalpojuma sniedzgju un dzivokla Tpasnieku nav
noslegts figuns.

Lai tiesa var€tu noteikt atbildétaja maksasanas pienakumu, ir jakonstate, ka prasitdja ir pakalpojuma sniedzgja, bet atbildetajs i dzivokla
pasnieks, kuram tiek sniegts pakalpojuns.

[5.1] Civillikuma 994.panta ir noteikts, ka par nekustama ipasuma ipasnieku atzistams tikai tas, kas par tadu ierakstits zemes
gramatas.

Ar datorizetas Rezeknes tiesas zemesgramatu nodalas Rezeknes pilsetas Zemesgramatu nodaljuma Nr./numurs/ izdruku ir pieradts, ka dzivokla
TpaSuma /adrese/, pasnieks ir atbildetajs /pers. A/ pamatojoties uz 2003.gada 26.septembra pirkuma ligumu (lietas 25.-27.lapa).

[5.2] Attiecba uz prastaju tiesa konstate, ka saskana ar 2008.gada 22.septembra izsniegto licenci Nr.S3007-08 i pieradits, ka SIA ‘“Rezeknes
energjja” sniedz siltumenergjjas realizacijas pakalpojumu Rézeknes pilsétas administrativaja teritorija no 2008.gda 1.oktobra lidz2013.gada 1.oktobrim.
Savukart ar 2008.gada 22.septembra izsniegto licenci Nr.S2006-08 ir pieradits, ka SIA “Rézeknes energjja” sniedz siltumenergijas parvades un sadales
pakalpojumu Rézeknes pilsétas administrativaja teritorija no 2008.gda 1.oktobra lidz 2028.gada 1.oktobrim (lietas 11.—12.lapa).

2008.gada 1.0ktobr prasitaja SIA “Rézeknes energija” ka piegadataja un SIA ‘“Rézeknes Namsaimnieks” ka apsaimniekotajs noslédza figumu
Nr.2 par situmenergjas piegadi un sadali SIA “Rézeknes Namsaimnieks™ apsainnicko$ana eso$aja dzivojamas ekas. Liguma 1.1.punkta ligunsledzgjas
puses vienojas, ka SIA ‘“Rézeknes energjja” apnemas saraot un piegadat dzvojamam majam Rézekn€ siltumenergjju karsta Gdens veida, bet SIA
“Rézeknes Namsaimnieks” appemas sanemt un nodros§inat lietotdjus ar piegadato situmenergjju. Savukart, S liguma 1.5.punkts paredz, ka
abonenti- dzivoklu un neapdzivojamo telpu Trnieki vai Tpasnieki veic maksu par izlietoto siltumenerdiju piegadatajam (lietas 15.-
22 lapa).

[5.3] Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra
puse.

Atbildetajs nav apstridejis, ka SIA “Rezeknes Namsaimnieks™ veic atbildétaja pasuma esosa dzvokla pasuma apsaimniekoSanu, tapat ka nav
apstridgjis, ka pakalpojumi no SIA “Rézekne energjja” ir sanenti. Ta ka lieta ir giiti pieradjumi, ka prastaja piegada atbildétajam siltumenergjju un par
minéto ir noslegusi ligumu ar dzivokla Ppasuma apsaimniekotaju, tad atzistams, ka prasiajai ir tiesbas prast no atbildétaja samaksu par piegadato
siltumenergjju. Tas, ka atbildétajs nedzivo sava pasuma, neatbrivo vigu ka dzivokla fpasnieku no pienakuma veikt samaksu par piegadato siltumenergiju.

Tiesa secina, ka prastaja i pieradyusi, ka atbildetaja ka dzivokla paSuma /adrese/, Ppasnieka pienakunrs ir veikt samaksu prasitajai par
sanemtajiem siltumenergijas pakalpojumiem, ko sniedz SIA “Rézeknes energjja”.

[6] Prasttajs lidz piedzt no atbildétaja galveno paradu 787,56 euro apnera.

Saskana ar Liguma Nr.2 par situmenergjjas piegadi un sadali SIA “Rézeknes Namsaimnieks™ apsaimnickoSana esoSajas dzivojamas €kas
1.5.punktu, abonenti — dzivoklu Trnieki vai JpaSnicki, veic maksu par izlietoto situmenergiju picgadatajiem. Abonents apmaksa katra menesi izlietoto
situmenergjju idz nakama ménesa 20.datumam, pamatojoties uz piegadaja piestadito rekinu (lietas 15.-22.lapa).

Atbildetajs nav apstridgjis, ka rekinus i sapgemis, tapat ka nav apstridejis prastajas aprekinato samaksu par sagemtajiem pakalpojumiem

Prasttaja nosaka maksu par apkuri un karsto tideni pamatojoties uz tarifiem, kurus apstiprinajusi Sabiedrisko pakalpojumu regulators (lietas28.-
31.lapa), ka arT Sabiedrisko pakalpojumu regulésanas komisija ar savu 2013.gada 19.junija lemumu Nr.113 (lietas 33.-35.lapa).

Ar finanSu datiem konstatéts, ka par laka periodu lidz2013.gada 31.decembrim atbildétajam izveidojies parads par apkuri un karsto tideni Ls
550,60 jeb EUR 783,43 apnera.

Vienlakus tiesa konstat€, ka prasitaja ir ieklavusi maksajumos tiesasanas izdevumi Ls 2,90 jeb EUR 4,13 apmera. Tiesa nekonstateé pamatu
mingto tiesaSanas izdevumu ieklausanai rékind par apkures un karsta tidens piegadi. Lieta nav giiti pieradijumi, ka starp pusém biitu bijusi kada tiesasanas,
kura bitu bijusi tiesasanas izdevumi Ls 2,90 apmera. Lidz ar to $aja dala prasiba ir noraidama.

Civillikuma 1838. pantu, kas noteic, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Tiesa secina, ka atbildetajs nav pildgjis savu
pienakumu maksat par sagemtajiem pakalpojumiem un nav pieradyis, ka samaksa butu veikta, ka rezultata izveidojies parads par laka periodu lidz
2013.gada 12.decembrim EUR 783,43 apnera. Lidz ar to tiesa atzist, ka no atbildétaja ir piedzenama neatmaksata parada summa EUR 783,43
apmera. Prasiba dala par EUR 4,13 i noraidama, ka nepieradta.

[7] Prasttajs lidz noteikt tiesibas sapgemt likumiskos procentus par lakku idz sprieduma izpildei.

Saskana 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu vai uz likumu. Savakart 1765.pants nosaka, ka
procentu apmérs ciesi janoteic akta vai darijumd. Ja tas nav darits, ka ar tajos darijumos, kad likums noteic aprékinat likumiskos procentus,
tas nolikts pa sesi no simta gada.

Chuvillikuma 1759.pants nosaka, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata (..) par katru pardada samaksas
nokavejumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs (..)

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja daja norada (..) prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sapemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa atzist, ka prasitajam ir tiesibas Iidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos seSus procentus gada no parada pamatsummas Iidz sprieduma
izpildei.
[8] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata daleji, Saja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas apmierindto prasijumu


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

apmeramy..).

Ta ka tiesa ir atzinusi, ka prasiba ir apmierinama dalgji EUR 783,43 apmera, tad no atbildétaja par labu prastajam ir piedzenama samaksata
valsts nodeva EUR 117,51 apmera, ka arf ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi EUR 4,70 apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu no atbildétaja valsts laba piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevami EUR
3,66 (lietas 2.lapa).

9] Atbildétajam nosakams terming labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasands, atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! panta
noteiktajam - taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas
nedrikst but garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasands dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41., 44., 96., 97., 193., 195., 204.!, 250.2° un 250.%"pantu, tiesa
nosprieda
prasibu apmierinat daléji.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Rézeknes energija”, registracijas Nr. 42403021332, pamatparadu
783,43 euro apnera, valsts nodevu 117,51 euro un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro apmera, kopa 905,64 euro.

Maksajumu veikt: AS “Swedbank™ LV81HABA0551022600432.

Noraidit prasibu dala par EUR 4,13 piedzigu.
Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 3,66 euro.

Maksajumu veikt: Sapengjs: Tiesu administracija, konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, saneéngja banka: Valsts kase,
kods TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatSanu saistitie izdevami, ka ar1 dati lietas identificESanai (atbildetaja vards un uzvards).

Sprieduma labprafigai izpildei dald par naudas summas un ar lietas izskafSanu saisttos izdevunmu piedziqu noteikt termigu - 10 dienas no
sprieduma speka stasanas. Labpratigi izpildot spriedunu dala par ar lietas izskafSanu saistto izdevamu piedzinu valsts laba, maksajumu apliecinosu
dokumentu noradttaja termina iesniegt Rigas rajona tiesa.

Spriedunu var parstidzet Rigas apgabaltiesa apelacijas kartba 20 dienu laka no sprieduma pasludinaSanas dienas, stidzbu iesniedzot Rigas
rajona tiesa.

Tiesnese E.Stivrina



