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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2021.gada 5.oktobr1

Vidzemes rajona tiesa
tiesnese Ajja Grave izskatfja rakstveida procesa civillietu Biedribas Alejas iela 5 vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

Aprakstosa dala

2021.gada 14.aprili Vidzemes rajona tiesa sanemta Biedribas Alejas iela 5 (tupmak - ari prasitaja) vienkarSotas procediiras prasiba
pret /pers. B/ (turpmak - ar1atbildétaja) par naudas piedziu.
Prasibas pieteikuma noradis, ka saskana ar ierakstu /nosaukums/alijuma Nr./numurs/ atbildétajai kops /datuns/pieder dzivokla ipasums
Nr./numurs/, /adrese/ (péc administrafivi teritorialas reformas - Valmieras novada).
Ar /datums/Dzivojamas majas parvaldiSanas kopligumu Nr./numurs/ biedriba "Alejas iela 5" ir pilnvarota parvaldit un apsaimniekot konkréto
dzivojamo maju un majai piesaistito zemes gabalu atbilstosi noslggtajiem figumiem un dzvoklu Ppasnieku dotajiem noradjumiem

Atbildetaja no prasttajas sapeémusi un bez iebildumiem izmantojusi sniegtos pakalpojumus. ParvaldSanas maksas un komunalo pakalpojunmu
maksajumi tiek veikti neregulari, fidz ar to ir uzkrajies parads. Informacija par parada esanibu tiek pievienota pie katra nakama pavaldSanas un
komunalo pakalpojumu rékina.

Prasiba celta par dzivokla PpaSuma parvaldanas maksas un komunalo pakalpojumu maksajunu parada piedzinu 785,18 EUR apmera, kas
izveidojies par periodu no /datums/lidz /datumms/.

Pamatojoties uz Civillkuma 1425., 1587., 1588.pantu, 1652.panta pirmas dalas 3.apakspunktu, 1756., 1757., 1828.pantu, Dzivokla
Tpasuma likuma 10.pantu, 13.panta pirmo un otro dalu, prastaja lidz piedztt no atbildetajas galveno paradu 785,18 EUR, nokavejuma procentus 86,86
EUR, t.i, kopa 872,04 EUR, un tiesasanas izdevumus to faktiskaja apmera, t.sk. ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 5,47 EUR. Prasibas
pieteikumam pievienots /datums/sastadits pamatparada un nokavejuma procentu aprekins par periodu no /datums/- /datums/

Prasttaja nepiekrt risinat stridu, zmantojot mediaciju. Prastaja noradijusi, ka nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

/datums/ tiesa sagemti prasibas pieteikuma precizgjumi mingtaja civillieta. Prasttaja [odz piedztt no atbildetajas gatveno paradu 332,52 EUR un
nokavejuma procentus 33,76 EUR par periodu no /datums/lidz /datuns/, ka art visus tiesasanas izdevunus to faktiskaja apmera. Prasibas pieteikuma
precizejumiem pievienots /datums/sastadits pamatparada un nokav&juma procentu aprekins par periodu no /datums/- /datuns/

/datums/ tiesa sanenti prasibas pieteikuma precizeéjumi, ar kuriem prasiaja informe tiesu, ka atbildétaja ir veikusi vairakas iemaksas prastajas
konta kopuma 885,00 EUR apmera, /datums/iemaksajot 150,00 EUR, /datums/- 500,00 EUR, /datums/- 125,00 EUR, /datums/~- 110,00 EUR,
/datums/- 120,00 EUR, un Iidz ar to parada apmers ir samazindjies. Prasitaja precize savu prasibu, lidzot piedztt no atbildétajas:

1) galveno paradu 11,28 EUR par periodu no /datuns/lidz /datuns/,
2) visus tiesasanas izdevunmus to faktiskaja apmera, taja skaita ar lietas izskafSanu saistitos izdevamus 5,47 EUR.

2021.gada 21.aprili saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu atbildétajai nosiiits prasibas pieteikuma noraksts, paskaidrojuna veidlapa
un informacija par mediaciju, nosakot termigu rakstveida paskaidrojumu iesniegSanai tiesa un izskaidrojot tiesibas Iiigt izskaft lietu tiesas s€de. Tapat
atbildetajai nosiifti 2021.gada 19.maija un 2021.gada 20.jilja sanemtie prasibas pieteikuma precizgjumi. Ta ka mingtie stiffjumi netika atgriezti tiesa ka
neizsniegti, tad atbildétaja tos ir sanemusi.

Attbildetajas paskaidrojumi par iesniegto prasibu tiesa nav sanenti.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta otrajai dalai atbildétaja paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis sprieduma taisBanai lieta.

Nemot vera, ka lietas dalibnieki nav Iigusi lietas izskatiSanu tiesas s€d€, un ar tiesa neuzskatfja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sedg,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo dalu, lieta nolikta izskafianai rakstveida procesd. Pusém par lietas izskafanu rakstveida
procesa pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma noteikumiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punktu tiesa 2021.gada 7.septembri sastadija saisinato spriedunmu.

2021.gada 20.septembri Vidzemes rajona tiesa sagemts /pers. B/ iesnieguns ar igumu sastadtt un izsniegt viai pilnu spriedunmu.

Motivu dala

Parbaudiusi iesniegto prasibas pieteikumu un izvertjusi rakstveida pieradjumus lieta, tiesa atzist, ka vienkarSotas procediras prasiba ir
pamatota un apmierinama.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmajai dalai katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.
Atbilstosi Dzivokla Tpasuma 8.pantam, dzivokla pasnieks ir persona, kas ieguvusi dzivokla fpasumu un fpasuma tiesbas nostiprindjusi
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zemesgramata.

No lietai pievienota /nosaukums/nodaljuma Nr./numurs/noraksta redzams, ka /pers. B/ ar zemesgramatu nodalas tiesneses /datums/lEmumu,
pamatojoties uz /datums/vienosanos, nostiprinatas fpasunm tiesibas uz dzivokla nekustamo fpasumu /adrese/, sastavosu no dzivokla Nir./numurs/ 54,9
platba un 549/8600 domajamam dalam no kopipasuma esosas daudzdzivoklu majas.

Dzivokla Ppasuma likuma 10.panta pirmas dalas 1., 2. un 3.punkts noteic, ka dzivokla Ppasniekam ir pienakums piedaltties dZivojamas majas
parvaldiana un segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus §2 likuma 13.panta noteiktaja karfiba, norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzvokla pasSuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais dens, kanalizicija, sadzives atkritumu izveSana). Savukart Dzivokla fpasuma likuma
13.panta pirmaja dala noteikts, ka dzivokla pasnieks atbilstosi vina dzvokla Tpasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz
dzvokla Tpasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka arT dzvokiu
pasniecku kopibas noteikto atlidzibu parvaldnieckam par dzvojamas majas parvadiSanuy, ja tada paredzeta dzvojamas majas parvaldiSanas iguma.

Civillikuma 863.pants noteic, ka tas, kas bauda vai velas baudt kadas lietas labunus, tam arf janes ar $o lietu saistitie pienakumi, ka art tresas
personas $ai lietai vai tas de] taistie izdevumi, savukart Civillikuma 1071.pants noteic, ka uz kopgjo lietu gulosas nastas, apgritinajumi un lietas
uzturSanai vajadzgie izdevami janes kopipasniekiem samerigi ar vigu dalam

No lietai pievienota /datums/Dzivojamas majas parvaldiSanas kopliguma redzans, ka dzivojama maja/adrese/atrodas prastajas parvaldSana,
bet dzvoklu 1pasniekiem saskana ar figuma 3.1.2.punktu ir pienakuns savlaicigi un pilna apjona veikt parvaldniekam visus paraedzetos maksajunus
liguma noteiktaja kartiba.

Ta ka atbildetaja ka dzvokla Nr./nunurs/ ipasniece parakstijusi Dzivojamas majas parvaldSanas kopligumu, tiesas ieskata atbildetajai bija
zinams, ka vinai piederosais dzvoklis atrodas daudzdzivoklu maja, kura tiek apsaimniekota un sanem konunalos pakalpojumus, ka arT tas, ka par Siem
pakalpojumiem veicama samaksa. Atbildétajai bija piendkums saskana ar sagemtajiem rékiniem segt dzvojamas majas parvaldSanas izdevumus un
norekinaties par sanentajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla lietoSanu.

Atbilstosi Civillikuma 1425.pantam katra saistiba jaizpilda pilna apméra un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildijumu, pat ar tad, ja tas priekSmets ir dalams.

Tiesai nav pamata apSaubi, ka prasitaja savu pienakumu apsaimniekot dzvojamo maju un nodro§inat komunalo pakalpojumu sagensanu
atbildétajai piederosajam dzivoklim ir pildijusi. Turpret atbildétaja savu no Dzivokla pasuma likuma izrieto$o pienakunmu maksat par kopipaSuma esosas
dalas parvaldSanu un par komunglo pakalpojumu sniegsanu nav pildijusi saviaicigi un pilna apmera.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts liguns uzliek idzgjam pienakunu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildisanas grittibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT athidzinot otrai zaud&jumus. Savukart Civillikuma 1828.pants
noteic, ja izpildjuma laks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot seviSku kreditora atgadinajumu, bet tapat arT vipam nav jaizpilda sava
saistiba agrak, neka p€c nolikta termina notecgjuma.

Lieta i pietiekami pieradijumi, kas apstiprina pusu saistibas un to, ka prastajai ir prasjuma tiesibas pret atbildetaju, bet atbildetaja, savukart,
nav apstridéjusi prasibu vai prasiajas tiesibas pec saistbas izpildes. [idz saisinata sprieduma sastadianai un nosiifSanai atbildétaja nav sniegusi
paskaidrojumus, nav apstridgjusi Biedribas Alejas iela 5 prasjuma pamatotibu pec biifibas, nav iesniegusi tiesai pieradjumus, ka uz lietas izskatiSanas
dienu parads butu samaksats pilniba.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitdjas iesniegtos pieradfjumus un prasibas pamatotibu, tapat ari to, ka atbildetaja pec prasibas iesniegSanas
tiesa samaksajusi daju no parada, tadgjadi no atbildétajas par labu prastajai piedzenans parads 11,28 EUR apmera par laikuno 2021.gada 1.marta Iidz
2021.gada 31.martam

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus. Ja prasiba apmierinata daléji, $aja panta norad#tas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram
Civilprocesa likuma 41.panta otra dala noteic, ka gadijuma, ja prastajs atsakas no prasibas, vip$ atlidzina atbildétajam radusos tiesas izdevunus.
Prasttaja samaksatos tiesas izdevunus $aja gadijuma atbildetajs neatlidzina. Toner, ja prasiajs neuztur savus prasjumus tapec, ka atbildetajs tos pec
prasibas iesniegSanas labpratigi apmierindjis, tiesa pec prasitaja [iguma piespriez no atbildétaja prasitaja samaksatos tiesas izdevamus.

No lietas materialiem izriet, ka atbildetaja prasitajas prasjumus ir apmierinajusi pec prasibas iesniegsanas.

Prasttaja, celot prasibu, ir samaksajusi valsts nodeva 130,81 EUR, ka art samaksajusi ar lietas izskat®anu saistttos izdevunus 5,47 EUR, ko
ludz piedzt no atbildétajas.

Ta ka pamatparads labpratigi atlidzinats pec prasibas iesniegSanas tiesa, no atbildetajas par labu prastajai piedzenami tiesas izdevumi 136,28
EUR, kuru kopsummu veido prasitajas samaksata valsts nodeva par prasibas iesniegSanu 130,81 EUR un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 5,47
EUR.

Chvillikuma 1652.panta 3.punkts noteic, ka paradnicka nokavgjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins$ palaidis garam termiu,
kas nolikts izpildBanai vai nu ar likunmu, vai ar ligunu, vai ari péc parasas.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada ari prasitaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot ar to apmeru.

Civilprocesa likuma 195.pantam ir imperativs raksturs un saskana ar to tiesa pati (ex officio), neatkarigi no prasjuma izteiktajiem ligumiem, noteic
prasttajam tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sanemt procentus vz likuma pamata (Civillikuma 1759.pants), kuru apmers noteikts Civillikuma
1765.panta (Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016.gada 29 janvara lemums lieta NrSKC-1331-16, Augstakas tiesas Senata
2010.gada 13.o0ktobra lemums lieta Nr.SPC-166/2010, Augstakds tiesas Senata 2007.gada 4.aprija spriedums lieta Nr.SKC-87).

Atbilstosi Civillikuma 1765.pantam gadijumos, kad likuns noteic aprekinat likumiskos procentus, tie i sesi procenti no simta gada. Tadgjadi
nosakamas tiesibas prastajai par laiku no Emuma pienensanas dienas Iidz Bmuma izpildei sagemt no atbildétajas likumiskos 6% no nesamaksatas
parada summas, ieverojot Civillikuma 1763.panta min€tos procentu picauguma ierobezojumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu tiesa atzist, ka atbildétajai nosakans termins sprieduma labpratigai izpildei - 10 (desmit) dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 193., 194., 195., 250.2, 250.27 pantu, 204.! pantu tiesa

nosprieda:



Biedribas Alejas iela 5 prasibu apmierinat.
Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese/, par labu Biedribai Alejas iela 5, regjstracijas numurs
40008223643, juridiska adrese Alejas iela 5-7, Valmiermuiza, Valmieras pag,, Valmieras nov., LV-4219, galveno paradu 11,28 EUR par laika periodu
no /datums/lidz /datums/un tiesasanas izdevumus 136,28 EUR, kopa 147,56 EUR (viens simts Cetrdesmit septini exro un 56 centi).

Samaksa veicama Biedribas Alejas iela 5, re@istracijas numurs 40008223643, norékinu konta LV74HABA0551038336868, kas atvérts AS
"Swedbank".

Noteikt Biedribai Alejas iela 5 tiesibas lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanent no /pers. B/, personas kods /personas kods/,
likumiskos 6% (sesus procentus) gada no nesamaksata pamatparada summas 11,28 EUR, ieverojot Civillkuma 1763.panta nosacfjumus.

Noteikt /pers. B/sprieduma labpraftigas izpildes termigu - 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Pilns spriedums sastadits un pieejans Vidzemes rajona tiesas kanceleja Valka 2021.gada 5.oktobrl.
Spriedunu, kas sastadits atbilstosi Civillprocesa likuma 193.panta notektajam sprieduma saturam, var parsiidzet apelacijas kartiba 20

(divdesmi) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas - 2021.gada 5.oktobra, apelacijas stidzibu iesniedzot Vidzemes rajona tiesa, ja pastav kads no
Civilprocesa likuma 440.% panta noteiktajiem apelcijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Tiesnese A.Grave



