Lietas Nr. C20177314

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Liepaja 2014.gada 25 jdlija

Liepajas tiesa: tiesnese Inta Pdce rakstveida procesa izskatia civillietu dzivok|u jpasnieku biedribas ,,G.Baloza 15” maza
apméraprasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

Tiesa
konstatéja

2014.gada 4.aprili prasitaja dzivok|u pasnieku biedriba ,G.BaloZa 15” (turpmak — biedriba) célusi maza apmeéra prasibu tiesa
pret atbildétaju /pers. B/ par parvaldisanas, apsaimniekoSanas un komunalo pakalpojumu paradda EUR 1014 un tiesdSanas izdevumu
piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka atbildétajam pieder /adrese/, Liepaja. Atbildétajs, ka dzivokla Tpasnieks, maksu par majas
apsaimniekoSanu un komunaliem pakalpojumiem nav veicis pilna apméra no 2013.gada 1.februara. No 2013.gada 1.janvari dzivok|u
TpasSnieku kopiba ar balsu vairakumu noléma noslégt dzZivojamas majas parvaldidanas un pilnvarojuma ligumu. Atbildétajs nav
piedalijies minétaja sapulcé. No 2013.gada 1.februaralidz2014.gada 1.februarimir izveidojies parads EUR 1014. Prasiajas
parstave noradiusi, ka nevélas lietas iztiesaSanu tiesas sédé. Nauda iemaksajama kontd LV13UNLA0050019794243 AS ,SEB
banka”.

Prasiba pamatota uz DZvok|a Tpasuma likuma 10., 13., 16.pantu un Civilprocesa likuma 1., 127.pantu, 30.3 nodalu.

2014. gada 11.april, saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta pirmo daju un 250.22 panta pirmo dalu, atbildétajam /pers. B/
uz deklaréto dzivesvietu tika nosdtits prasibas pieteikums un tam pievienotie dokumenti, izskaidrotas procesualas tiesibas, noradta
informacija par tiesas sastavu un izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim (lietas 68.,70.lapa). Atbildétajs nav izmantojis
savas procesualas tiesibas un nav sniedzis paskaidrojumu par prasiu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, tiesas dokumentus fiziskai personai piegada péc deklarétas dzives
vietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav
noradiusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklarétaja dzives
vietas adresé, deklaracija noradiaja papildu adresé vai 8is personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56 1 .panta otra dala noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas
dZivesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas
juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzina par sifjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nos(titi atpakal, pats par sevi neietekmé
dokumentu pazinoSanas faktu. Prezumciju, ka dokumenti ir izsniegti sepfitaja diena no to nostfiSanas dienas, ja dokumenti nosatti ar
pasta sifjumu, vai treSaja diena no dokumentu nosifiSanas dienas, ja dokumenti nos(iftti ar elektroniska pasta sifjumu, adresats var
atspékot, noradot uz objektviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par Skérsli dokumentu sanemsanai noradiaja
adresé.

Civilprocesa likuma 250.25-panta pirmaja dala noteikts, ka ja puses neludz lietas iztiesaSanu tiesas séde, vai tiesa neuzskata
par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédg, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi par to
pazinojot pusém. AtbilstoSi tam, 2014.gada 16.maija pusém pazinots par datumu, kad lieta tiks izskatita rakstveida procesa (lietas
72.lapa). Papildus pieteikumi vai ligumi nav sanemti.

Tiesa atzist, ka lieta izskatdma rakstveida procesa.

Novertéjusi rakstveida pieradijumus un apsvérusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota
un apmierinama.

No lietas materidliem konstatéts, ka 2007.gada 20.apriliipasuma tiesbas uz dzivokla TpasSumu Nr./adrese/, Liepaja,
atbildetajam /pers. B/ tika nostiprinatas Liepajas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs A/ (lietas 45.lapa).



Atbilstosi Civilikuma 3.pantam, katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi spéka tad, kad ST attieciba
radusies, pargroZjusies vai izbeigusies.

Prasiaja IGgusi piedzt paradu par laika periodu no 2013.gada 1.februara lldz2014.gada 1.februarim, tatad piemérojams DzZvokla
Tpasuma likums.

DZvokla paSuma likuma 8.pants paredz, ka dZivokla Tpasnieks ir persona, kas ieguvusi dZivokla paSumu un pasuma tiesibas
nostiprinajusi zemesgramata.

Atbilstosi DZvokla pasuma likuma 10.pantd noteiktam, dzivokla TpasSniekam ir piendkums segt dZivojamas majas
parvaldisanas izdevumus, norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistti ar dzivokla paSuma lietoSanu (pieméram
apkure, aukstais Gdens, kanalizacija u.tml.).

leraksts zemesgramata apliecina, ka /pers. B/ paSuma tiesibas uz dzivokla fpasumu Nr./adrese/, Liep3ja, ir nostiprinatas no
2007.gada 20.aprila. Tatad atbildétdjs ir dzivokla TpaSuma Tpasnieks un vinam ir pienakums norékinaties par TpaSuma
apsaimniekoSanu un komunalajiem pakalpojumiem.

Tiesa konstaté, ka 2012.gada 19.oktobri sastadits balsoSanas protokols, ar kuru dzivojamas majas /adrese/, dZivok|u Tpasnieki
nobalsojusi no 2013.gada 1.janvara dZivojamas majas parvaldisanas un pilnvarojuma figumu slégt ar /pers. E/ un delegéjusi minéto
lgumu parakstit biedribas valdei (lietas 14.- 16.lapa). Liguma 4.2.punkta noteikts, ka maksajumi veicami rékinos noradiajos terminos.
Sapulcé no pavisam dzivojama maja esosajiem 45 dzivok|u paSumiem parakstijusi 31,5 paSumu pasnieki.

DZvokl|u pasuma likuma 16.panta otras dalas 8.punkts noteic, ka vienigi dZivok|u pasnieku kopiba ir tiesiga pienemt IEmumu
par dzZivojamas majas parvaldisanas darbibu uzdoSanu parvaldniekam, kas konkrétaja gadjuma ta ir /pers. E/.

Savukart Dzivok|u pasuma likuma 16.panta otras dalas 4.punkts paredz, ka vienigi dzivok|u pasnieku kopiba ir tiesiga pienemt
[Emumu par pilnvarojuma do$anu un atsauk$anu. Minéta likuma 17.pants noteic, ka 16.panta otras dalas 4.punktu ir janobalso 2/3 no
visiem dzivok|u Tpasumu Tpasniekiem, bet attiecigi par 8.punktu janobalso dzivok|u Tpasniekiem, kuri parstav vairak neka pusi no
visiem dzivok|u ipasumiem.

Tiesa konstaté, ka par dzivojamas majas parvaldiSanas nodosanu ir nobalsojusi 31,5 dZvok|u Tpasumu pasnieki (lietas
14.lapas), kas ir vairak ka 2/3 no dZivok|u pasumu kopskaita. Lidz ar to tiesa secina, dzivok|u TpasSnieki parvaldiSanu nodewvusi /pers.
E/ un pilnvarojusi lgumu parakstt biedribas ,G.Baloza 15” valdi (lietas 15.lapa).

Prasttaja iesniegusi pieradijumus, ka ta noslégusi lgumus ar komunalo pakalpojumu sniedz€jiem ( par tdens, siltuma, elektribas
un tml.) piegadi daudzdZzivok|u majai /adrese/ (lietas 27 .- 44 lapa).

Atbildétajam piederoSais dzivokla pasSums ir dala no kopipasuma — atseviSks dzivoklis daudzdzivok|lu maja. Tiesa secina, ka
Odensapgades un siltumapgades sisttmas ka nedalamas ir uzskatamas par daudzdzivoklu majas kopipasSuma dalu, jo tas
paredzétas visas majas kopigai apsildiSanai un Gdens apgadei, tas pilnba kalpo majas ekspluatacijai. Siltumelementi (radiatori,
stadwadi), Gdensapgades un kanalizacijas sisttmas péc sava mérka daudzdzivoklu maja ir domatas visas majas kopéjas
siltumapgades un ddensapgades nodrosinasanai, tas ir projektétas un buvétas ka vienotas sistémas. Tas apsaimniekoja prasitaja un
par sniegtajiem pakalpojumiem atbildétajam ir janorékinas ar to.

Vienlaikus tiesa atzist, ka iebildumus pret celto prasibu atbildétajs tiesa nav iesniedzis, nav apstridéjis parada summu un ta
aprékina pareizibu, ka art savu pienakumu to maksat atbildétajs neapstrid, ldz ar ko prezuméjams, ka strida par to lieta nav.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala uzliek par pienakumu katrai no pusém pieradt tos apstaklus, kuri ir nozZimigi strida
izSkirSana.

levérojot iesniegtos pieradijumus, tiesa atzist, ka ir pamats apmierinat prasibu, piedzenot no atbildétaja, kd dzivokla pasnieka,
paradu 1048 euro apméra, ka to aprékinajusi prasitaja (lietas 53.lapa).

Civilprocesa likuma 10.panta noteikts, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realizé sacikstes forma, bet tas noZimée, ka
pasas sniedz tiesai pieradijumus tiem apgalvojumiem, kurus izsaka. Atbildétajs paskaidrojumu tiesai nav sniedzis, pieradjumus par
parada izpildi arTnav iesniedzis.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus.

No atbildétaja par labu prasitajai piedzenama nomaksata valsts nodeva EUR 152,10 (lietas 7.lapa) un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi EUR 4,70 (lietas 8.lapa).

Civilprocesa likuma 44.panta paredzéts, ka atlidzinami ar lietas veSanu saistitie izdevumi advokata palidzibas samaksai. Tos
piespriez no atbildétaja par labu prasitajam, ja vina prasijums ir apmierinats pilnigi vai dalgji. Konkrétaja prasiba no atbildétaja
piedzenami EUR 70 par pieteikuma sagatavosanu (lietas 51.,52.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantu, no atbildétaja valsts laba piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR
1,12.

levérojot Civilprocesa likuma 2041.pantu, atbildétajam nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.,97., 193., 250 27, pantu, tiesa



nosprieda
apmierinat prasibu.

Piedz1t no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu dzivok|u Tpasnieku biedribai ,G.Baloza 15", registracijas
Nr.40008153492, apsaimnieko$anas un komunalo maksajumu paradu EUR 1014 (vienu tikstoti Cetrpadsmit euro), laika perioda no
2013.gada 1.februara dz 2014.gada 1.februarim, ko veido pamatparads.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu dzivok|u Tpasnieku biedribai ,G.Baloza 157, registracijas
Nr.4000853492, tiesasanas izdevumus EUR 226,80 (divus simtus divdesmit seSus euro astondesmit centus).

Nauda iemaksajama konta LV13UNLA0050019794243 AS ,SEB banka”.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba tiesas izdevumus EUR 1,12 (vienu euro divpadsmit
centus).

Ar lietas izskat®anu saistiie izdevumi iemaksajami:
Sanéméjs: Tiesu administracija

Registracijas Nr.90001672316

Konta Nr.LV51TREL2190458019000

Sanéméja banka: Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Noteikt /pers.B/ minéto maksajumu labpratigas nomaksas terminu -10 (desmit) dienas péc sprieduma spéka stasanas.

Spriedumu var parsitdzet 20 dienu laika no ta pasludindSanas Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas
tiesa, ievérojot Civilprocesa likuma 4402 pantu.

Tiesnese |.PGce



