Lietas Nr. C73544824

CA-0120-25/8

ECLI:IV:ZAT:2025:0512.C73544824.8.S

Zemgales apgabaltiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava 2025.gada 12.maija

Zemgales apgabaltiesa Sada sastava: tiesas sedes priekSsedétaja tiesnese Marianna Terjuhana, tiesneses
Anita Misiuna un Daina Balta

ar tiesas sedes sekretari Annu Golcu,
piedaloties atbildétajam /Persona A/,

atklata tiesas sédé attalinataja reZima, izmantojot Microsoft Teams videokonferences platformu, izskatija
civillietu /Nosaukums A/ prasiba pret /Persona A/ par parada piedzinu sakara ar /Persona A/ apelacijas stidzibu par
Zemgales rajona tiesas 2024.gada 21.novembra spriedumu dala par tiesaSanas izdevumu piedzinu.

Aprakstosa dala

[1] /Nosaukums A/ céla Zemgales rajona tiesa prasibu pret /Persona A/, lidzot piedzit no atbildétaja
pamatparadu 6759,13euro, aizdevuma lietoSanas procentus 1713,48 euro, ligumsodu 675 euro, ligumiskos
nokavéjuma procentus 2800 euro, samaksato valsts nodevu par pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu
izpildiSanu 238,95 euro, valsts nodevu 682,32 euro, ka arT noteikt prasitijas tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei sanemt likumiskos 6% gada no neatmaksata parada.

Prasibas pieteikuma noraditi Sadi apstakli un apsvérumi.

[1.1] 2019.gada 6.augusta starp prasitaju ka aizdevéju un /Nosaukums B/ ka aiznéméju un iekilataju tika
noslégts aizdevuma ligums Nr./Numurs / ar komerckilas nodroSinajumu, saskana ar kuru prasitaja pieSkira un
izsniedza aizpémeéjai aizdevumu 9500euro. Aizdevuma liguma saistibu nodroSinaSanai par labu aizdevéjai tika
iekilats aizpnemeéjai piederoSais transportlidzeklis — /Transportlidzeklis/, riipniecibas numurs /Numurs/, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/.

[1.2] 2019.gada 6.augusta starp prasitaju un atbildetaju tika noslégts galvojuma ligums, saskana ar kuru
atbildéetajs /Persona A/ uznémas atbildét par aiznémeéjas saistibam.

[1.3] Aizpémeja /Nosaukums B/ savas saistibas nepildija pienacigi, Iidz ar to prasitaja 2022.gada
27.septembr1 vienpuséji atkapas no aizdevuma liguma.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ZAT:2025:0512.C73544824.8.S

Ar Rézeknes tiesas 2023.gada 4.janvara lemumu apmierinata prasitajas prasiba pret aiznémeéju /Nosaukums
B/, nododot bezstridus piespiedu izpildei aiznémeéjas komerckilas saistibu.

Prasitaja ir konstatéjusi, ka parada piedzina no aiznéméjas /Nosaukums B/ nav iespéjama, jo nav zinama
iekilata transportlidzekla atrasanas vieta. Lidz ar to galviniekam iestajas pienakums atbildét par aiznémeéjas
saistibam.

[1.4] Prasiba pamatota uz Civillikuma 1401., 1402., 1587.pantu, 1652.panta 3.punktu, 1698., 1702., 1716.,
1717., 1720., 1756., 1757., 1759., 1934., 1943., 1946.pantu, Civilprocesa likuma 1., 24., 26., 34., 41.pantu,
74.panta otro dalu, 127., 128., 129., 130., 195.pantu.

[2] Atbildetajs /Persona A/ iesniedza tiesa paskaidrojumus par prasibu, kuros noradits, ka atbildéetajs prasibu
atzist par pamatotu.

[3] Ar Zemgales rajona tiesas 2024.gada 21.novembra spriedumu prasiba apmierinata. Tiesa nosprieda
piedzit no /Persona A/, personas kods /Personas kods /, par labu /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas
numurs/, pamatparadu 6759,13euro, aizdevuma lietoSanas procentus 1713,48 euro par laika periodu no 2021.gada
l.aprila Iidz 2022.gada 27.septembrim, ligumiskos nokavéjuma procentus 2800 euro par laika periodu no
2021.gada 1.aprila lidz 2022.gada 27.septembrim, ligumsodu 675 euro, samaksato valsts nodevu par pieteikuma
iesniegSanu tiesa par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu 238,95 euro, tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu
682,32 euro, kopa piedzenot 12 868,88 euro, samaksu veicot AS “Swedbank” norekinu konta Nr./konta numurs/.

Noteikt /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku no $1 sprieduma
labpratigas izpildes termina beigam lidz sprieduma izpildei sanemt no /Persona A/, personas kods /Personas kods/,
likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piedzitas un nesamaksatas kopsummas 12 868,88euro.

Piedzit no /Persona A/, personas kods /Personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 7euro, nosakot tiesibas no Si sprieduma labpratigas izpildes termina beigam Iidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt no /Persona A/, personas kods /Personas kods/, likumiskos procentus 6% gada no
piedzitajiem ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem 7euro.

[3.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 1.punktu, tiesa sastadijusi saisinato spriedumu,
jo atbildétajs pilniba atzinis prasibu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193.pantu tiesa sprieduma motivu dala ieklavusi vienigi norades uz
normativajiem aktiem, péc kuriem ta vadijusies, izsprieZot lietu un apmierinot prasibu pilniba.

[3.2] Sprieduma noradits, ka Civillikuma 1402., 1587., 1590., 1591., 1934., 1943. pants nosaka
ligumsledzéju pusu pienakumu pildit ligumu un aiznémeéjas pienakumu atdot prasitajai sanemto aizdevumus, bet
Civillikuma 1589.pants nosaka prasitajas tiesibas atkapties no liguma un pieprasit visu saistibu izpildi pirms
termina. Savukart Civillikuma 1843.pants nosaka kartibu kada tiek novirziti daléji sapemtie maksajumi.

Civillikuma 1753., 1757., 1946. pants paredz prasitaja tiesibas sanemt pieligtos procentus par aizdevuma
izmantoSanu, ka ar1 ligumiskos nokavéjuma procentus.

Atbilstosi Civillikuma 1716., 1720. panta prasitaja ir tiesiga sanemt ligumsodu. Tas neparsniedz likuma
noteikto aprobeZojumu 10% apméru no galvena parada.

Civillikuma 1692., 1694., 1696., 1698. pants nosaka atbildétaja ka galvinieka pienakumu atbildét par
aiznémeéjas saistibam, blakus prasijumiem, ka ari segt tiesas izdevumus.

Civillikuma 1838.pants, Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala un 96.panta piekta dala paredz atbildétaja
pienakumu pieradit pretéjo, ja atbildétajs apstrid prasitajas prasijumu, taja skaita prasijumus par procentu piedzinu.

[3.3] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.panta nosacijumiem, saskana ar Augstakas tiesas Senata
Civillietu departamenta senatoru kopsapulces 2021.gada 15.decembra lémumu, judikatiiras atzinam, kas ieklautas
Austakas tiesas Senata 2024.gada 13.junija sprieduma lieta SKC- 53/2024 10.punktd, tiesa atzina, ka sprieduma ir



nosakamas piedzingjas tiesibas, péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam Iidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai), sanemt no atbildétaja likumiskos 6 % gada no ar spriedumu piedzitas kopsummas.

[3.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja prasitajas laba piedzenama valsts
nodeva 682,32 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu no atbildétaja valsts laba piedzenami ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi 7 euro, nosakot péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam 1idz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos 6 % gada no piedzitas kopsummas.

[4] Par Zemgales rajona tiesas 2024.gada 21.novembra spriedumu atbildétajs /Persona A/
iesniedzaapelacijas siidzibu, noradot, ka spriedumu parstidz dala par piespriesto tiesaSanas izdevumu piedzinu.

Apelacijas stidzibas motivi ir sadi.

[4.1] Apelacijas stdzibas iesniedzejs pauZ viedokli, ka pirmas instances tiesa, taisot spriedumu dala par
tiesaSanas izdevumu piedzinu, ir pielavusi procesualo un materialo tiesibu normu parkapumus.

[4.2] Tiesa nav izvertejusi atbildétaja mantisko stavokli, neskatoties uz to, ka Civilprocesa likuma 43.panta
ir paredzéti izpémumi no visparigiem noteikumiem par tiesas izdevumiem. Tiesai bija jaizverte, vai atbildetajs ir
spejigs samaksat Sos izdevumus, un vai vins var tikt atbrivots no to pilnigas vai dalejas samaksas.

Tiesa nav ievérojusi puSu vienlidzibas un sacikstes principu, ka ar1 Civilprocesa likuma 41., 42., 43., un
195.pantu, kas savukart novedis pie lietas nepareizas un nelikumigas izsprieSanas dala par valsts nodevas un ar
lietas izskatiSanu saistito izdevumu piedzinu.

[5] Prasitaja /Nosaukums A/ iesniedza rakstveidapaskaidrojumus par apelacijas stidzibu, noradot, ka
apelacijas stidziba nav pamatota.

Prasitaja vers uzmanibu, ka atbildéetajs pirmas instances tiesu nav lidzis atbrivot vinu no tiesas izdevumiem.
Nav iesniedzis pieradijumus par savu mantisko stavokli, ka arm pieradijumus, ka atbilst triicigas vai
maznodroSinatas personas statusam, kas ir vienigais objektivais pamats tadu apstaklu konstatéSanai, kas apliecina,
ka konkrétas fiziskas personas mantiskais stavoklis nelauj tai istenot tiesibas uz tiesu tieSi likuma noteikto tiesas
izdevumu apmeéra de]. VerS uzmanibu uz to, ka atbildétajs ir komersants un Cetru uzpémumu ipaSnieks. Lidz
apelacijas stidzibu noraidit, ka nepamatotu.

[6] Zemgales rajona tiesas 2024.gada 21.novembra spriedums dala, ar kuru no atbildetaja par labu
/Nosaukums A/, piedzits pamatparads 6759,13euro, aizdevuma lietoSanas procenti 1713,48 euro par laika periodu
no 2021.gada 1.aprila lidz 2022.gada 27.septembrim, ligumiskie nokavéjuma procenti 2800 euro par laika periodu
no 2021.gada 1.aprila lidz 2022.gada 27.septembrim un ligumsods 675 euro netika parsiidzéts.

Saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta otras dalas nosacijumiem minétaja dala Zemgales rajona tiesas
2024.gada 21.novembra spriedums stajies likumiga speka.

Apelacijas instances tiesai puSu strids ir piekritigs prasibas dala par prasitaja tiesibam sanemt no atbildétaja
samaksato valsts nodevu par pieteikuma iesniegSanu tiesa par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu 238,95 euro,
tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu 682,32 euro un ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem 7 euro, nosakot
tiesibas par laiku no $1 sprieduma labpratigas izpildes termina beigam lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja
likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piedzitas un nesamaksatas kopsummas.

[7] Apelacijas instances tiesas sede2025.gada 31.marta atbildéetajs /Persona A/ apelacijas stidzibu uzturéja.
Atbildot uz tiesas jautajumiem atbildetajs paskaidroja, ka nav likumiga pamata Sis lietas ietvaros piedzit valsts
nodevu 238,95euro, ko prasitajs samaksajis cita lieta par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu pret /Nosaukums
B/. Turklat valsts nodeva 682,32euro, kas piespriesta no vina ka galvinieka, ir nesamerigi liela. Atbildétaja ieskata
nav samerigi arl noteikt 6 % (seSus procentus) no visas piespriestas summas, jo Sada gadijuma ar procentiem tiek
aplikts ne tikai pamatparads, bet ar1 piespriestie procenti un ligumsods.



Prasitajas /Nosaukums A/ parstavis tiesas sedé nav ieradies. Par tiesas sédes vietu un laiku prasitaja
informéta likuma noteiktaja kartiba.

Zemgales apgabaltiesa 2025.gada 26.marta sanemts /Nosaukums A/ iesniegums ar ligumu izskatit lietu bez
prasitajas parstavja klatbiitnes. lesnieguma noradits, ka prasitaja uztur rakstveida paskaidrojumos sniegto viedokli
par apelacijas sudzibu.

Nekonstatéjot pamatu lietas izskatiSanas atlikSanai saskana ar Civilprocesa likuma 209., 210.panta
nosacijumiem, tiesa noléma, ka lietu var izskatit bez prasitajas parstavja piedaliSanas tiesas sede.

Motivu dala

[8] Parbaudijusi un novertéjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, noklausijusies atbildétaja /Persona A/
paskaidrojumus tiesas séd€, apelacijas instances tiesa atzist, ka /Nosaukums A/prasibapret /Persona A/ izskatamaja
dala par tiesasanas izdevumu piedzinuir apmierinama.

[8.1] Konstatéts, ka pusu starpa nav strida par pirmas instances tiesas sprieduma konstatétajiem faktiskajiem
apstakliem, kas noraditi Sa sprieduma aprakstoSaja dala (sk. Sa sprieduma 3.1., 3.2. punktu). Strids pastav vienigi
par to, vai pirmas instances tiesa, taisot spriedumu dala par tiesaSanas izdevumiem, pareizi pieméroja tiesibu
normas, kas regulé tiesasSanas izdevumu piedzinu.

Apelacijas instances tiesa, izvértéjot apelacijas stidzibas motivus, atzist, ka /Persona A/ viedoklis, ka pirmas
instances tiesa, taisot spriedumu minétaja dala nepareizi piemeéroja tiesibu normas, ir kliidains .Apelacijas instances
tiesas apsverumi ir sadi.

[8.2] Pirmas instances tiesa ir piespriedusi no atbildétaja par labu prasitajai valsts nodevu par pieteikuma
iesniegSanu tiesa par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu 238,95 euro un valsts nodevu par prasibas celSanu
tiesa 682,32 euro.

[8.2.1] Valsts nodeva par pieteikuma iesniegSanu tiesa par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu 238,95
euro,kas tika samaksata lieta Nr.3-12/00541-23/17, ir piedzita, pamatojoties uz puSu Galvojuma liguma 1.punktu,
kas paredz, ka galvinieks cita starpa uznemas saistibu atbildét ar1 par visiem iespéjamiem izdevumiem, kas saistiti
ar aiznémeja parada atgtiSanu. Lidz ar to nevar biit Saubu, ka, izpildot uznemtas saistibas, ka to paredz Civillikuma
1587.pants, /Persona A/ ir jaatlidzina /Nosaukums A/ arl minétie izdevumi sakara ar valsts nodevas 238,95euro
samaksu.

[8.2.2] Valsts nodeva 682,32 euro, kas samaksata par prasibas celSanu 3aja lieta, ir piespriesta no atbildétaja
par labu prasitajai saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, kas noteic, ka pusei, kuras laba taisits
spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja
panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apmeéram, bet
atbildetajam-proporcionali tai prasijumu dalai, kura prasiba noraidita.

Nemot vera, ka /Nosaukums A/ prasiba tika apmierinata pilna apmera, tiesai bija pamats samaksato valsts
nodevu piespriests no /Persona A/ pilna apmeéra.

Turklat Civilprocesa likuma normas neparedz tiesas tiesibas atbrivot strida pusi no tiesas izdevumu
atlidzinasanas par labu otrai pusei. Sada iespéja ir paredzéta tikai attieciba uz tiesas izdevumu atlidzinaanu valstij,
proti, to noteic Civilprocesa likuma 43.panta ceturta dala, saskana ar kuru tiesa vai tiesnesis, ievérojot personas
mantisko stavokli, pilnigi vai dal€ji atbrivo no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos vai atliek valsts
ienakumos piespriesto tiesas izdevumu samaksu.

[8.2.3] Lidz ar to, sprieZot par tiesas izdevumu atlidzinaSanu par labu prasitajai, pirmas instances tiesa
nebija tiesiga lemt jautajumu par atbildétaja atbrivoSanu no Sadiem tiesas izdevumiem.

[8.3] Pirmas instances tiesa bija tiesiga izvértét jautajumu par atbildétaja atbrivoSanu vienigi no tiem
izdevumiem, kas piesprieZami valsts ienakumos, t.i., no ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu 7 euro samaksas.



Tiesasanas izdevumu atlidzinasanas pienakums par labu valstij ir paredzéts Civilprocesa likuma 42.panta.

Pirmas instances tiesa ir raduSies ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi tiesas pavéstu un citu tiesas
dokumentu piegadei 7 euro, kas nebija samaksati iepriekS. Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu,
apmierinot prasitajas /Nosaukums A/ prasibu, Sie izdevumi ir piesprieZami no atbildétaja /Persona A/.

Atbildetajs ne rakstiski, ne mutiski, piedaloties pirmas instances tiesas sedé 2024.gada 7.novembri, nav
pieteicis pirmas instances tiesai ligumu atbrivot vinu no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos, ka arl nav
iesniedzis pieradijumus par savu mantisko stavokli, kas liegtu vinam Sadus maksajumus veikt. Lidz ar to pirmas
instances tiesai nebija pamata lemt jautajumu par atbildétaja atbrivoSanu no ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu
samaksas.

[8.4] Nemot vera iepriekS minéto, Zemgales apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa pareizi piemeéroja
tiesibu normas, izvertéjot jautajumu par tiesaSanas izdevumiem, un spriedums tas parsiidzétaja dala ir pamatots un
likumigs.

[8.5] Izlemjot jautajumu par to, vai apelacijas instances tiesai ir pamats atbrivot /Persona A/ no tiesas
izdevumu samaksas valsts ienakumos, tiesa nem véra Sadus apsveérumus.

/Persona A/ nav pievienojis apelacijas stidzibai pieradijumus, no kuriem biitu secinams, ka vin$ atbilst
maznodroSinatas vai triicigas personas statusam. Tiesas riciba ir /Persona A/ iesniegtais AS Swedbank konta
izraksts par periodu no 2024.gada 16.jiilija Iidz 2025.gada 16.janvarim, kura noradits debeta un kredita apgrozijums
par So periodu, proti, debeta apgrozijums - 1757,48euro, kredita apgrozijums - 1753,86 euro(lietas 96.-97.lapa).
Tiesas ieskata minétais konta izraksts nesniedz pilnu un objektivu priekSstatu ne par atbildétaja mantisko stavokli
kopuma, ne par vina ienakumiem un izdevumiem. Pieméram, no konta izraksta izriet, ka 2024.gada septembr1
/Persona A/ nav bijusi absoluti nekadi ienakumi un izdevumi, kas tiesas ieskata nav ticams. Nekadus citus
pieradijumus par savu mantisko stavokli atbildétajs nav iesniedzis.

Sados apstaklos Zemgales apgabaltiesa nekonstaté pamatu atbrivot /Persona A/ no tiesas izdevumu - ar
lietas izskatiSanu saistito izdevumu 7euro — samaksas valsts ienakumos.

[8.6] Nemot vera iepriekS minéto, tiesa atzist, ka no /Persona A/ par labu /Nosaukums A/ ir piesprieZama
gan valsts nodeva par pieteikuma iesniegSanu tiesa par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu 238,95euro lieta
Nr.3-12/00541-23/17 (aizpémeéja izdevumi parada atguSanai) , gan valsts nodeva par prasibas celSanu tiesa Saja lieta
682,32 euro.

Turklat no /Persona A/ valsts ienakumos ir piespriezami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 7euro, kas
raduSies tiesvedibas gaita pirmas instances tiesa. (Apelacijas instances tiesa ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi
nav radusies).

[8.7] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu, tiesai janosaka arl prasitajas tiesibas par
laiku I1dz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arl to apmeru. Tadejadi tiesai paSai (ex
officio) neatkarigi no prasitaja prasijuma janoteic prasitajam tiesibas par laiku no sprieduma pasludinasanas dienas
lidz sprieduma izpildei vai dienai, kad paradnieka mantu pardod izsol€é, sanemt procentus no tiesas piespriestas
maksajuma summas uz likuma pamata (Civillikuma 1759.pants), kuru apmeérs noteikts Civillikuma 1765.panta.

Senata Civillietu departamenta senatoru kopsapulce izskaidrojusi, ka lietas dalibniekam, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 195.panta pirmo dalu, pienakas procenti par pamatparadu un par citiem apmierinatajiem
blakus prasijumiem, ka arl piedzitajiem tiesaSanas izdevumiem (skat. Sendta Civillietu departamenta Senatoru
kopsapulces 2021.gada 15.decembra lemumu, pieejams /Timek]|vietne A/).

Saskana ar Senata judikattras atzinu Senata departamenta senatoru kopsapulces sniegtais likuma normas
skaidrojums ir nemams véra, piemerojot tiesibu normas ( Senata 13.06.2024. sprieduma lieta Nr.SKC-54/2024, C
33348419 8.4.punkts).


https://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/senatorukopsapulcu-lemumi/civillietu-departaments

Tiesa uzskata, ka Senata atzinas ir attiecinamas ar1 uz valsti. Valsts ka kreditora tiesibas nevar but mazakas
par citu kreditoru, taja skaita lietas dalibnieku, tiesibam. Saja lieta valsts ka kreditors kreditéja tiesvedibas procesu
dala par ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem.

Pamatojoties uz minéto, saskana ar Civillikuma 1765.panta otro dalu un 1759.panta 1.punktu gan prasitajai
/Nosaukums A/, gan valstij nosakamas tiesibas sanemt no atbildéetaja /Persona A/ likumiskos 6% gada no visas ar
spriedumu piedzitas naudas summas par laiku no sprieduma spéka stasanas dienas 11dz sprieduma izpildei (izsoles
nosleguma dienai), ieverojot, ka saskana ar Civillikuma 1763.panta 1.punktu procentu pieaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

[8.8] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu atbildetajam nosakams terminS sprieduma labpratigai
izpildei 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Nemot véera augstak minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 42.panta pirmo
dalu, 93., 97.pantu, 192., 193., 195., 204.1, 432.-434.pantu, Zemgales apgabaltiesa

nosprieda

apmierinat /Nosaukums A/ prasibu pret /Persona A/ par parada piedzinu izskatamaja dala par tiesaSanas
izdevumu piedzinu.

Piedzit no /Persona A/, personas kods /Personas kods/, par labu /Nosaukums A/, reg.Nr./registracijas
numurs/, valsts nodevu par pieteikuma iesniegSanu tiesa par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu 238,95euro
lieta Nr.3-12/00541-23/17 (aizpémeéja izdevumi parada atgiiSanai) un valsts nodevu par prasibas celSanu tiesa
682,32 euro.Labpratigai sprieduma izpildei samaksa veicama uz /Nosaukums A/ bankas norékinu kontu Nr. /konta
numurs/, AS “Swedbank”.

Noteikt /Nosaukums A/, reg.Nr./registracijas numurs/, tiesibas sanemt no /Persona A/, personas kods
/Personas kods/, likumiskos procentus 6 % gada no visas ar So spriedumu un Zemgales rajona tiesas 2024.gada
21.novembra spriedumu , dala kas stajas likumiga speka, piedzitas, bet neatmaksatas summas, 1idz sprieduma
izpildei (izsoles dienai).

Piedzit no /Persona A/, personas kods /Personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 7euro. Samaksa veicama Tiesu administracijai, registracijas Nr.LV90001672316, sanéméja iestade:
Valsts kase, konta Nr./konta numurs/, klasifikacijas kods 21490.

Noteikt valstij tiesibas sanemt no /Persona A/, personas kods /Personas kods/, likumiskos procentus 6 %
gada no valsts ienakumos piespriestas, bet nesamaksatas tiesas izdevumu summas, 11dz sprieduma izpildei (izsoles
dienai).

Noteikt /Persona A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.
Minétaja termina maksajumu dokumenti, kas apliecina sprieduma labpratigu izpildi ir iesniedzami Zemgales
apgabaltiesas kanceleja, Jelgava.

Spriedumu var parstdzet 30 dienu laika Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta, iesniedzot
kasacijas stidzibu Zemgales apgabaltiesa un samaksajot droSibas naudu 300 euro apmeéra.

Tiesas sédes priekSsedétaja tiesnese M.Terjuhana
Tiesnese A.Misiuna
Tiesnese D.Balta

Dokuments parakstits ar droSu elektronisko parakstu.
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