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[1] Senata sanenta pieteicEjas /pers. A/ kasacijas siidzba par Administrativas apgabaltiesas 2024.gada 1.oktobra spriedunu, ar kuru noraidits
vinas pieteikums par tada administrativa akta izdosanu, ar kuru pieteicgjai tiktu pieskirta izdienas pensija.

Apgabaltiesa atzina, ka pieteicgjai nav tiesibu uz izdienas pensiju, jo gan tad, kad pieteicgja atvalinajas no dienesta Valsts policija, gan tad, kad
pieteicEja izbeidza darba tiesiskas attiecibas ar Korupcijas noveérSanas un apkaroSanas biroju, pieteicéja nebija sasniegusi 50 gadu vecunmu.
Apgabaltiesa, atsaucoties uz Senata judikatiiru, uzsvéra, ka gan likuma ,,Par izdienas pensijam Iekslietu ministrijas sistémas darbinickiem ar speciglajam
dienesta pakapem” (turpmak — Iekslietu sistemas pensiju likums) 2.panta pirmas dalas 1. un 3.punkts, gan Korupcijas noverSanas un apkaroSanas biroja
amatpersonu izdienas pensiju likuma 2.panta pirmas dalas 1.punkts ka priekSnoteikumu tiesbam uz izdienas pensiju noteic to, lai persona atvalinasanas
no amata brid1 bitu sasniegusi 50 gadu vecumu.

[2] Kasacijas stdzba noradis, ka apgabaltiesa nav izvertgjusi pieteicgjas argumentus par to, kapec ar Senata 2019.gada 18.decembra spriedumu
lieta Nr. SKA-969/2019, ECLLLV:AT:2019:1218.A420212717.12.S (turpmik — Senata sprieduns Nr. SKA-969/2019) iedibinata judikatira ir
nepareiza. Pieteic€jas ieskata, preteji Senata atztajam Iekslietu sistémas pensiju likuma 2.panta pirmas dalas 1. un 3.punkts nterpretejams tadgjadi, ka
persona izdienas pensiju var prast ne atrak, ka sasniedzot 50 gadu vecunu, bet tiesibu uz izdienas pensiju iegiiSanai personai nav jabut sasniegusai S0
gadu vecumu bridi, kad ta atvalinajusies no dienesta.

[3] Senatoru kolegija piekrit picteic€jai, ka arT gadijuma, kad par konkrétas tiesibu normas interpretaciju ir Senata judikatiira, zemako instancu
tiesas nav atbrivotas no pienakuma atbildet uz procesa dalibnicka argumentiem par to, ka un kapéc attiecigd norma biitu pareizi interpretjama. Ja
procesa dalibnieks izvirZjjis argumentus, kapec bitu pamats atkapties no iedibinatas judikatiiras, tiesai Sie argumenti jaizverte.

Tomer turpmak izklastito apsvérumu de] senatoru kolgija secina, ka pieteicgjas kasacijas siidzba noraditie argumenti nav tadi, kuru dél batu
pamats uzskatt, ka tiesa lietu izspriedusi nepareizi.

[4] Pieteicgja noradijusi, ka pretji Senata atzitajam izdienas pensijas merkis ir ne tikai kompensét ar darba specifiku saistto profesionalo sp&ju un
iemanu (darbspgju) zudunm, bet art nodrosinat personam kompensaciju par to, ka tas valsts intereses pildjusas pasas funkcijas, kas saistitas ar Ppasiem
ierobezojumiem. Sa iemesla dé] pieteicgja uzskata, ka nav taisnigi stridus normas interpretét tadgjadi, ka 50 gadu vecurmam ir jabiit sasniegtam tiesi
atvalinasanas no amata bridi, jo arT persona, kas no dienesta atvalingjusies atrak, ir saskarusies ar dazadiem no dienesta izrietoSiem ierobeZojumiemn,
paaugstinatu slodzi un darbspgju priekslaiciga zaudgjuma risku.

Senatoru kolegija piekrt pieteicjai, ka iekslietu sistemas darbinicku izdienas pensijas mérkis ir saisfits ne tikai ar to, ka dienesta specifikas del
darbinickiem profesionalo spgju un iemanu (darbspgjas) zuduns iestajas atrak neka tadas profesijas nodarbinatajiem, kuras nav paredzeta izdienas
pensija. Ari Satversimes tiesa atzinusi, ka uz iekslietu sistémas darbinieku izdienas pensijam ir attiecinams merkis kompensét gan to, ka attiecigd dienesta
Tpatribas i saistitas ar profesiondlo iemanu mazinasanos vai zudum, sasniedzot noteiktu vecumu, gan to, ka iekslietu sistémas darbinieki pilda valstij
svarigu dienestu, kura gaita bitiski atSkiras no to personu darba apstakliem, kuras strada uz civiltiesiska liguma pamata, jo dienesta laika persona ir
paklauta valsts noteiktiem btiskiem ierobezojumiem. Tadgjadi izdienas pensija Saja gadjumi, no vienas puses, kompensg dienesta laika priekslaicigi
zaudetas darba spgjas, un, no otras puses, kalpo ka kompensacija par dienesta laika noteiktajiem ierobezojumiem, turklat ta netieSi veido it ka ,atliktu
atalgojumu’” par nevainojamu dienestu ilga laika perioda un sekime attiecigo dienestu un institiiciju kvalitativu darbibu (Satversmes tiesas 2010.gada
31.marta sprieduma lieta Nr. 2009-76-01 5.2.punkts).

Tomer minétais nav pamats parskatit secinajumu, ka Iekslietu sist€mas pensiju likuma 2.panta pirmas dalas 1. un 3.punkts tiesibu uz izdienas
pensiju iegiSanai prasa, lai persona bttu vismaz 50 gadus veca atvalina$anas no dienesta bridi. Senatoru kolegjja uzsver, ka visi izdienas pensijas mérki ir
skatami savstarpgja kopsakara, proti, tie visi kopa veido pamatu izdienas pensijai. Tapec ar to vien, ka persona, noteiktu laku pildot dienestu, art ir
saskarusies ar 1pasajiem ierobezojumiem, nav pietiekami, lai Sai personai tiktu atztas tiesibas uz izdienas pensiju. Izdienas pensija paredzeta ka
kompensacija par to, ka darbinickam dienesta pildiSanas de] iestajies konkrétajam dienestam nepiecieSamo sp&ju un iemanu zudums uz dienests bijis
saistits ar Ppasiem ierobezojumiem. Savukart dienestam nepiecieSamo sp&ju un iemanu zuduns ir nesaraujami saistits ar personas vecunmy, jo, tiesi klstot
vecakam, cilveks prezumgjami zaudg specifiskas fiziskas sp&jas, kas nepiecieSamas noteikta Iimeni, lai pilditu iekslietu sistemas dienestu. Janem arT vera,
ka iekslietu sist€mas institficiju kvalitativas darbibas nodrosinasanai valsts ir ieintereseta, lai pieredzgjusakie darbinieki dienestu pilda péc iespgjas ilgak, —
cik vien darbspgjas to lauj. Tiesi tapec Iekslietu sistemas pensiju likuma 2.panta pirmaja dala tiesibas uz izdienas pensiju nav saistitas ar konkréta vecuma
iestasanos tikai taja gadfjuma, ja darbinieks ir atbrivots no dienesta veselibas stavokla vai darbinieku skaita samazinaSanas del. Citos gadijumos tiesibas
wz izdienas pensiju paredzetas tad, ja persona dienesta nostradajusi Iidz pat 50 gadu vecuma sasniegSanai.

Ievérojot min€to, senatoru koleégjja nesaskata, ka pieteic€jas akcenteta izdienas pensijas kompensacijas finkcija ir pamats atkapties no Senata
judikatiiras par stridus normu interpretaciju.

[5] Pieteicgja uzskata, ka tas, ka ar Ministru padomes 1992.gada 30.janvara lemumu Nr. 34 apstiprinata Nolikuma par iekslietu iestazu ierindas un
komandgjosa sastava darbinieku pensijam 6.2.apakspunkta bija tiesa teksta noteikts, ka 50 gadu vecumam jabit sasniegtam atvalinaSanas diena, bet
Iekslietu sistemas pensiju likuma regulgjums ir formulétas citadi, pierada, ka stridus normas interpretSjamas tadgjadi, ka 50 gadu vecumam nav jabit
sasniegtam atvalinaSanas bridi
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Senatoru kolggjja tam nepiekrt. Tas vien, ka stridus normas formulétas citadi, nav pamats izdartt pieteic€jas noradito secindjumu. Senats jau
sprieduma Nr. SKA-969/2019 noradija, ka ari Iekslietu sistemas pensiju likuma lietotais formuléjums norada uz to, ka 50 gadu vecumam jabiit
sasniegtam atvalina$anas bridi Proti, Sendts vérsa uzmaribu uz stridus normés noteikto, ka tiesibas uz izdienas pensiju ir darbiniekiem. BijuSo
darbinicku tiesibas uz izdienas pensiju reglamenté likuma parejas noteikumu 1. un 2.punkts, nevis stridus normas. Turklat Senats secindja, ka attiecigu
tiesbu normu interpretaciju apliecina ari sistémiska, teleologiska un vesturiska tiesbu normu interpretacijas metode (vésturiskas tiesbu normu
mterpretacijas metodes kontekstd Senats aplikoja arT pieteicgjas noradito ar Ministru padomes 1992.gada 30.janvara lemumu Nr. 34 apstiprinato
nolikumu).

[6] Pieteicgja noradijusi, ka, interpret&jot stridus normas, nav pareizi sistemiskas tiesibu normu interpretacijas metodes konteksta nemt véra Valsts
un pasvaldibu profesionalo orkestru, koru, koncertorganizaciju, teatra un cirka makslinieku izdienas pensiju likunmu, Korupcijas noverSanas un
apkaroSanas biroja amatpersonu izdienas pensiju likumu un Prokuroru izdienas pensiju likumu. Pieteicgja uzskata, ka salidznasanai biitu pielaujans
izmantot tikai Militarpersonu izdienas pensiju likumu, kura tiesibu uz izdienas pensiju sanemsanai nav izvirzita prasiba par konkrétu vecumu

Senatoru kolggjja S§im pieteicgjas redzgjumam nepiekrit. Pat ja pienem, ka specialo ierobezojumu de] IekSlietu sistémas pensiju likuma normu
interpretacijai nav izmantojams Valsts un pasvaldibu profesionalo orkestru, koru, koncertorganizaciju, teatra un cirka makslnieku izdienas pensiju likurns,
nav pamata uzskattt, ka Senats sprieduma Nr. SKA-969/2019 sistemiskas interpretacijas metodes izmantosanai nepamatoti atsaucas uz Korupcijas
noversanas un apkarosanas biroja amatpersonu izdienas pensiju likunm un Prokuroru izdienas pensiju likumu. To, ka izdienas pensiju konteksta par
personu grupam, kas atrodas vienados un pec noteiktiem kriterijiem salidzinamos apstaklos, var uzskatit Korupcijas noverSanas un apkaroSanas biroja
amatpersonas, iekslietu sistémas darbiniekus ar specialajam dienesta pakap@m un prokurorus, atzinusi ar Satversmes tiesa (sk. Satversmes tiesas
2013.gada 8.novembra sprieduma lieta Nr. 2013-01-01 11.punkta pédéjo rindkopu).

[7] Apkopojot mingto, senatoru kolegjja atzist, ka kasacijas sidzbas argumenti nerada Saubas par parsudzeta sprieduma tiesiskunm.
Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 338.panta otro dalu un 338.'panta otrds dalas 2.punktu, senatoru kolegija

nolema
atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar /pers. A/ kasacijas stidzibu par Administrativas apgabaltiesas 2024.gada 1.oktobra spriedum.

L&mums nav parstdzamns.
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