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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava, 2020.gada 29.junja

Zemgales rajona tiesas tiesnese L.Gulbe rakstveida procesa izskatija STA “/Nosaukums/” stidzibu par Valsts policijas Galvenas
kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes priekSnieka N.Krapsa 2019.gada 23.decembra [emunmu Nr.20/3/3-3264 un

konstatéja:

[1.]12019.gada 8.novembr1 Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes (turpmak - Iestade) amatpersona sastadija administrafiva
parkapuma protokol-lEmunmu Nr.CN00018791 (turpmak — Protokols) par to, ka 2019.gada 10.oktobr1 plkst.12:25 Salaspils novada pa autocelu
Riga-Daugavpils-Kraslava-Krievijas robeza (Patarnieki) (A26) 23,8 .km (virziena uz Ogri) parvietojas transportlidzeklis MAN32.414, valsts registracijas
Nr./registracijas numurs/ (turpmak - Transportlidzeklis) neievérojot Autocelu lietosanas nodevas likuma (turpmak — ALNL) 2.panta pirmas dalas
prasias.

Pamatojoties uz Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 149.40 panta otro dalu SIA “/Nosaukuns/”” piemérots
administrativais sods 500 euro (lietas lapa 3).

SIA “/Nosaukums/” (turpmék — Persona) Protokolu parstidzgja augstaka iestadg.

[2.] Ar Iestades 2019.gada 23.decembra leémumu Nr.20/3/3-3264 (turpmak - Leémums) Protokols atstats negrozits, bet stidziba noraidita (lietas
lapas 21-24).

Lenuma noradits:

[2.1.12019.gada 19.novembrilestadé sanemta Personas siidziba par Protokolu, kura noradts, ka “2019.gada 8.novembri Personai sastaditi
protokoli Nr.CN00018704, Nr.CNO0018717, Nr.CNO00I8791 un Nr.CNO0018856 ALNL 2.panta pirmds dalas 1.punkta un 3.panta prasibu
parkapumu. Norada, ka transportlidzeklis konkrétaja diena pa noradito cela posmu parvietojas bez nomaksatas autoceju lietosanas nodevas,
jo tas noticis cilveciskas klidas dé], nodeva bija nomaksata lidz 2019.gada 10.oktobrim plkst.07.00, un tika apmaksata ari 2019.gada

11.0ktobri. Persona atzist savu parkapumu, kas izdarits 2019.gada 10.oktobri plkst.10:21, kad Transportlidzeklis bez apmaksatas valsts
autocelu lietosanas nodevas pirmo reizi tika fikséts un par ko piemerots sods ar protokolu Nr.CNO008717, bet protokoli Nr.CN00018791 un
Nr.CN00018856 ir prettiesiski. Transportlidzeklis 2019.gada 10.oktobri darba uzdevuma kopuma tris reizes veica parvadajumus no Rigas uz
1kskili pa valsts autocela Riga - Daugavpils - Kraslava - Baltkrievijas robeza (Patarnieki) (A6) 23,8.kilometru (virziena uz Ogri), braucot
garam nodevas kontroles radaram. Persona par izdarito parkapumu sodita ar protokolu Nr.CN0O0018717, bet protokoli . Nr.CN0O0018791 un
Nr.CN00018856 ir pienemti, uzliekot Personai administrativos sodus par vienu un to pasu parkapumu - parvietosanos pa valsts autocefu bez
ta lietosanas nodevas apmaksas un tie ir pretéji dubultas sodiSanas aizlieguma principam un ir pret tiesiski. Kopéja naudas sodu summa, kas
Personai piemerota minétaja diena ir 1500 euro (tris protokoli, katra piemerots naudas sods 500 euro), kas ir  parak bargs sods, salidzinot ar
izdarito parkapumu, nesaskan ar administrativa soda pieméroSanas mérki, kas ir likumparkapumu novérsana, nevis naudas lidzeklu
iekaséSana valsts budzeta. Ja parkapuma izdariSanas diena biitu iegadata valsts autocela lietoSanas nodeva, tas uznémumam izmaksatu 12
euro, bet Saja gadijuma kopéja naudas soda summa ir 1500 euro. Persona ir godigs nodevas maksatdajs, bet konkretaja diena nodeva nav
nomaksata kliidas dej. Liidz atcelt Protokolu.”

[2.2.] Autocelu lietoSanas nodeva ir maksa par Latvijas galveno un regionalo autocelu izmantoSanu, lai veicinatu to uzturé$anu un atfisfibu, ka ari, lai
veicinatu videi draudzigaku transportlidzeklu izmantosanu.

ALNL 2.panta pima dala paredz, ka nodevu maksa par §a likuma 1. pielikuma noteikto valsts galveno un regionalo autocelu posmu lietosanu
(izemot to $kersosanu krustojumos un lietosanu apdzvotas vietas, kuru robeZas apzimétas ar §a likuma 1! pielikuma noteiktajam cela Zimém) ar $adiem
kravas transportlidzekliem vai to sastaviem (turpmak arf — transportlidzeklis): 1) ar kravas transportlidzekliem, kuru pina masa i lielaka par 3000
kilogramieny, 2) ar kravas transportlidzeklu sastaviem, kuru pilna masa i lielaka par 3500 kilogramiem

ALNL 1.pielikuma 6.punkta noteikts - par valsts galvena autocela (A6) Riga-Daugavpils-Kraslava-Baltkrievijas robeza (Patamieki) lietoSanu no
0,0.kilometra fidz 306, 5.kilometram, iznemot to $kérsosanu krustojumos un lietosanu apdzivotas viets, kuru robezas apzimétas ar §3 likuma 1! pielikunma
noteiktajam Zimém, maksajama nodeva.

Saskana ar ALNL 3.pantu autocelu lietoSanas nodevu maksa mehaniska transportlidzekla pasnieks, turetajs vai parvadatajs Ministru kabineta
noteiktaja kartiba.

Atbildiba par $o parkapumu paredzéta Latvijas APK 149.%0 panta otraja dala - par likumé noteikt valsts autocela posma lietodanu, ja autocelu
lietoSanas nodeva nav samaksata, - uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam no simt astondesmit fidz trissimt seSdesmit exro, bet parvadatajam -
no piecsint fidz tikstos euro.

ALNL 9.'panta pirmmaja dafa noteikts, ka administrativo sodu par parkapumu, kas fikséts ar tehniskajiem fidzekliem, neapturot transportlidzekli,
pienero transporthidzeklu un to vaditaju valsts registra noraditajam transporthidzekla turétajam vai, ja turétajs nav noradits vai transportlidzeklis nopernts
no uzskaites, — transporthidzekla pasniekam (valditajam) [..].

ALNL 9.'panta otraja dala noteikts, ka par parkapunu, kas fikséts ar tehniskajiem fidzekliem, neapturot transportlidzekli, §a panta pirmaja dala
minétajai personai uzliek minimalo naudas sodu, kads par attiecigo parkapunmu parvadatajam paredzets Latvijas APK.
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Atbilstosi transportlidzeklu un to vadii@ju valsts registra (tupmak - Registrs) fiksétajai informacijai, Transportlidzekla fpasnieks parkapuma
izdar8anas bridi bija Persona.

2019.gada 8.novenmbri lestades amatpersona sastadija Protokolu pamatojoties uz Latvijas APK 274.pantu un 275.panta pirmés dalas 1punktu,
ALNL 9.'panta pirmo un otro daju, kas atbilstosi ALNL 9.!panta sepfitaja dala noteiktajam tika nostiits Personai.

AILNL 9.'panta devitaja dald noteikts, ka lemumu par administrafiva soda piemgrosanu §a panta pirmmja dala minéta persona Latvijas APK
noteiktaja termind un kartiba var parstidzet augstaka iestade. Augstaka iestade stidzbu par administrativa parkapuma lieta piepento lemunmu izskata
Latvijas APK noteiktaja termina un kartiba.

ALNL 8.panta ceturtaja dala noteikts, ka nodevas maksasanas parkapunu var fiksét ar Valsts policijas vai §2 likuma 5. panta pirmaja dala mingto
institticiju, kuras administr€ nodevu, riciba esosiem tehniskajiem lidzekliem, neapturot transportlidzekli. Kartibu, kada izmanto tehniskos Iidzeklus, nosaka
Ministru kabinets. Konkretaja gadijuma parkapums fiksets ar autocela lietosanas nodevas samaksas kontroles sisttnm TOLLCHECKER ROADSIDE
Nr.GX019884, kas registre to transportlidzeku raksturlielumus, kuri brauc garam kontroles kolonnai, un salidzina tos ar maksajunu datiem, proti, vai
garam braucosajiem transportlidzekliem i veikts maksajuns par autocelu lietosanas nodevu. Ja transportlidzeklim par likuma noteikta valsts autocela
posima lietosanu nav samaksata autocelu lietosanas nodeva, tad tiek piemérots administrativais sods saskana ar ALNL 9. 'panta pirmo un otro dalu.

No parskata att€la, kas iegiits ar sisttmu TOLLCHECKER ROADSIDE Nr.GX019884, redzans, ka parkapums ir fiksets Transportlidzeklim,
kas atbilsto$i Registra fiks€tajai informacijai, ir kravas transporta pasizgazgjs ar pilnu masu - 36000 kg.

Ministru kabineta 2014.gada 26.maija noteikumu Nr.272 “Autocelu lietoSanas nodevas maksasanas, iekas€Sanas un administreSanas kartiba”
(turpmak — Noteikumi Nr.272) 2.punkts noteic, ka nodevas maksajumu veic pirms ALNL 1. pielikuma noteikta valsts galvena autocela posma
lietoSanas uzsakSanas par nodevas objektu, neatkarigi no ta vai tiek veikts kravas parvadajuns vai né.

Saskana ar CeJu satiksmes likuma 25.panta 3. daju transportlidzekla vaditajam ir pienakums parliecindties, vai ir samaksati tie normaivajos aktos
noteiktie nodokli vai nodevas, kas maksajami pirms dalibas celu satiksmé. [1dz ar to secinans, ka Transportiidzekla vaditajs pirms dalibas celu
satiksme pa autocelu A6, neparliecingjas, vai ir samaksata autocela lietoSanas nodeva, tadejadi uzsakot valsts galvena autocela posma lietoSanu bez
speka esosas autocelu lietosanas nodevas apmaksas.

Izvertgjot CSDD Informicijas sisténa pieejamo informaciju, redzams, ka autocela lietoSanas nodeva par Transportlidzekli 2019.gada 10.oktobrt
plkkst.12:25 nebija samaksata.

[2.3.] izskatamaja lieta nav pienerojans Latvijas APK 239.panta 8.punkts, kura noteikts, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar
iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja par to pasu faktu attieciba uz personu, kuru sauc pie administrativas atbildibas, jau ir kompetentas institticijas
(amatpersonas) lemums par administrativa soda uzlikSanu vai neatcelts lemums par administrativa parkapuma lietas izbeigSanu, ka arf ja par So faktu ir
uzsakts kriminalprocess. Administrativa lietvediba veicama un sods uzlickans stingri saskana ar Latvijas APK, tostarp piemerojamas Latvijas APK
paredzetas tiesibu normas. Latvijas APK neparedz vairakus parkapumus atzit par vienu parkapumu, turpreti Latvijas APK 35.panta pirma dala noteic,
ka gadfjums, ja viena persona ir izdarfjusi divus vai vairak administrativos parkapunus, administrativais sods tiek uzlikts par katru parkapumu atseviski.
Izskatamaja lieta parkapumi nav konstatéti vienlaicigi, tuklat par katru no tiem cita laika ir ierosinata atseviska lietvediba, lidz ar to protokolos
Nr.CN00018717, Nr.CN00018791 un Nr.CN000018856 noraditie administrativie parkapumi ir atseviski parkapumi, kas konstatéti atseviski un par
kuriem saskana ar Latvijas APK 35.panta pirmo daju administrativie sodi uzlickami atseviski.

[2.4.] soda apmérs ir noteikts Latvijas APK un ta samérigumu jau ir izvértgjis likumdevgjs. Saskana ar ALNL 9. 'panta pirmo un otro daju par
parkapumu, kas fikséts ar tehniskajiem fidzekliem, neapturot transportlidzekli, $2 panta pimaja dala min€tajai personai uzliek minimalo naudas sodu,
kads par attiecigo parkapumu parvadatajam paredzets Latvijas APK, tadejadi Personai piemerots minimalais naudas sods, kads par attiecigo
parkapumu paredzets Latvijas APK parvadatajam Nemot vera minéto, valsts parvaldes iestade nav tiesiga pienemt lEmumu par piemerota naudas soda
apmera samazinaSanu un, parkapjot tiesibu norma izteikto likumdevgja gribu, samazinat naudas soda apmeru, art gadjumos, kad iestade konstate
atbildibu nikstinosus apstaklus.

Attieciba uz apstakli, ka autocelu lietoSanas nodevas iegade minétaja datuma nav notikusi cilvéciskas kitidas del, Iestade norada, ka Latvijas APK
9.panta pirma dala noteic, ka par admiistrafivo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmanibas izdarita) darbiba vai
bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, fpasunm, pilsonu tiesbas un brivibas vai noteikto parvaldes kartbu un par kuru likuma
paredzeta administratva atbildiba. Tadgjadi, pat ja vaina izpaudusies neuzmanibas forma, parkapuns atzistans par izdaritu.

Péc ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, novertgjot pieradjunus
(protokolu Nr.CN00018791, ar autocela lietoSanas nodevas samaksas kontroles sisteru TOLLCHECKER ROADSIDE Nr.GX019884 fikseto
informaciju, Personas siidzbu, autocela lietoSanas nodevas samaksas kontroles sist€mas vietas pasi Nr.01/02), Iestade uzskata, ka protokols sastadits
un administrativais sods piemerots likunrigi un pamatoti.

Latvijas APK 32.panta pirmaja dala noteikts, ka sodu par administrativo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normafivais akts, kura paredzeta
atbildiba par izdartto parkapunmu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem

[3.]12020.gada 20.janvari Zemgales rajona tiesa sagemta Personas stidziba (turpmak — Stidziba), kura Iigts 1) atcelt Leémunu un izbeigt lietvedibu
administrativa parkapumna lieta 2) apvienot viena lieta visas iesniegtas stidzibas par parkapumiem, kas izdartti ar Transportlidzekli (Zietas lapas 36-37).

Stdzba noradts, ka 2019.gada 8.novembra Personai sastaditi protokoli Nr.CN00018717, Nr.CN00018791 un Nr.CN00018856 par ALNL
2.panta pirmas dalas Lpunkta un 3.panta prasibu parkapumu. Nodeva bija nomaksata lidz2019.gada 10.oktobrim plkst.07.00, un tika apmaksata ari
2019.gada 11.oktobri Transportlidzeklis konkrétaja diena pa noradito cela posmu parvietojas bez nomaksatas autocelu lietoSanas nodevas, jo ta netika
samaksata cilveciskas kliidas d€l. Persona atzist savu parkapunmu, kas izdarits 2019.gada 10.0ktobr1 plkst. 10:21, kad Transportlidzeklis bez apmaksatas
valsts autocelu lietoSanas nodevas pirmo reiz tika fikséts un par ko Personai piemerots sods ar protokolu Nr.CN00018717, kas jau ir samaksats.

ALNL 4.panta otra dala noteic, ka nodevas dienas likmes samaksa dod tiesibas lietot valsts galvenos autocelus un regiondlos autocelus 24
stundas no noradia autocelu lietoSanas sakuma laika. Transportlidzeklim autocelu lietoSanas nodevas ir 12 euro. Pabraucot garam autocelu lietoSanas
nodevas kontroles sistemai vairakas reizes vienas dienas laika, tiek izdarits viens parkapums un par to piemerojans viens sods, nevis vairaki parkapun,
kur par katru parkapumu tiek pienerots atsevisks sods.

Kopgja naudas sodu summa, kas Personai pienm€rota minétaja diena ir 1500 euro (tris protokoli, katra piemerots naudas sods 500
euro), kas r parak bargs sods, salidzinot ar izdarto parkapunu, nesaskan ar administrativa soda piemeroSanas merki. Persona ir godigs nodevas
maksatajs, bet konkrétaja diena nodeva nav nomaksata cilveciskas kliidas del

[4.] Saskana ar Latvijas APK 289.6 panta pirmo dalu rajona (pilsétas) tiesa administraiva parkapuma lietu izskata rakstveida procesa. Rajona
(pilsetas) tiesa mutvardu procesu nosaka pec savas iniciativas vai tad, ja to lidz persona, kura saukta pie administrativas atbildibas, cietusais vai
prokurors. Rakstveida procesa administrativa parkapuma lietas izskatiana notiek, nerikojot tiesas sedi. Izskatot lietu rakstveida procesa, nolemunu tiesa
pienemuz lieta esoso dokumentu pamata.



Liigumi par lietas izskatSanu mutvardu procesa nav sanemnti, tiesa nesaskata nepiecieSanibu noteikt lietas izskatiSanu mutvardu procesa, idz ar to
noteikta administrativas lietas izskaffana rakstveida procesd un, saskand ar Latvijas APK 289.° panta ceturto dalu, tika noteikts terming noraidfjumu
pieteikSanai, paskaidrojumu sniegSanai fidz 2020.gada 10.martam.

Noradtaja termina tiesa nav sanenti paskaidrojumi, nav pieteikti noraidijumi, pieteikumi, igun.

[5.] Saskand ar Latvijas APK 289.%panta devito dalu tiesa, izskatot administrativa parkapuma lietu, cita starpa izemj $adus jautajumus: vai ir
noticis administrativais parkapums; vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir vainiga $a administratva parkapuma izdarSana; vai persona ir
sodama par $o administrativo parkapun; vai ir apstakli, kas pastiprina vai mikstina atbildibu; kads administrafivais sods piemerojams personai.

Tiesa nekonstate Latvijas APK 289.!2 panta pirmaja dala noraditos pamatus, lai péc savas iniciativas lemtu par parsiidzeta lemuma atcelSanu un
lietas nostifiSanu jaunai izskatanai.

[6.] Latvijas APK 289.13panta trea dala noteic, ja tiesnesis, izskatot siidzibu, atzist, ka Iestades lémuma ietvertais pamatojuns ir pareizs un pilniba
pietickams, vins par sidzbu piegemta lemuma mofivu dala var noradt, ka pievienojas Iestades nolemuma motivacijai. Sada gadijuma izverstaks
argumentu iZklasts nav nepiecieSamns.

Tiesa, izvertgjot lieta esoSos pieradijumus kopuma un savstarpgja sakariba, un ar tiem konstatetos lietas apstaklus atzist, ka tiesa sanemta siidziba
pamatota uz tiem pasiem argumentiem, kas noraditi sakotngja siidzba, ko lestade izskatijusi, pienemot Lemumu.

Tiesa atzist, ka Lemuna ietvertais pamatojuns ir pareizs — lestade, pienemot Leémunw, ir pilnigi un vispusigi izvertgjusi visus lieta esoSos
pieradijunus, pamatojoties uz kuriem, ir konstat€jusi, ka Persona izdarfjis ALNL 2.panta pirmas dalas parkapunu par ko paredzeta atbildiba Latvijas
APK 1494 panta otraja daja un Personai piemérotais minin¥lais naudas sods ir pamatots un samérigs.

Tiesa atzist, ka lestades Lenuma izdarttie secinajumi balstti uz noskaidrotiem faktiskajiem apstakliem, pareizi un pietickama apjoma novertgjot
normativos aktus, kas attiecas uz konkretas situacijas tiesisko reguléjumu. Tiesa nekonstat€ apstaklus, kas liktu apSaubtt Lemuma izdarftos secinajunus
par Personas vainu Lenuma noradita parkapuma izdarSana, Personai piemeroto sodu un ta apmeru. Lidz ar to tiesa pievienojas Lemuma motivacijai un
to neatkarto.

Tiesa norada, ka Latvijas APK neparedz vairaku iestades lemumu parstidzibu vienas siidzbas ietvaros, ka ar neparedz tiesvedibas ietvaros
apvienot viena lietvediba vairakas lietas, lidz ar to Iiguns par lietu apvienoSanu ir noraidams.

[7.] Papildus tiesa norada, ka atbilsto§i ALNL likuma 1.pantam autocelu lietoSanas nodevas mérkis ir valsts galveno un regionalo celu uzturéSanas
un atfistibas, ka arf videi draudzigu transportlidzek]u izmantosanas veicinaSana. Bargaki soda méri Latvijas APK 149.40 panta ir speka no 2017.gada
1 janvara. Pirms tam sodi bija ieverojami mazaki un atbildibas subjekts bija tikai transportlidzekla vaditajs (nebija parvadatajs). Likumprojekta
“Grozjumi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa’ anotacija noradits, ka sodi i japalielina, lai motivetu transportlidzekla vaditajus un parvadatajus
aktivak maksat autocela lietoSanas nodewy, lai noverstu situaciju, ka ir izdevigdk maksat sodu, nevis autocela lietosanas nodevu. Tadgjadi likumdevgjs ir
izvertgjis soda samerigumu un lietderigunmu, nosakot taisnigu un parkapumam atbilstosu sodu, lai sasniegtu sodSanas merki, proti, lai personas godpratigi
maksatu autocelu lietoSanas nodevu un So naudu varetu novirZt valsts autocelu parvald®anai, uzturéSanai, atjaunoSanai un attistibai
http:/ftitania.saeima. lv/LIVS12/Saeimal1VS12.nsf/0/47C4B989677DA092C225804C00229527? OpenDocument.

[8.] Saskana ar Latvijas APK 289.12 panta otro daju tiesa, izskatot siidzibu vai protestu administrafiva parkapuma lietd, taisa vienu no §adiem
spriedumiem: 1) atstaj lemunum negrozitu, bet stidzibu noraida 2) atce] lemumu un izbeidz lietu 3) atcel Enmunm un taisa spriedunm, ar kuru konstate
personas vainu administrativa parkapuma izdarSana, un uzliek sodu 4) groza soda neru ietvaros, kas paredzeti normativaja akta par atbildibu par
administrativo parkapum

Tadejadi, pamatojoties uz augstak minéto un saskana ar Latvijas APK 289.%, 289.12panta otrds dalas 1 punktu, 289.13 | 289.17 un 289.18 pantu,
tiesa

nosprieda:

atstat negrozitu Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes droSibas parvaldes priekSnieka N.Krapsa 2019.gada
23.decembra lemumu Nr.20/3/3-3264, bet SIA “/Nosaukums/”, stidzibu noraidit.

Spriedums sastadits 2020.gada 29.junjja un pieejams Zemgales rajona tiesas kanceleja Jelgava, Dambja iela 12, 2020.gada 30.junija.

Spriedumu 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas tiesas kanceleja var parsiidzet Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas stidzibu Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese L.Gulbe
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