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SPRIEDUMS

Latvijas tautas varda

Liepaja, 2011.gada 29 jlija

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese A.Kudrévica,

piedaloties pieteicéjam A.L.,
atbildetajas Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades — Nodro$inajuma valsts

agentiiras parstavei K.M.,

atklata tiesas se€d¢ izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc A.L. pieteikuma
par NodroSinajuma valsts agenttiras direktora 2010.gada 21.decembra 1émuma Nr.17/3-
107748 ,,Par Nodrosinajuma valsts agentiiras 2010.gada 12.oktobra 1émuma Nr.17/7-8772

apstridéSanu” atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Nodrosinajuma valsts agentiiras FinanSu un gramatvedibas nodalas vaditajas
2010.gada 12.oktobra lémumu Nr.17/7-8772 uzdots A.L. nekavgjoties, bet ne vélak ka lidz
2010.gada 15.novembrim segt izdevumus Ls 478,80 par transportlidzekla evakuaciju un
nodosanu glabasana un glabasanu (turpmak — Sakotngjais 1émums).

Nepiekritot Sakotngjam lémumam, A.L. ar 2010.gada 16.novembra stidzibu versas
Nodrosinajuma valsts agentiira.

Ar Nodrosinajuma valsts agentiiras direktora 2010.gada 21.decembra 1€mumu
Nr.17/3-10748 ,Par NodroSinajuma valsts agentiiras 2010.gada 12.oktobra Ieémuma
Nr.17/7-8772 apstridéSanu” (turpmak — Lémums) nolemts:

1) A.L. stdzibu apmierinat dal&ji;

2) grozit sakotngjo lémumu par piedzenamo izdevumu apméru dala par

transportlidzekla nodoSanu glabaSanai un glabasanas izdevumu apméru Ls 478,80 un
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noteikt pienakumu A.L. 1idz dienai, kad beigsies §1 léemuma parsiidzibas termins, segt
transportlidzekla parvietoSanas un glabasanas izdevumus Ls 446,80 apmér3;

3) noraidit A.L. siidzibu dala par administrativa liguma noslégsanu ar A.L.

[2] Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu nama 2011.gada 14.janvari sanemts
A.L. pieteikums par Leémuma atcelSanu.

Pieteicgjs Lémumu uzskata par nelikumigu, pamatojoties uz turpmak noraditiem
argumentiem.

[2.1] NodroSinagjuma valsts agentiira (turpmak — Agentira), realiz&jot
transportlidzekli Mercedes Benz 200, rupji parkapusi Ministru kabineta 2006.gada
11.julija noteikumu Nr.580 ,,Noteikumi par ricibu administrativo parkapumu lietas
iznemto mantu un dokumentiem” (turpmak — Noteikumi 580) 45. panta noteiktas prasibas,
proti, Agenttra pieteicjam piecu darbdienu laika rakstiski nepazinoja par izpemta
transportlidzekla atraSanas vietu un dokumentiem, kurus nepiecieSams uzradit ta
sanems$anai, ka arT par iznemta transportlidzekla nodosanu realizacijai vai iznicinasanai.
Lai gan Agentira noradijusi, ka 2009.gada 10.janvari nostijusi pazinojuma véstuli
Nr.27/1.3-525 uz pieteicgja deklaréto dzivesvietu, tomer pieteicgjs $adu véstuli nekad nav
sanémis, ka arT apSauba tas nosttisanas faktu. Tadgjadi pieteic€jam nebija zinama ne
transportlidzekla atraSanas vieta, ne ar1 kadi dokumenti ir jauzrada transportlidzekla
sanemsanai, lidz ar ko transportlidzeklis realizéts, nedodot pieteic€jam iesp&ju to sanemt.

[2.2] Pieteicgjs apSauba transportlidzekla nogadasanas glabasanai un glabasanas
izmaksas, kas sakotn&ji nepilnu divu ménesu laika sastadija Ls 566,60, ka ari braucosa
transportlidzekla Mercedes Benz 200 novértéjumu, kas sastada Ls 88. Pieteicéjs uzskata,
ka min&ta transportlidzekla vértiba bija vismaz Ls 500. Savukart, ja transportlidzeklis bija
vairak ka 15 gadus vecs un bija novertéts par Ls 88, nav saprotams, kapéc Agentira
neievéroja Noteikumu Nr.580 45.'panta tresas dalas prasibas, kas nosaka, ka Agentirai
iznemto transportlidzekli péc So noteikumu 45.1panta 1.apakSpunktad minéta termina
beigam ir jaiznicina, nododot apstradei, nevis javeic realizacija.

[2.3] Lémuma automasinas iznicinasanas datums noradits 2009.gada 23.februaris,
kad noslégts transportlidzekla pirkSanas pardoSanas ligums, saskana ar kuru automasina
realizéta (nodots apstradei) par Ls 88, tomér 2011.gada 12.janvara CSDD izzina apliecina,
ka automasina iznicinata tikai 2009.gada 20.novembrd, jo tas ir tas norakstiSanas datums.

[3] Agentiira rakstveida paskaidrojuma tiesai pieteikumu neatzist, pamatojoties uz
Lémuma ietverto argumentaciju. Papildus Agentiira paskaidro, ka valsts agentira

,Materialas rezerves” saskana ar Noteikumu Nr.580, kuri bija spéka lidz 2010.gada
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10.decembrim, 45.'panta 3.2.apakdpunktu organiz&ja transportlidzekla iznicinasanu,
nododot apstradei. Lidz ar to pieteikuma noradita transportlidzekla vertiba Ls 500 nav

pamatota.

[4] Tiesas sédé pieteic€js uzturéja pieteikumu, pamatojoties uz taja noraditajiem
argumentiem.
Atbildetaja parstave pieteikumu neatzina, pamatojoties uz Sakotngja 1émuma un

Lémuma noraditajiem argumentiem.

Motivu dala

[5] Tiesa lieta konstaté Sadus faktiskos apstaklus.

[5.1] 2008.gada 24.decembri valsts agentiira ,,Materialas rezerves”, pamatojoties uz
Valsts policijas amatpersonas 2008.gada 24.decembra I[@€mumu administrativa parkapuma
lieta un 2008.gada 24.decembra transportlidzekla iznemsSanas protokolu administrativa
parkapuma lieta Nr.PA 385025 (lietas 25.lapa), pienéma glabasana transportlidzekli
Mercedes Benz 200, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, sastadot lznemta
transportlidzekla pienemsanas un nodosanas aktu Nr.035882 (lietas 23.-24.1apa).

[5.2] 2009.gada 7.janvart valsts agentiira ,,Materialas rezerves” sanéma informaciju,
ka Liepajas tiesa 2008.gada 30.decembri piepe€ma l€émumu atzit pieteic€ju par vainigu
administrativa parkapuma izdariSana, par kuru atbildiba ir noteikta Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 149.15panta ceturtaja dala un sodit ar naudas sodu Ls 500 apméra,
administrativo arestu uz desmit diennaktim, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz
2 gadiem, bet transportlidzekli péc piemeérota naudas soda izpildes atgriezt pasniekam,
turétajam vai vinu pilnvarotai personai (lietas 26., 27-28.1apa).

[5.3] 2009.gada 10.janvari valsts agenttira ,,Materialas rezerves” pieteic€jam uz
adresi /adrese/, Liepaja, nosutija pazinojumu Nr.27/1.3-525, inform&jot par iznemta
transportlidzekla atraSanas vietu un dokumentiem, kurus nepiecieSams uzradit ta
sanemsanai, un par iznemta transportlidzekla nodoSanu realizacijai vai iznicinaSanai, ja
netiks samaksats naudas sods méneSa laikd no briza, kad pienemts lémums par
administrativa soda uzlikSanu, jo iznemta transportlidzekla ilgstoSa glabasana rada
zaud&jumus valstij (lietas 29.lapa). Pazinojumam pielikuma pievienots iesnieguma paraugs
un informacija (lietas 30., 31.1apa).

2009.gada 12.februari, beidzoties glabasanas laikam, 2009.gada 10.janvari nosiititais

pazinojums atgriezts valsts agenturai ,,Materialas rezerves” (lietas 44.lapa).
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[5.4] 2009.gada 10.janvari valsts agentira ,,Materialas rezerves” transportlidzekla
ipasnickam A.E. nosiitija pazipojumu Nr.27/1.3-524, inform&jot par izpemta
transportlidzekla atrasanas vietu un dokumentiem, kurus nepiecieSams uzradit ta
sanemsanai, un par iznemta transportlidzekla nodosanu realizacijai vai iznicinasanai, ja
netiks samaksats naudas sods méneSa laika no briza, kad piepemts l€mums par
administrativa soda uzlikSanu, jo iznemta transportlidzekla ilgstoSa glabasana rada
zaud&jumus valstij (lietas 33.lapa).

[5.5] 2009.gada 11.februari Agentiras direktora v.i. izdeva rikojumu Nr.29 ,Par
iznemto transportlidzeklu 10.realizaciju”, ar kuru uzdeva realizét administrativo parkapumu
lietas izpemtos transportlidzeklus, t.sk., transportlidzekli Mercedes Benz 200, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/ (lietas 19.-22.1apa).

[5.6] 2009.gada 23.februar starp valsts agentiiru ,,Materialas rezerves” un SIA ,,Auto
parstrade” noslégts transportlidzekla pirkSanas — pardoSanas Iigums Nr.AL/115/2009,
saskana ar kuru transportlidzeklis Mercedes Benz 200, valsts registracijas numurs
[registracijas numursl, realizéts (nododot apstradei) SIA ,,Auto parstrade” par Ls 88 (lietas
16-18.1apa).

[6] Saskapa ar Noteikumu Nr.580 (speka lidz 2010.gada 11.decembrim) 45.%
l.apakSpunktu par administrativo parkapumu, kas paredzets kodeksa [..] 149.15panta
ceturtaja dala, agentiira péc informacijas sanemsanas par 1émumu uzlikt administrativo sodu,
piecu darbdienu laika rakstiski pazino iznemta transportlidzekla Tpasniekam un parkapuma
izdaritajam par izpemta transportlidzekla atraSanas vietu un dokumentiem, kurus
nepiecieSams uzradit td sapemSanai, ka ari par izpemta transportlidzekla nodoSanu
realizacijai vai iznicinasSanai, ja méneSa laika péc l@muma pienemsSanas par soda uzlikSanu
netiks samaksats naudas sods, jo izpemta transportlidzekla ilgstoSa glabasana rada
zaud€jumus valstij.

[6.1] Lieta nav strida par to, ka Agentiira 2009.gada 7.janvari sanéma informaciju par
to, ka Liepajas tiesa 2008.gada 30.decembri piepe€musi 1@émumu atzit A.L. par vainigu
administrativa parkapuma izdariSana, atbildiba par kuru ir paredzéta kodeksa 149.'°panta
ceturtaja dala un sodit ar naudas sodu Ls 500 apmeéra, arestu uz 10 diennaktim, atnemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz diviem gadiem, transportlidzekli p&€c piemerota
naudas soda izpildes atgriezt Ipasniekam, turétajam vai vigu pilnvarotajai personai (lemums
2009.gada 20.janvari stajies spéka — Tiesu informativas sistémas dati: parbaudits

2011.gada 21 jilija).
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[6.2] Lieta tapat nav strida par to, ka ménesa laika péc lémuma pienemsanas par soda
uzlikSanu pieteic€js Agentiira nav iesniedzis apliecinagjumu tam, ka naudas sods ir ticis
samaksats.

[6.3] Lieta esosais 2009.gada 10.janvara Pazinojums Nr.27/1.3-525 un ierakstita
sttfjuma Nr.064481 kopija (lietas 44.lapa) apliecina faktu, ka Agentiira, ievérojot
Noteikumu Nr.580 45.! 1.apakipunktu, ir rakstiski inform&jusi pieteicgju par iznpemto
transportlidzekli. Pieteic€ja viedoklis par to, ka pazinojums netika nosiitits, ir pret&js
konstatétajam faktam. Pieteicjs nevar&ja tiesai piestadit nevienu ticamu iemeslu tam,
kamdel pasta siitijumu nav sanémis. Tiesa atzist Pazinojuma nosiitiSanu par pieraditu, jo to

apstiprina ierakstita siitijuma Nr.064481 kopija.

[7] Saskana ar Noteikumu Nr.580 45." 3.apakpunktu, iznemto transportlidzekli p&c
30 noteikumu 45.' 1.apakspunkta minéta termina beigam iznicina, nododot apstradei: ja
iznemta transportlidzekla vai ta numuréta agregata noteiktais vert§jums ir 300 latu vai
mazaks, ka ari, ja péc iznemta transportlidzekla pirmas registracijas datuma ir pagajusi
vairak neka 15 gadu.

[7.1] Ieverojot to, ka nedz pieteicEjs, nedz transportlidzekla Tpasnieks neatsaucas uz
Agentiiras nosititajiem Pazinojumiem, Agentiira 2009.gada 11.februari izdeva Rikojumu
Nr.29 , Par iznemto transportlidzeklu 10. realizaciju”. Sa Rikojuma 17.punkta noradits, ka
realizacijas komisijai janodroS$ina realizacijas procesa gaitu, ka ar1 realizaciju ar nosactjumu,
ka pirc€js apnemas parstradat iegadatos transportlidzeklus.

[7.2] Péc pieteikSanas uz transportlidzeklu pirk$anu, 2009.gada 23.februari tika
noslégts Transportlidzeklu pirkSanas — pardosanas ligums Nr.AL/115/2009, ka rezultata
administrativo parkapumu lietas iznemtos transportlidzeklus, tostarp — Mercedes Benz 200
ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, ipasuma, lai veiktu to iznicinasanu,

ieguva SIA,,Auto parstrade”.

[8] Saskana ar Noteikumu Nr.580 5.punktu izdevumu apméru par iznemtas mantas
glabasanu aprékina no mantas iznemsanas dienas Iidz dienai, kad persona ir sane&musi
iznpemto mantu un dokumentus; vai lidz dienai, kad persona ir atteikusies no izpemtas
mantas un dokumentiem; vai lidz dienai, kad iznemta manta ir iznicinata vai realiz&ta.

Konkrétaja lieta izdevumu apmeérs aprékin@ms no mantas iznemsSanas dienas lidz

dienai, kad iznemta manta ir realizéta.
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[8.1] Ar Sakotngjo Iémumu pieteicEjam aprékinats izdevumu apmérs par
transportlidzekla Mercedes Benz 200 glabasanu — Ls 568, no minétas summas atrékinot
ienakumus no transportlidzekla Mercedes Benz 200 realizacijas — Ls 88, ka rezultata kopgja
summa sastada Ls 478,80.

[8.2] Ar Lemumu Agentira konstatSja, ka aprékins sastadits nepareizi, tadgjadi
kopgja piedzenama summa sastada Ls 446,80.

[8.2.1] Agentiira atzina, ka ieverojot to, ka Rikojums par transportlidzekla realizaciju
tika pienemts tikai 2009.gada 11.februari (nevis 8.februari), ka ari to, ka 2009.gada
23.februari ipaSumtiesibas uz transportlidzekli Mercedes Benz 200 ieguva cita persona,
veicams parrékins, jo aprékins par laika posmu no 2009.gada 8.februara lidz 2009.gada
10.februarim, ka art par 2009.gada 23.februari nav pamatots.

Lai ari Lémuma agentiira nav konkr&ti to noradijusi, tiesa konstaté, ka Agentiira
tadejadi ir veikusi aprékinu par transportlidzekla glabaSanu par 58 dienam (decembr — par 8,
janvari — par 31 un februari — par 19 dienam).

Saskana ar Ministru kabineta 2007.gada 11.decembra noteikumu Nr. 869 ,,Noteikumi
par administrativo parkapumu lietas iznpemtas mantas un dokumentu nodosanas glabasana,
glabasanas un iznicinasanas izdevumu segsanas kartibu un apméru” (turpmak — Noteikumi
Nr.869) 3.punktu izdevumu apméru par izpemtas mantas glabasanu un iznicinasanu agentiira
nosaka saskana ar %o noteikumu pielikumu. So noteikumu pielikuma noteikts, ka
administrativa parkapuma lieta iznemta transportlidzekla glabasana diennakti ir Ls 8

Tadgjadi transportlidzekla glabasana konkrétaja gadijuma sastada Ls 464 (58 dienas
X Ls 8).

[8.2.2] Savukart par transportlidzekla Mercedes Benz 200 parvietosanu Agentiira ir
aprékinajusi izdevumus Ls 70,80 apmera.

No iznemta transportlidzekla pienemsanas un nodosanas akta Nr.035882 (lietas
23.lapa) redzams, ka transportlidzekla parvietosanas attalums no Katedrales ielas Liepaja uz
Krumu ielu Liepaja ir bijis 8 km.

Noteikumu Nr.869 4.punkts nosaka: ja izdevumu apmérs par izpemtas mantas un
dokumentu nodoSanu glabasana, glabaSanu un iznicinasanu nav minéts So noteikumu
pielikuma, agentiira to aprékina atbilstosi faktiskajam izmaksam.

Tiesa konstatg, ka starp Valsts agentiiru ,,Materialas rezerves” (tagad — Agentiira) un
SIA ,,Ieva V” 2006.gada 4.decembri tika noslégts Iepirkuma ligums Nr.AL/209/2006 ,,Par
iznemto transportlidzeklu glabasanu un izsniegsanu”, kuram ka 1.Pielikums pievienots

»lznemto transportlidzeklu pienemsanas, uzglabasanas un izsniegSanas kartiba”.
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Uz aprékina sastadiSanas bridi ,,Papildus vienoSanas pie Iepirkuma Iiguma
Nr.AL/209/2006” noteica, ka vieglas automasinas (ar paSmasu lidz 3,5 tonnam)
parvietoSana par 1 km ir Ls 1 (bez PVN), maksu nosakot par ne mazak ka 30 km (lai
nodroSinatu no attaluma neatkarigo izmaksu segSanu).

Iepirkuma Iiguma Nr.AL/209/2006 5.1. punkts noteic kartibu, kada aprékinams
atlidzibas apmers par iznemto transportlidzeklu parvietoSanu, un konkréti — svétku dienam
aprékinatajam atlidzibas apméram piemérojams koeficents 2,0. Ka redzams no Iznemta
transportlidzekla pienemsanas un nodoSanas akta, tas sastadits 2008.gada 24.decembri, kas
ir svétku diena.

Tadgjadi izdevumi par transportlidzekla parvietoSanu ir aprékinami p&c formulas
30km X Ls 1= Ls 30; PVN 18% = Ls 5,4 , kas kopa sastada Ls 35,4, un piemé&rojot
koeficentu 2,0, transportlidzekla parvieto$anas izdevumu summa ir Ls 70,8.

[8.2.3] Tadgjadi kopgja summa par transportlidzekla parvietoSanu un
transportlidzekla glabasanu sastada Ls 534,80 (Ls 70,8 + Ls 464).

[8.2.4] Transportlidzeklis Mercedes Benz 200, ar valsts registracijas numuru
Iregistracijas numurs/ tika realizéts par Ls 88, tadgjadi no kop&jas summas par
transportlidzekla parvietoSanu un transportlidzekla glabasanu tika atskaititi Agentiiras
ien€mumi no realizacijas, 1idz ar to kop&ja summa, kas piedzenama no pieteic€ja, sastada
Ls 446,80.

[8.2.5] Pieteicja viedokli par to, ka transportlidzekla Mercedes Benz 200
realizacijas cena Ls 88 ir neatbilstosa, jo ta vértiba ir vismaz Ls 500, tiesa atzist par
nepamatotu. Tiesai nav jabiit specialistam automaSinu noveértésana, tadejadi bez lietprateja
viedokla tiesai nav ari iesp&jams noteikt automasinas Mercedes Benz 200 vertibu. Bet,
ievérojot to, ka automasina Mercedes Benz 200 ir 1984.gada izlaiduma (uz realizacijas
bridi — 25 gadus veca), ka art ,,Iznemta transportlidzekla pienemsanas un nodoSanas akta”
ir konstatéti vairaki bojajumi — risa, labots, salauzts, tiesa atzist par neiesp&jamu, ka
automasina Mercedes Benz 200 varétu tikt noveértéta par vismaz Ls 500.

Tiesa atzist, ka Agentira, piepemot 2009.gada 11.februara Rikojumu Nr.29 ,Par
iznemto transportlidzeklu 10.realizaciju”, ir rikojusies saskana ar procediiru, ieverojot
Noteikumu Nr. 580 prasibas. No Rikojuma izriet, ka transportlidzekla Mercedes Benz 200,
ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, realizacijas cena nedrikst biit mazaka
par Ls 45. Mingétais transportlidzeklis tika realizets par Ls 88, tatad, parsniedzot noteikto

minimalo cenu.
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[9] Ievérojot Saja sprieduma KkonstatSto, tiesa atzist, ka NodroSinajuma valsts
agentiiras direktora 2010.gada 21.decembra 1émums Nr.17/3-107748 ,,Par NodroSinajuma
valsts agenttiras 2010.gada 12.oktobra 1émuma Nr.17/7-8772 apstridéSanu” ir pamatots, bet

A.L. pieteikums par ta atcelSanu ir noraidams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251., 289.-291.pantu,
Administrativa rajona tiesa

nosprieda

noraidit pilniba A.L. pieteikumu par Nodro$inajuma valsts agentiiras direktora
2010.gada 21.decembra 1€émuma Nr.17/3-107748 ,,Par Nodro$inajuma valsts agentiiras
2010.gada 12.oktobra lémuma Nr.17/7-8772 apstridéSanu” atcelSanu.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu laikd no ta
sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativas rajona tiesas Liepajas

tiesu nama.

Tiesnese A Kudréviéa
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