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Dobele 2018.gada 4.oktobr1
Zemgales rajona tiesa
tiesnese A Ulasevi¢a
piedaloties prokuroram R.Kosinskim
aizstavim J.Emstsonam

atklata tiesas s€dg iztiesaja kriminallietu, kura
/pers. D/, personas kods /personas kods/, apsiidzets péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas (panta redakcija Iidz 2.12.2015.).

Aprakstosa dala

/pers. D/ vadija transportlidzekli alkohola ietekme bez transporthidzekla vadiSanas tiesibam un konkréti:
2012.gada 3.jtlija ap plkst.18.00 /pers. D/, bez transporthidzekla vadiSanas tiestbam, kas noteikta kartba nav iegitas, Tervetes novada BukaiSu
pagasta pa vietgjas nozimes celu, netalu no majam “Jaunannaisi’, budams alkohola ietekme, alkohola koncentracija asinis 1,8216 promiles, vadija
transporthidzekli, motociklu “Jawa 3507, valsts registracijas numura Zime /registracijas numurs/.
Ar $adam savam darbibam /pers. D/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmnalikuma 262.panta otraja dala (panta redakcija lidz
2.12.2015.).
Motivu dala

Tiesas sede neatliekanibas kartba tika noziméta 2012.gada 26.jilija, par ko apstdzetais tika savlaicigi informets Dobeles rajona prokuratiira un
appenis ierasties, ko apliecina viga paraksts (lietas 33.lapa). Uz mincto tiesas s€di apstdzetais neieradas, par savas neierasands iemesliem tiesu
neinformgja, fidz ar to tiesa pienema Enunu uz nakoso tiesas s€di 2012.gada 17.decembr atvest apsiidzeto piespiedu karta, kas tika izpildits. Tiesas
s€de 2012.gada 17.decemnbri tika atlikta uz 2013.gada 28.maiju sakara ar apstidzeta ligunu veikt pieradijunu parbaudi lieta, aicinot uz tiesas sedi lietas
dalibnickus. 2013.gada 28.maija apsiidzetais uz tiesas sedi neieradas, par savas neierasanas iemesliem tiesu neinforngja, lidz ar ko tiesa nolema grozit
apstdzetajam pieneroto drosibas lidzekli — uzturéSanas noteikta dzivesvieta uz apcietinajunu un izsludingja apstidzeta meklesanu.

2018.gada 23 janvari tiesa sapenta informacija no Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Dobeles iecirkpa Kriminalpolicijas nodalas, ka
mekleSanas gaita noskaidrots, ka apstidzetais atrodas Lielbritanija, kur dzivo kopa ar savu draudzeni un vinu kopigo bérmu — /adrese/. PEc tiesvedibas
atjaunoSanas minctaja kriminallietd, lietas izskatSana tika noteikta 2018.gada 4.oktobri, nosiitot tiesas pavesti saskana ar 1959.gada 20.aprila Eiropas
Padomes Konvenciju par savstarpgjo palidzibu krimmnallietas uz /pers. D/ korespondences sagemSanas adresi Lielbritanija. Apstidzetais uz tiesas sedi
neieradas, par neieraSanas iemesliem tiesu neinformgja.

Pie sadiem apstakliem tiesa uzskata, ka pastav Kriminalprocesa likuma 465.panta pirmés dalas 2.punkta nosacijumi un kriminallietu var iztiesat
apstdzeta prombitng (in absentia), jo apstidzetais atrodas arvalsti, par lietas izskat®anas vietu un laiku vinpam pazigots likuma noteikta kartiba un vina
ieraSanos tiesa nav iesp&jans nodrosinat. Uz lietas izskatiSanu pieaicinats aizstavis, kurs 1stenos apstidzeta tiesibas uz aizstavibu.

Nemot vera to, ka apstdzetais nav klat tiesas s€de tada iemesla del, kas izsledz iespgju ierasties tiesa un agrak vinS bija sniedzis liecibas ka
persona, kurai bija tiesibas neliecinat, saskand ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 3.un 6.punktu tiesas séde tika nolasttas apstidzeta pirmstiesas
kriminalprocesa sniegtas liecibas.

2012.gada 13 jilija aizdomas tureta statusa /pers. D/ liecingja, ka 2012.gada 3.julija bijis sava dzvesvieta Tervetes novada /adrese/kur kopa ar
draugiem lietojis alkoholiskos dzerienus, sacis lietot alkoholu kopa ar draugiem ap plkst.16.00, konkreti alu, bija izdzeris aptuveni 5 litrus, kad ap plkst.
18.00 nolemis pavizinaties ar drauga motociklu “Jawa 350, valsts numuru neatceras. Budams alkohola reibuma, izbraucis no savas majas pagalma,
braucis pa piebraucamo celu, izgriezies uz viet§ja nozimes cela, braucis ar atrumu 65 kinvh, tad nesavaldijis motocikiu un nokritis no motocikla. Pec
kritiena zaudgjis samanu un par notikuso neko vairak neatceras, savu vainu izdarttaja atzist un noZlo (lietas 20.lapa).

2012.gada 20.julja aizdomas turéta statusa /pers.D/papildus liecingja, ka joprojam paliek pie iepriek§ sniegtajam liecbam, kuras sniedzis
2012.gada 13.jilija. papildus var liecinat, ka 2012.gada 3.julija celu satiksmes negadijumu, kad nokritis vadot motociklu, joprojam neatceras, jo bija
zaudgjis samanu. Atceras tikai, ka pamodies neatlickanmas mediciiskas palidzibas automasina cela uz Dobeles un apkartnes slinmiicu. Pec tam slinmnica
tika veikta vina veselibas parbaude, ka arT uzreiz celu policijas darbinieki veica alkohola parbaudi izelpojama gaisa. No celu satiksimes negadfjuma briza
Iidz alkohola parbaudei izelpojama gaisa vipS alkoholiskos dzerienus nebija lietojis. Pec alkohola parbaudes policijas darbinieki teica, ka vipam
izelpojama gaisa ir 1,8 promiles. PEc tamtaja pasa diena devies no slinriicas uz majam (lietas 28.1apa).

Tiesa atzist, ka apstdzeta vainiguns transportlidzekla vadiSana alkohola ietekme bez transportlidzekla vadBanas tiesbam, ir pilniba pieradita ne
tikai ar apstidzeta savas vainas atz8anu, bet ar1 ar pargjiem tiesas izmeklesana parbauditiem pieradijumiem to kopuma un savstarpgja saistiba un tiesi:

- ar liecinieka /pers. I/ pirnstiesas kriminalprocesa sniegtajam liecbam (lietas 23.lapa), kas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta
2.punktu tika nolasttas tiesas s€de, kur§ liecinaja, ka2012.gada 3.julija pildja dienesta pienakumus, patrulgjis ar dienesta automasiu “Volvo” vn
fregistracijas numurs/, kopa ar jaunako inspektoru V.Cauni, kad sanemis rikojunu no OVN dezuranta doties uz Tervetes novada BukaiSu pagastu, kur
noticis celu satiksmes negadijus. lerodoties notikuma vieta konstatgjis, ka virietis varda /pers. D/ vadijis motociklu ‘“Jawa 350” ar v/n/registracijas
numurs/, nav ticis gada ar motocikla vadibu un nobraucis no cela. Notikuma vieta atradas neatlickamé mediciniska palidziba, kas mincto virieti aizveda uz


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ZRT:2018:1004.11200041012.2.S

Dobeles un apkartnes slimricu. Par notkuSo tika sastadits EZ protokols, bet par avarjjas faktu tika piegemts [emuns par atteikSanos ierosinat
kriminalprocesu. Ierodoties Dobeles un apkartnes slimriica no medicinas darbiniekiem tika noskaidrots, ka /pers. D/ miesas bojajumi netika konstatéti.
Piegemot paskaidrojumu no /pers. D/ un vina téva /pers. K/ tika konstatéts, ka /pers. D/ 03.07.2012. ap plkst.18.00 vadija motociklu “Jawa 350”
alkoholisko dzérienu ietekme, ka arf bez transportlidzekla vadianas tiesibam Veicot izelpota gaisa parbaudi /pers. D/ izelpa tika konstatétas 1,8216
promiles, par ko tika sastadits admmistrativa parkapuma protokols;

- ar Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Administrafiva biroja Planosanas grupas inspektores L.Skujevskas zinojumu, kura
atspoguloti notikuma apstakli un noradts, ka /pers. D/ izdaritajas darbibas saskatamas Krimmnallikuma 262.panta otras dalas (panta redakcija hidz
02.12.2015.) paredzetas pazires (lietas 6.lapa);

- ar 2012.gada 13 jillija admnistrativa parkapuma protokolu Nr.PA891551, no kura redzamns, ka 2012.gada 3 jilija plkst.18.00 Tervetes
novada BukaiSu pagasta, izbraucot no majam ‘Jaunannai§i” uz vietgjas noZimes cela /pers. D/ vadija motociklu “Jawa 3507, v/n /registracijas numurs/.
Izelpota gaisa parbaude konstatéts alkohola koncentracija asiris 1,8216 promiles (lietas 8.lapa);

- ar2012.gada 13 jilija VP ZRP Karfibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas patruldienesta rotas inspektora J.Apina lenmumu
admunistrativa parkapuma lieta Nr.VP2/PA891551, no kura redzams, ka administrativa lictvediba par faktu, ka 2012.gada 3.julija plkst.18.00 Tervetes
novada BukaiSu pagastd, izbraucot no/adrese/uz viet€jas nozimes cela /pers. D/ vadija motociklu “Jawa 3507 /fre@istracijas numurs/, bez vad®anas
tiesibam un /pers. D/ gaisa parbaude tika konstateta alkohola koncentracija 1,8216 promiles, kas atbilst alkohola koncentracijai asiris, ir izbeigta un ir
uzsakts kriminalprocess (lietas 7.lapa);

- ar transportlidzekla vadtaja parbaudes protokoln Nr.NB286304 un tam pievienotam izdrukam (lietas 14.lapa);

- ar transportlidzekla — motocikla “TAWA 350" v/n /re@istracijas numurs/ informéicijuno CSDD  informafivas sistémas;

- ar CSDD mformaciju, ko kuras redzams, ka /pers. D/ nav ieguvis transportlidzekla vadiSanas tiesibas (lietas 17.lapa);

- ar 2012.gada 20.julija Dobeles rajona prokuratiiras prokurora lemumu, par kriminallietas nodoSanu tiesai piemerojot neatliekanibas
kartibu (lietas 29.-30.lapa), no kura redzans, ka apsiidzetais ir sapemis minéta lemuma kopiju kopa ar tiesas s€de izsaucamo personu sarakstu, ka art
sanemis izskaidrojumu par apstidzeta tiesibam un pienakumiem tiesa;

- ar apstidzeta 2012.gada 20.julija doto parakstu, ko kura redzams, ka apsiidzStais pirnstiesas kriminalprocesa iepazinies ar krimnallietas
materialiem, lidz izskattt lietu bez pieradijumu parbaudes un nodrosinat vinam tiesa aizstavi (lietas 33.1apa).

Izvertgjot visus ieprieks minctos pieradijunus to kopuma un savstarpgja sakarba, tiesa atzist, ka ar lieta savaktajiem pieradijumiem tick pieradits
apsidzeta vairiguns vipam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana un i izslégtas jebkadas sapratigas Saubas par apstdzeta vainigunu
transportlidzekla vadiana alkohola ietekmé bez transportlidzekla vadianas tiesibam.

Apsiudzeta/pers. D/ darbibas ir pareiz kvalificetas pec Kriminallikuma 262.panta otras dalas (panta redakcija idz 2.12.2015.), jo vins
vadija transportlidzekli alkohola ietekmé bez transporthidzekla vadiSanas tiestham.

Lieta kaitgjuma kompensacijas pieteikums nav pieteikts.

Saskana ar Krimnallkuma 46.pantu, nosakot soda veidu apsiidzetajam, tiesa nem vera izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu un radito
kaitgjumu, ka arT apsiidzeta personibu, bet nosakot soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstaklus un attieksmi pret nodartto.

Parbaudot apsiidzEta personas raksturojosos datus, tiesa konstate, ka apsiidzetais dzimis /datums/Dobele, ar 9 klasu izgltibu, ieprieks kriminala
karta sodits vienu reizi 2011.gada 4.februart Dobeles rajona tiesa pec Kriminallikuma 175.panta treSas dalas ar brivibas atpensanu uz diviem gadiem
nosactti ar parbaudes laku uz diviem gadiem, sodaniba nav dzesta, Sobrid dzivo Lielbritanija un viga apgadiba i viena persona.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu Kriminallikuma 262.panta otraja dala (panta redakcija Iidz2.12.2015.) paredzetais noziedzgais
nodarfjums klasificets ka mazak smags noziegums. Noziedzigais nodarfjums versts pret satiksmes drosibu

Kriminallikuma 47.panta paredzetos atbildibu nikstinosos apstaklus tiesa nekonstate.

Saskana ar Krimmnallikuma 48.panta piemas dalas 1.punktu par atbildibu pastiprinoo apstakli tiesa atzst to, ka noziedzgais nodarfjuns veido
noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Krimnallkuma 262.panta otras dalas (panta redakcija lidz2.12.2015.) sankcija paredz brivibas atpensanu uz laku Iidz vienam gadam vai ar
wslaicigu brivibas atgenSanu, vai ar piespiedu darbu vai ar naudas sodu, atpemot transportlidzekla vadSanas tiesibas uz laiku Iidz pieciem gadiem un
konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Izvertgjot to, ka izdarttais noziedzigais nodarjuns ir f8s mazak smags nozieguns, kas izdarts nosactta brivibas atgensanas soda parbaudes laika,
tiesa uzskata, ka sods apsiidzEtajam nosakans realas brivibas atpermSanas veida. Nosactta soda izpildes noteikSana, nemot vera sodanibu vesturi un tas
juridiskas sekas nav iesp&jama ne pec biitbas, ne ari pec likuma (Krimnallikuma 55.panta vienpadsmita dala).

Nemot vera apstidzeta persoribu un lieta konstatéto atbildibu pastiprinoSo apstakli, tiesa atzist, ka apsiidzetajam sods nevar tikt noteikts minimala
likuna paredzetaja apmera.

Bez tam, apstidzEtajam ir piemerojama transportlidzekju vadBanas tiesibu atpemsana uz laku.

Par cik /pers. D/ darbibas bitiskas sekas nav radjusas, mantas konfiskacija nav piemerojama.

Pienerotais drosibas lidzeklis — apcietinajums — apsiidz&tajam ir atstajams negrozits Iidz bridim, kad apsiidzetais tiks aizturéts un ievietots brivibas
atnen®anas soda izcieSanas iestadg.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 84.pantuun Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 “Noteikumi par valsts
apdrosinatas juridiskas palidzibas apjonu, samaksas apmery, atlidzinAmajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” no valsts lidzekliem izmaksajama
atlidziba 145,20 euro apnra aizstavim J.Ernstsonam par sniegto juridisko palidzibu tiesa apstidzeta aizstavibai.

Nemot véra to, ka apsiidzetais, pabeidzot pirnstiesas kriminalprocesu, lidza savu tiesibu aizstavéSanai picaicinat aizstavi un tiesas izmeklésana
aizstavis apsiidzeta lietas iztiesasana tika pieaicinats, pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 83.panta tresas dalas noteikumiem, tiesa atzist, ka saskana
ar Krimnalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 4.punktu un 368.pantu i apstdzetd pienakums ir atlidznat procesualos izdevumus par aizstavja
sniegto juridisko palidzbu krimnalprocesa.

Rezolutiva dala

Nemot vera ieprieks mingto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 465., 511., 512., 514., 520., 523., 524., 527., 528., 529., 531.pantu, tiesa
nosprieda

/pers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarjjuma, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala (panta redakcija Iidz 2.12.2015.) un
sodtt ar brivibas atpenmsanu uz 6 (seSiem) meneSiem, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.
Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu, noteiktajam sodam dalgji pieskaittt sodu, kas nav izciests p&c Dobeles rajona tiesas 2011.gada



4. februara sprieduma  un galigo sodu /pers. D/ noteikt biivibas atpenSanu uz 2 (diviem) gadiem 4 (Cetriem) méneSiem, atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiestbas uz 4 (Cetriem) gadiem.

Drosibas lidzekli — apcietinajumu — /pers. D/ atstat negrozitu lidz bridim, kad apstidz&tais tiks aizturéts.

Piedzt no /pers. D/ valsts laba procesualos izdevunmus par aizstavja J.Emstsona juridiskas palidzbas sniegSanu tiesa 145,20 euro (simt
Cetrdesmit pieci euro 20 centi) apmera, nosakot labpratigu minétas summas samaksu 30 dienu laika pec sprieduma stasanas speka. Procesualos
izdevumus ieskaitit Valsts kasg, reg Nr.90000050138, konta Nr.LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22, iemaksas mérkis: spriedums
kriminallieta Nr.11200041012, samaksas apliecino$o dokumentu iesniegt Zemgales rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas diena 2018.gada 4.oktobris.

Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika Zemgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu vai prokurora protestu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

/pers. D/ spriedumu var parstdzet Zemgales apgabaltiesa apelacijas kartba 30 dienu lakka no dienas, kad sanemta sprieduma kopija, stdzibu
iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) A Ulasevica



